[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

En la Ciudad de Viedma, Capital de laProvincia de Rio Negro, alos 25 dias

del mesdejulio del afio dos mil veintitrés, se reiine en Acuerdo € Tribunal de Juicio
integrado por los Jueces Penales, Dres. Carlos Reussi, Ignacio Gandolfi y Marcelo
Alvarez, presidido por €l primero de los nombrados, para dictar sentenciaen e

legajo nro. MPF-V1-01257-2021, caso rotulado “NAHUELCHEO ALFREDO
ROBERTO Y OTROS S'THOMICIDIO CULPOSO”, debatido en audiencialos dias
2,3,4,5y8demayo, 29y 30 dejunioy 3 dejulio del afio 2023, en laque
intervinieron por el Ministerio Publico Fiscal el Fiscal del caso Dr. Guillermo Ortiz y el
Fiscal Adjunto Rubén Negro; por laquerella, el Dr. Damian Torresy laDra. Claudia
Pichifidan como patrocinantes de los querellantes Fabi Elsa Adriana, Villalba Sofia
Micaelay Mandagaray Antonio Jesus; y por las Defensas técnicas de los imputados,
laDra. ValentinaBaigorriay los Dres. Salazar Armando Andres, Glienumil Santiago,
Iribarren Pablo, Ramoa Fernando, Oscar Pineda, Maza Manuel, Luciano Perdriel y
Juan Manuel Maza. En la causa seguida contra ALEJANDRO GABRIEL GATTONI,
D.N.I. (...), nacido el 20/7/73, instruido, estado civil casado, de profesion

empleado policial, domiciliado en calle(...) de General Roca, Provincia de

Rio Negro; ALFREDO ROBERTO NAHUELCHEO, D.N.I. (...), nacido en

Viedma, el 26/11/80, instruido, estado civil soltero, de ocupacion empleado policial,
domiciliado en (...) de la ciudad de Viedma, Provinciade Rio Negro;

MARCELO ARIEL CONTRERAS, D.N.I. N° (...), nacido el 21/3/75, instruido,
estado civil soltero, empleado policial, domiciliado en (...) dela

ciudad de Viedma, Provincia de Rio Negro; y MAXIMILIANO ARIEL VITALI
MENDEZ,

D.N.I. N° (...), nacido e 27/12/79, instruido, estado civil soltero, policia,

domiciliado en (...) de la ciudad de Viedma, por los hechos por los

gue fueran acusados en |os siguientes términos:

PRIMER HECHO: “ Se les atribuye a Nahuelcheo Alfredo Roberto, Contreras
Marcelo Ariel; Vitali Méndez Maximiliano Ariel en su carécter de instructores del
curso del modulo | y Gattoni Algjandro Gabriel en su caracter de coordinador y
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supervisor del curso completo, haber sido quienes entre el 12 de abril de 2021 a
partir de las 20.00 horas aproximadamente y el dia 15 de Abril de 2021 hasta las
18.00 hs aproximadamente llevaron adelante un curso de entrenamiento basico del
COER de laPolicia de Rio Negro, en un lugar y en condiciones que no eran las
aprobadas por la Resolucion Nro. 2748 de fecha 08-04-2021 del Jefe de Policiade
Rio Negro, €l cual estableciaque e mismo en su primer parte debia desarrollarse
en lazonarural ubicada sobre ruta Provincial n° 1 km 15 de Viedma. Asi fue que
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los instructores antes referidos junto a coordinador modificaron el lugar, iniciando
el traslado de | os cursantes hacia Bahia Creek, haciéndolos bajar del micro en la
Ruta Provincial n° 51, "Estancia Las Marias’, donde luego de haber hecho ingresar a
los cursantes en un estanque de agua, iniciaron una caminata de aproximadamente
40 kms. hasta llegar al balneario mencionado, en horario nocturno, todos mojados
con bajas temperaturas, hasta que llegaron adonde acamparon hasta el dia 15 de
Abril de 2021. Desde el momento que arribaron al lugar y durante ese periodo
sometieron alos cursantes a un excesivo desgaste fisico, que genero en los
cursantes heridas en piesy manos, como ademés llevaron conductas contrarias ala
dignidad de | os cursantes, tales como orinar a Mandagaray, hacerles colocar
mascaras con excremento animal en sus rostros a los mismos, hacerlosingresar a
altas horas de la madrugada al mar, desnudos, sin ningun tipo de seguridad y
generando en alguno de los cursantes hipotermia, todo ello en un contexto de
escasa alimentacion (unaracion minima por dia) e hidratacion. De esta manera
Nahuelcheo, Contreras, Vitali Méndez y Gattoni, inobservaron la resolucion nro.
2748 de fecha 08-04-2021 del Jefe de Policia de Rio Negro, lasleyesy reglamentos
policiales vigentes, Ley Organicade laPoliciaarticulo 10 inc. @) delaLey 5184, los
articulos 2do, 6to, 8vo delaLey 4562 de “ Codigo de conducta para funcionarios
encargados de hacer cumplir laley” cuyo ambito de aplicacion es paralapoliciade
Rio Negro (art. 2do) y € articulo 16 de la Constitucion de la Provincia de Rio Negro.
SEGUNDO HECHO:
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atribuye

Nahuel cheo

Alfredo

Roberto,

Contreras Marcelo Ariel; Vitali Méndez Maximiliano Ariel (en su caracter de
instructores del curso modulo 1) y Gattoni Alegjandro Gabriel (en su caracter de
coordinador y supervisor del curso), conforme laresolucion 2748 JEF de fecha 8 de
abril del 2021, haber sido quienes €l dia 15 de Abril de 2021, entrelas 15 hs. y las
18.00 hs aproximadamente, causaron la muerte de Gabriel Mandagaray por asfixia
por sumersion como consecuencia de una hemorragia suracnoidea traumatica. Este
desenlace se produjo en ocasion en que se encontraban desarrollando el curso
basico de COER, en un lugar que no era el indicado y autorizado, y mientras
realizaban una actividad de ingreso al mar que no estaba contemplada en el

maodulo | de la citada resolucion aprobada. Asi fue que, luego de hacer formar a
todos los cursantes en el sector de la playa en filas de atres, paraingresar por
grupos a mar cargando un tronco denominado “pirulo”, los instructores dieron la
orden de que ingrese el primer grupo, entre los que estaba Mandagaray quien habia
manifestado a los instructores que no sabia nadar, pero pese aelloigua le
ordenaron gue entre, haciéndolos ingresar vestidos, con todo el uniforme policial e
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incluso armas, borcegos, sin hinguna medida de seguridad (como chalecos,
torpedos, apoyo de lanchas, guardavidas) y ningun tipo de control de personal de
Prefectura Naval y/o cualquier otra medida de seguridad, y en el contexto de
desgaste y cansancio fisico y psicologico en el que se encontraban |os cursantes
producto de las exigencias de |os dias anteriores, sumado ala escasaracion de
alimento e hidratacion que habian suministrado, pese a ser |os encargados de
proveer |os mismos, conforme la planificacion del curso aprobado. En dicho
contexto en coordinacion entre los tres instructores para el desarrollo de esta
actividad y bajo la mirada a escasos metros de Gattoni quien no opuso reparo
alguno al ingreso al mar en esas condiciones, hicieron entrar alos cursantes Gabriel
Mandagaray junto a sus compaferos Quiriban y Erice, mientras que e segundo
grupo iniciaba el ingreso con otro de los instructoresy €l tercer grupo harialo
propio seguidamente. Este primer grupo en un momento no haciapiey, a
momento de retornar alaorilla, comenzé a dificultarse su egreso por las
condiciones de lamareay lafuerte correntada, que generaron los movimientos de
aceleracion y desaceleracion de la cabeza de Mandagaray y 10s gol pes contra el
tronco que produjeron dicha hemorragiay €l hundimiento que causaron la muerte.
Asi es que los tres instructores que desarrollaban |as mismas practicas de manera
indistinta, no cumplieron con el plan de estudio del modulo 1 de laresolucion
citada, como a su vez exigieron conductas que no eran parte de la planificacion y
gue asu vez van en contra de |os cuidados minimos que debieron tener en el
desarrollo del curso. Asimismo Gattoni, en su funcion de coordinador conforme el
reglamento anexo a laresolucion citada, omitio exigirles alosinstructores hacer
cumplir dicharesolucion que aprobo el curso de formacion, ademés de no oponer
reparo alguno a ninguna de las actividades que estos desarrollaron y que
culminaron con la muerte de Gabriel Mandagaray.

TERCER HECHO: (AUTOS: “LAGOS MILLAPAN ESTEBAN ABSALON C/
CONTRERAS MARCELO S/ LESIONES’. LEGAJO N°: MPF-V1-01514-2021,
acumulado

al presente) Se le atribuye a Contreras Marcelo Ariel haber sido quien en su
caracter de Instructor del curso basico COER de la Policia de Rio Negro, el dia
1404-2021, en hora no determinada con exactitud pero establecida en horas de la
tarde de ese dia, en el balneario Bahia Creek de la Provincia de Rio Negro, en
ocasion en que el cursante Lagos Millapan Esteban estaba realizando gercicios de
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arrastre en laarena, uniformado, con mochilade vigje y pistola ametralladora PA3,
el instructor Marcelo Contreras |0 agredio fisicamente mediante patadas y pisandolo
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en lazonadel extremo inferior de la columna vertebral, ocasionandole fractura de
la12vertebradel coccix. Como consecuenciade ello, Lagos Millapan tuvo que
abandonar el cursado ese mismo dia”.

L os hechos fueron calificados legalmente a momento de realziarse audiencia

de control de acusacion como “Abuso de autoridad (art. 248 C.P) en concurso ideal
(art 54 CP) con Incumplimiento de |os deberes de Funcionario Publico (art 249 CP)
—hecho 1- en concurso real (art. 55 CP) con Homicidio culposo en calidad de
coautores (arts. 84 y 45 del CP) y, en relacion al Hecho Tercero, Lesiones Levesen
calidad de autor, (arts 45y 89 CP) que concursa realmente con los hechos 1y 2°
(art. 55 CP).

. ALEGATOS DE APERTURA:

El sefior Fiscal del caso inicio su alegato manifestando que probarala

acusacion 'y laresponsabilidad de los imputados. Describio el marco en el que se
sucedieron los hechos, destacando que |os imputados eran cuatro, tres de ellos
intervenian como instructoresy un cuarto como coordinador y supervisor, todos en
un curso de entrenamiento que se desarrolld entre el 12y el 15 de abril del afo
2021. DestacO que ese curso se gjecutaba en lugar y condiciones distintas de las
tenidas en cuenta en la resolucion que o aprobaba. Que originalmente estaba
previsto que se realizase en una zonarural e indebidamente fue modificado € lugar
de realizacion, trasladandolo a Bahia Creek. Que se les ordend a los cursantes
meterse en un estanque y luego, mojados, se los hizo caminar 40 kmy con bajas
temperaturas. Que los cursantes fueron sometidos a un excesivo desgaste fisico y
debieron soportar conductas que afectaron su dignidad: fueron orinados, se los hizo
ingresar desnudos al mar. Que los imputados inobservaron el acto administrativo
gue aprobd larealizacion del curso, laley organicade policia-10inc. a)-; laley
4562 —arts. 4y 6- y €l art 16 de la Constitucion Pcial. En relacion al segundo de los

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 5/100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

hechos especificd que laimputacion estaba dirigida contralatotalidad de los
imputados por la responsabilidad que les atribuia por € hecho ocurrido el dia 15 de
abril de 2021 entrelas 15 y las 18 horas, ocasién en que se produce la muerte de
Gabriel Mandagaray por asfixia por sumersion. Destaco que tal hecho se produce en
un lugar no indicado y durante el desarrollo de una actividad no reglada o prevista
por el acto administrativo que aprobaba larealizacion del curso basico. Agregd que
ello con el agravante de que Gabriel Mandagaray no sabia nadar y que, ain asi, |o
hacen ingresar a mar sin control ni medidas de seguridad, ello en un primer grupo,
los que en determinado momento dejaron de hacer pie, no podian volver alaorilla
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y ademas, el tronco que portaban le golpeo la cabeza produciendo € fatidico
desenlace. Por ultimo serefirio al tercero de los hechos materia de imputacion,
afirmando que se trata de un evento producido el dia 14 de abril de 2021 en horas
de latarde, en momentos en que |os cursantes se encontraban a cargo del

instructor Marcelo Contreras, ocasion en que éste agredié a uno de ellos, Lagos
Millapan Esteban, quien se encontraba realizando gjercicios de arrastre en laarena,
uniformado, pisandolo en lazona del extremo inferior de la columna vertebral,
ocasionandole fractura de la 12 vertebra del coxis. Continuo sosteniendo que todo
ello se probara a través de los testimonios de | os cursantes quienes aportaran |os
excesos de los que fueron objeto. Que |os cursantes también aportaran el lugar
donde todos se encontraban al momento en se ordena a Mandagaray que ingrese al
mar y que ello probara que todos |os imputados tienen responsabilidad penal por €l
resultado. Que también declararan los profesores de educacion fisica que
intervinieron, un exdirector o Jefe de Coer, quien explicaralaforma correctaen que
debe organizarse y desarrollarse un curso basico de entrenamiento. Que también
declarara el Jefe del Gabinete de Criminalistica que intervino en la reconstruccion
del hecho. Que €l testigo Castillo declarara sobre el peso de los troncos
denominados “pirulos’ con los que los cursantes ingresaron a agua. Que también lo
harala médicaforense, Dra. Panetta quien realizé laautopsiaa cuerpo de Gabriel
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Mandagaray y que declararan los papas de Gabriel, quienes hablaran sobre su hijo

y lo que conocian del curso. Describi6 seguidamente la documental receptadaen la
etapa en control como prueba suficientemente estandarizada, aludiendo ala
Resolucion 2748 del Jefe de la Policia de la Provincia de Rio Negro de fecha 08 de
abril de 2021: aprueba el plan anual de instruccion para el afio 2021y fijalafecha

y el lugar de realizacion del curso COER, requerimientosy lugar de presentacion de
destinatarios; Resolucion Nro. 2802 Jefe de la Policia de la Provincia de Rio Negro
de fecha 09 de abril de 2021 que convoca al personal policial, instructoresy
cursantes.

Aludi6é ademas al contenido de las convenciones probatorias admitidas en la

etapa de control de acusacion, tales como: 1) Nahuelcheo Alfredo Roberto, de
jerarquiaoficial principal; Contreras Marcelo Ariel, Sgto. Ayudante; Vitali Méndez
Maximiliano Ariel, Suboficial sargento y Gattoni Alejandro Gabriel, Subcomisario,
jefe del cuerpo de operaciones especialesy rescate Viedma (COER): son
funcionarios policiales de la Provincia de Rio Negro, en actividad a momento de los
hechos. 2) Nahuelcheo Alfredo Roberto, Contreras Marcelo Aridl y Vitali Méndez
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Maximiliano Ariel fueron designados instructores del médulo |, del curso de
formacion

béasico
del

COER

Gattoni Algjandro
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Gabriel

estaba designado

coordinador del curso. 3) El curso basico COER 2021 Modulo 1 se desarroll6 entre
las 9 hs. del dia 12 de abril de 2021 hasta estimativamente las 18 horas del 15 de
abril de 2021. 4) Laresolucion N° 2748 del 8/4/21 del Jefe de la Policia de Rio
Negro disponialarealizacion del curso basico COER modulo 1 2021 en laruta
provincial N° 1 km. 15 de Viedma. 5) El arma bersa 9 mm. Pistola semiautomatica
J64449 pesa 837 grs. La pistola ametralladora semiautomatica marca FM modelo
FMK3 pesa 3,760 kg. 6) En Bahia Creek durante el periodo comprendido entre el 12
y el 15 de abril de 2021 no hubo presencia de Prefectura Naval. 7) Durante los dias
14, 15y 16 de abril de 2021 latemperatura del agua promedio, fue de 16 grados

en Bahia Creek. 8) El dia 15 de abril de 2021 ocurrid la defuncion de Gabriel
Mandagaray en aguas del Mar Argentino, Bahia Creek, Adolfo Alsina. Concluyé
afirmando que los imputados violaron la posicién de garantes, aumentaron el riesgo
de forma negligente e imprudente y que como resultado de ello se produjo la
muerte de Gabriel Mandagaray.

Por su parte €l letrado representante de la acusacion privada, Dr. Damian

Torres dijo que es tristisimo tener que estar en este juicio, que o que tenia que ser
un acto solemne de entrega de diplomas a cursantes termina siendo €l juicio para
deslindar responsabilidades por la muerte de un cursante. Vincul 6 el hecho con el
informe de la CONADEP: “NuncaMas’. Entendio que lafrase se aplicaa presente
caso: NUNCA MAS en un curso en que se deben formar personas haya una pérdida
como la que padecen los padres del joven Gabriel Mandagaray .

Sostuvo que habran de probar que en el desarrollo de ese curso se llevaron

a cabo determinadas practicas que afectaron la dignidad humana. Diferencio
entonces la exigenciafisica ala que estan sometidos |os cursantes en este tipo de
actividades, de las précticas indebidas. Sefial 6 que existen limitesy que los
imputados han violado |os mismos pues se sometié alos cursantes a una exigencia
fisica extrema, no planificada, falta de alimentacion e hidratacion. Que se ha
violado la normativa aplicable y que ello constituye el delito de abuso de autoridad
por accién o por omision.

Indico que mediante el desarrollo de actividades que no estaban regladas se
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aumento el riesgo, a ello se agrego lafalta de cuidados minimos y medidas de
seguridad en el agua, ademas |os cursantes cargando un peso excesivo. Destaco
gue ademas de los 3 instructores en ese momento se encontraba el Coordinador de
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laactividad, Gattoni y nada hizo para evitar el desenlace fatal. Asimismo remarco
gue laresolucion que aprobada el curso disponia un lugar de realizacion del curso
distinto de aquél en que se concreto, disponia que se debia proveer aimento y
alojamiento paralos cursantes y determinalos objetivos a cumplir en e primer
maodulo del curso. En otro orden, afirmo que a Gabriel Mandagaray y €l Ultimo de
los focos referente al informe que elaborala Dra. Panettay la causal de muerte.
Sostuvo que las defensas intentaran acreditar que las practicas eran las normales
para este tipo de actividades de perfeccionamiento, pero €l extremo sera
desacreditado por la acusacion. También afirmaran que existio exceso por parte de
alguno delosintervinientesy que el mismo no se extiende alos demés imputados,
continuo afirmando que, sin embargo, la acusacion habra de probar que actuaron
de manera planificada.

Abierto el turno de los defensores, afirmo el Dr. Ramoa que cuando finalice

€l juicio vaaquedar acreditado que su asistido no era supervisor del curso COER
2021 y que su unicafuncion erala de coordinador, que el extremo esta establecido
en la Resolucion que aprueba larealizacion del curso (Resol 2748 Jef). También
afirmo que el curso COER se realizo en Bahia Creek y que ese no era el lugar
preestablecido para su realizacion, pero eso no implica que se hayarealizado de
manera clandestina, en €l juicio se probara como se llego hasta Bahia Creek y todos
los trdmites que se realizaron para que asi se concretara. Que también se
demostrara que en el acto de aperturadel curso las autoridades policiales estaban
ali, por lo que se determina que la modificacion fue consentida. Sostuvo que su
asistido no planifico, no realizo, no coordind ni conocio larealizacion de conductas
indebidas que afectaran alos cursantes. Que este tipo de cursos requieren de una
exigencia especial y que Gattoni no conocia ni tampoco tenialafuncién de
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supervisar |o que estaba ocurriendo. Dijo que van a desacreditar que Gattoni haya
avalado larealizacion de gjercicios en el mar, en no planificd ninguna actividad en el
mar. Que su asistido dio la orden de finalizar el gjercicio pero que yaeratarde.
Destaco que la declaracion de su asistido, con més las conclusiones periciales, los
dichos de losinstructores y los cursantes, permitiran establecer el lugar donde se
encontraba Gattoni al momento de |os hechos. Que la prueba a producir también
servira parafundar las razones por las que se modifico el lugar de realizacion del
curso. Continud alegando el Dr. Pablo Iribarren, quien serefirio alaformade
participacion utilizada por la acusacion para concretar laimputacion, sosteniendo
gue la acusacion habla de coautoria, pero que eso es una trampa porgue no existe
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la coautoria en los delitos cul posos, puede existir autoria concomitante o paralela.
Laacusacion dijo que probarian que los acusados se habian puesto de acuerdo,

pero el acuerdo en la coautoria es para cometer € delito doloso por division de
funciones, en e homicidio culposo no puede existir esa forma de participacion. Que
entonces lafiscalia se enfrentara a cumplir con una doble tarea: probar cOmo

influyo cada uno de |os autores, en paralelo o concomitantemente alarelacion de
causalidad, a resultado y demostrar que es o que hizo cada uno y de ahi la
importancia de entender que lafuncidn de Gattoni erala de coordinador.

Finalmente expreso que no cualquier incumplimiento esta tipificado por los articulos
248 y 249 del Cbdigo Penal, que se trata de tipos penales que exigen un tipo
especifico de dolo.Continuaron con |os alegatos de apertura | os abogados defensores del
imputado Nahuelcheo. El Dr. Perdriel expreso que el primero de los hechos es
complejo pues describe una multiplicidad de acciones, a menos sietey esas
acciones han sido endilgadas de manera indistinta a cada uno de los imputados.
Afirmo que la defensa de Nahuel cheo probara que esas acciones no tienen
trascendencia penal en relacion a su ahijado procesal. Y a sea porque no fueron
cometidas por Nahuelcheo, como seria el caso que Nahuelcheo no se encontrara
presente a tiempo en que las mismas se desarrollaron y con ello desaparece la
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posibilidad material de gjecucion de la conducta. Y a sea porgque alaaccion en si
misma le falta algun elemento constitutivo del tipo penal que se pretende endilgar o
en su defecto porque el hecho no puede ser encuadrado en el sistema discontinuo
de ilicitudes que es nuestro codigo penal. Continud indicando que en razén de ello
van a permitir que la prueba hable por si solay que no haran un adelantamiento de
lo que va a suceder en el debate sino que reservaran ese andlisis para el momento
delos alegatos finales.

El Dr. Maza expresd que pese a ser abogado de uno de | os acusados no

quiere dejar de decir que se esta frente a un hecho grave por e fallecimiento del
joven Gabriel Mandagaray. En relacion alaforma de participacion imputada indico
gue es imposible que un delito culposo se atribuya alos imputados a titulo de
coautores, porque la coautoriaimplica el dominio del hecho. Que en el afio 2008 €l
Superior Tribunal de Justicia dijo que la coautoria es en realidad una autoria
paralela o concomitante. Sostuvo que tampoco es cierto que los imputados hayan
realizado la misma actividad, Nahuelcheo no dio laorden deingreso a mar, o a
menos no en el modo y lugar de la préactica que finalmente termina con lavida de
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Gabriel Mandagaray. Afiadio que en la ocasion del gjercicio en la playa Nahuelcheo
tenia otro grupo a cargo, grupo sobre el que si teniala posicion de garante, pero no
respecto del grupo en el que estaba Gabriel Madagaray, ese grupo teniaa otro
instructor a cargo, dice que ademas esa actividad estaba coordinaday supervisada
por otra persona distinta a la de Nahuelcheo, en consecuencia el aporte que pudo
haber hecho en el resultado muerte es absolutamente nulo. ES por esto que van a
solicitar se dicte la absolucion respecto del homicidio cul poso.

Seguidamente hizo uso de la palabra, €l Dr. Salazar quien afirmo que podra
probar que no concurren los elementos necesarios para atribuir esa especie de
autoria generalizada como la que utilizala acusacion, adhirié alo manifestado por
el Dr. Iribarren sobre el particular. Continué manifestando que si Contreras no
hubiera estado en el lugar el hecho, éste se hubiera producido de igual manera.
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Que probara que Contreras estaba a una distancia del lugar en que se producia el
hecho, cien metros, que le impidio tener la participacion que le atribuyen en el
episodio. Dice que Contreras no decidio ni € lugar, ni lasformas, ni las
circunstancias, ni laalimentacion del curso. Asimismo, que las caminatas no
facilitaron el desarrollo del resultado muerte, probara que Contreras cumpliaun rol
accesorio. Respecto al hecho de lesiones que se le reprocha a su asistido indico que
probara mediante un informe realizado por la ART y € testimonio de uno de los
testigos que no fue por excesos cometidos por Contreras que se sucedieron las
lesiones de Lagos Millapan.

Por ultimo formul 6 el alegato de apertura el abogado defensor del imputado

Vitali Méndez, Dr. Guenumil quien expreso que las cuestiones técnicas las dejaran
paralos aegatos finales. Que Vitali Méndez cumplié con las normas, con la
seguridad de acuerdo a su rol, a su funcién. Que en relacion a primero de los
hechos no tenia competencia para modificar |as decisiones que se tomaban, que no
desarrollo ninguna de las conductas que se le atribuyen, por el contrario, ayudo a
los cursantes. Que en los dias de debate se demostrara que su asistido era el de
menor jerarquia de todos los acusados. Que la prueba a producir brindara
precisiones respecto de como son las actividades de alto rendimiento alas que se
somete a los participantes de un curso de éste tipo. Que no negara que durante el
desarrollo del curso se produjo un homicidio culposo, pero si discutiraque sele
pueda endilgar ese resultado a Vitali Méndez y ello debido a su jerarquia. Agrego
gueincluso Vitali Méndez expuso su vida al ingresar al mar. Que no debe cortarse
por el hilo méas fino, que quedara demostrado que Vitali Méndez no es responsable
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de ninguno de los hechos que se le endilgan.

Cerrados | os alegatos de apertura, €l imputado Algjandro Gattoni através de

sus letrados defensores hizo conocer su voluntad de brindar declaracion, haciéndolo
y manifestando que al momento de los hechos era subcomisario con 28 afios de
servicioy 14 en las unidades COER. Que realizo y dictd muchos cursos, también fue
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coordinador. Estuvo 4 afios en el Bora, hizo varios cursos, entre ellos el que genera
este caso. Que realizd un curso brindado por la policiafederal del que participaron
ochenta aspirantes y solo aprobaron doce, entre ellos €l. Que se le encomendd

armar launidad BORA de Choele Choel en el afio 2002 y en 2014 el COER de Villa
Regina. Que desde el afio 2018 se desempefié como jefe interino del COER dela
ciudad de Viedma. Que el curso del afio 2021 era basico, nacié como una propuesta
ante una situacion institucional muy propicia, porgue €l jefe de policiaera Telleriay
Szimansky el secretario académico. Se dio la posibilidad de organizar el curso,
porque es su facultad conforme marca el art 11 del reglamento 6423/13

(Resolucion del jefe de policia) del decreto 1273/13 (creael COER). Que lamitad
del personal con funciones en su unidad no tenia curso realizado y que tal situacion
los inhabilita para cumplir esas tareas especificas, de ali la necesidad de un curso
basico. Que fue entonces que se entrevisto con €l jefe de la Regional, Mandagaray,
porgue necesitaba de su aprobacion, ello porque se distraeria a personal afectado a
la parte operativa de esa Unidad y porque el COER depende funcionalmente del Jefe
de Regional. Que Mandagaray |0 autorizd hacia principios del mes de febrero del
afno 2021. Que después se entrevistd con € jefe de policia, esto en virtud de que
existia confianza'y también por la experiencia de aguél, ademas es quien tiene la
Ultima palabray es quien autoriza o no. Afiadio que €l jefe de policiale dijo que no
tenia problema de que serealice el curso y que como Unica condicion exigio que el
protocolo esté autorizado por €l Ministerio de Salud en referenciaa COVID-2019.
Que entoncesinicio el tramite administrativo, que se presentd conforme una
estructura que ya esta elaborada, eso se eleva aladireccion de perfeccionamiento,
ali seevallia el curso, se hacen correcciones o continlia hasta el jefe de policia,
guien en este caso aprobd mediante Resolucion N° 2748 del 08/04/21. Que la Unica
correccion que se hizo fue respecto del protocolo COVID-19, pues se proyectd que
los cursantes debian hisoparse antes del inicio y eso se lo modificaron por una
declaracion jurada. Afirmé que en cuanto ala planificacion del curso tiene que tener
una estructura, ese plan establece objetivos, requisitos de ingreso, tiempo, lugar,
instructores, coordinador, necesidades bésicas para el curso. Respecto del protocolo
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COVID-19: en sistemade burbujas, internado y como grupo conviviente, ademas
se exige que nadie puede salir ni entrar del curso salvo que un cursante se dierade
baja. Que habia casos excepcionales en que podian contribuir desde afuera. Que se
pacto que el curso duraria 30 dias, con tres modul os de 10 dias cada uno, con un
instructor a cargo, el instructor a cargo de este grupo era Nahuel cheo; la segunda
burbuja estaria a cargo de otro jefe COER y latercer burbujatambién a cargo de
otro jefe COER. Que quienes podian realizar €l curso eran solo integrantes de los
grupos COER de la provincia. Que los requisitos fijados para |l os aspirantes eran:
cumplir protocolo COVID-19, realizar una pruebafisicay firmar un acta de
compromiso en el que se informa alos cursantes que estaran expuestos a
situaciones limite, exigencias fisicas, psicoldgicasy emocionaes. Que en este caso
todos |os cursantes suscribieron ese acta. Especifico diciendo que la primer burbuja
estaria dedicada a supervivencia, busqueda de personas, infanteriarural, control
urbano. Que todo €ello esta dentro de las funciones del COER, conforme establece el
art 7 del decreto de creacion. Que el cambio de lugar tenia que ver con lo que
ocurriria en la segunda burbuja, que era practica de tiro con armas largas. Hacer
eso en €l lugar original constituia una falla de seguridad porgue no habia
condiciones para accionar armas largas. Indico que el personal designado parala
realizacion del curso eran los instructores de tiempo completo Santibariez y los
profesores de educacion fisica) y los por modulo (Nahuelcheo, Vitali Méndez,
Contrerasy Albornoz). Que dentro de la planificacion, su funcion eralade
coordinador, no era supervisor, eso dice laresolucion. Que con posterioridad a este
hecho en las resoluciones se dispone que el coordinador ademas sera supervisor.
Que el coordinador tiene una funcién administrativa, cubria necesidades de
alimentos, agua, actla ante enfermedades de | os cursantes, enlace entre

superiores y quienes les brindan alguin servicio, provision de elementos para cubrir
necesidades (agua, alimentos) casi todo esto se cumple de manerainformal,
algunos pedidos son formales (g: las carpas, el combustible, un generador).
Siempre se comunicaba de manera directa con Mandagaray. Que los primeros tres
dias de la primer burbuja era de supervivencia. Volvio areferirse a cambio de lugar
de realizacion del curso, sosteniendo gue originalmente estaba previsto que se
realizara en un campo a 16 km de Viedma por ruta 1. Que ahi se podiatrabajar con
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productos quimicos, patrullgje nocturno. Dijo que luego se propuso Bahia Creek,
gue ahi siempre se realizaban los cursos de |os cadetes y por eso penso en ese

lugar. Que habl6 con el Jefe de Policia porque se dieron dos circunstancias, primero
hablaron con Grasso y lesdijo aél y Szimansky que hablen con el Jefe de laPolicia
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sobre el lugar en e que seredlizaria el curso como lafecha. Que el Jefe de Policia
acepto el cambio de lugar eincluso le dijo que tenga cuidado al momento de

realizar las practicas de tiro que habia un asentamiento aborigen en la zona. Que

no habia podido conseguir el poligono de la escuelani el poligono federal de
Carmen de Patagones. Indico que todo esto fue previo ala aprobacion del plan por
Resolucion 2748. Afadié que € dia 12 se hizo un acto protocolar con €l jefey
subjefe de policiaen laUnidad COER de Viedma. Que le solicité a jefe de regional
un vehiculo que fue el que los llevd hasta Las Marias. Que incluso fue Mandagaray a
Bahia Creek, pero se volvio antes de que |os cursantes llegaran caminando porque
se habia hecho muy tarde. Preguntado en relacion alas actividades en el agua,
indicd que en ningun maédulo habian sido programadas actividades en €l agua, que
€l rescate en agua no estaba entre |os objetivos del curso. Que alos cursantes se

les pidid que llevaran antiparras, torpedos y shorts de bafio por si sellegaba a
concretar laposibilidad de ir ala pileta como parte de la actividad fisica, no con los
instructores, menos alin como se hizo. Que no gestiond ni tramitd ningun medio de
seguridad para actividad acuética porque no estaba proyectado trabajar en el agua.

A otras preguntas que le formulan las partes indico que del cambio de lugar de
realizacion del curso tenian conocimiento €l jefe de policiay €l jefe de regional. Que
€l seleccionod alosinstructores de este curso. Que a Vitali 1o selecciono porque tiene
lafacultad de hacerlo, €l resto eran jefes de unidades COER. Que € |os propone,
luego la superioridad los nombra o no. Que no teniainjerencia en la determinacion
de las actividades que los instructores desarrollaban. Que como coordinador nada
podia hacer si se hacian mal o se contrariaba alguna norma. Que obviamente en
caso de que no estuvieran conforme alaley, lo interrumpe. Que no sabia que Vitali
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tuvieratraje de neoprene. Que en relacion alalesion de Lagos Millapan recibio
copiadeladenunciadela ART y alli se indicaba que el nombrado se habia golpeado
la espalda con una ametralladora. A preguntas generales que le fueran formuladas
por |os acusadores, respondi6 que no se modifico el lugar de realizacion del curso

en €l acto administrativo que la aprobaba porque la mismaincluiala aprobacion de
todos los curso de lapoliciay no se modificaria aguél por este cambio. Que esto no
constituye una desprolijidad pues en la Orden del dia se establecia el lugar donde
todos debian presentarse el dia 12. También indicaen relacion a art 59 del decreto
1273 que dli se hace alusién ala designacion de un oficial superior como
coordinador y supervisor y se alude a coordinador general de las unidades COER de
toda la provincia. Indicd también que fue muchas veces a lugar donde se
desarrollaba el curso. Que estuvo con |os cursantes respetando |as exigencias de
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protocolo. Que dos dias después de o ocurrido a Gabriel Mandagaray, Lagos le dijo
gue le habian pegado. Que participo en varios cursos donde habia actividad en €
agua. Que en los cursos béasicos siempre hay actividad en agua, pero que las
mismas se desarrollan en una pileta, nunca particip6 en un curso en que hubieran
actividades en el mar. Que en relacion alas medidas de seguridad son que hay
muchas personas mirando el gjercicio. Que solo recuerda la presencia de personal
meédico en cursos de buceo. En relacion al trato que reciben los cursantes, afirmo
gue lahumillacién es el limite. Que en lo personal, en ninguna ocasion como
cursante lo tocaron ni 1o vejaron. Que lo que se busca con el grado de exigenciaal
cursante es latemplanza, la disciplina.

Durante €l juicio, al cerrarse la etapa probatoria, Gattoni, amplio su

declaracion indagatoriay, seguidamente, €l resto de los imputados gjercié su
derecho material de defensa por primera vez en laaudiencia. Sintéticamente,
sostuvieron |o que se reproduce a continuacion:

a) Algandro Gattoni dijo que el de mayor jerarquia era Nahuelcheo y por

ende era él quien deberia haberle dado las novedades correspondientes de todo |o
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gue se estaba realizando, esto en relacion alo que necesitaba de comida,
combustible para el grupo generador, agua, elementos de estudio, etc. Explico
seguidamente lo ocurrido a Lagos Millapan, los lugares alos que o [levé en procura
de darle atencion médica, el diaen quelo trgjo lesionado. También sostuvo que a
diasiguiente hizo laplanillaparala ART. Que después se enterd que aLagos
Millapan lo habian golpeado, y que, ante ello, le dijo que debia decir la verdad.
Respecto de lo ocurrido el dia 15 de abril, narré que se levanto en la unidad donde
habia dormido. Que llegd Mandri. Que €l jefe de regional |e habia conseguido carne
parael cursado. Aclaré que llevd carne el jueves porque la etapa de supervivencia
habia finalizado, que se extendi6 por los primeros tres dias del curso. Que debia
llevar la comida, carnes, pollos que llegaron através de la escuela de cadetes. Que
al mediodia salio junto a Mandri para Bahia Creek. Que fue a campamento de los
cursantes, les dio la carne. Que luego fue aver como estaba €l lugar que se usaria
como poligono para usar para disparos de FAL, se cruzo con los instructoresy los
cursantes que se dirigian haciala playa. Que fue ala carpa de los instructores, vio

a Santibafiez. Que como no podia caminar, fue en camioneta haciala playa. Que ali
encontro atodos (instructores y cursantes). Que |os cursantes miraban hacia el

lugar donde estaba €l declarante. Que vi6 gente que caminaba sobre la playa con

un tronco y através de ellos que habia gente en €l agua, le dijo: Que hace esa
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gente en el agua?. Le contestaron: gjercicios de aguante, ante o que ordend: Anda
asacarlos. Que vio que tiraron €l tronco y hacian ademanes con las manos. Que le
dijo a Nahuelcheo que saque inmediatamente a esa gente. Que cruzé lalagunay se
encontrd con que sacaban a Quiriban. Que Vitali deciaque le faltaba el 30, antelo
gueinsulto aVitali y dijo: Que mierda hacia esa gente en el agua????. Antelo cual
Nahuelcheo contestd: “Pero si vos estabas mirando...”. Prosigui6 indicando que €
mar estaba muy picado, era unalocura meter més gente al agua. Que estaba muy
sacado, un cursante le dijo vamos. Que fue a movil abuscar ayuda junto a ese
mismo empleado. Que fue a Bahia Creek, pidid que dieran aviso a Prefectura
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porqgue se les habia perdido una persona. Que llamo a Mandagaray y le dijo que se
les habia perdido un cursante y se corto la comunicacion. Que leingresd un llamado
gue decia que habia aparecido Gabriel Mandagaray, ve un cuatriciclo que llevaba
una persona, que le hacian RCP, entonces |o subieron al movil y fue en procura de
atencion médica.

b) Marcelo Ariel Contreras afirmé que el diadeinicio del curso se enter6 del
cambio de sede para el mismo, que se haria en Bahia Creek. Que e miércoles
harian trabgjos en el predio, acomodar el campamento, la carpa grande que usaban
para cocinar. Que en ese lugar se hicieron trabgjos de arrastre, esa tarde durante
€sos movimientos, uno de los jefes de patrullale dijo que no podia moverse, que

no puede seguir. Que leinformd a Nahuelcheo y se le hizo saber a cursante que el
impedimento para caminar imposibilitaba que siguieraen € curso. Quelo llevé
hasta el campamento y quedé sentado. Que ya de noche fueron ala playa atomar
nota de un dictado, con lamarea bajay en arena seca. Que fueron hastala arena
mas himeday se sientan, mientras Vitali dictaba, estabatodo oscuro. Que no vio
gue Nahuelcheo orinara a Gabriel Mandagaray, si 10 hubiese visto o hubiera parado.
Que es una actitud que no corresponde. Que esa noche después de comer hicieron
una caminata, volvieron por la playa. Que Nahuelcheo dispuso larealizacion de un
gjercicio de ssimulacro. Que dos policias caminan por la playa, escuchan pedido de
auxilio y tratan de rescatar ala persona. Que se ordena que se saquen el pantalon

y laremera para que los tuvieran secos para después de terminar €l gercicio. Que
fueron pasando |os cursantes, se sacaban pantal0n, remera, borcegos, algunos el
calzoncillo. Que con el agua alasrodillas se tiraban al agua, se revolcabany
volvian, salian'y se ponian laropa. En relaciéon alo ocurrido el diajueves, narr6 que
después del almuerzo levantaron los pirulosy un cafio de 3 0 4 metros, llegaron a
laplaya, se formaron en tercias. Que Nahuelcheo y Vitali hablan. Que €l trabajo era
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cruzar laria, ir y volver, de ancho tendriaunos 10 o0 12 metrosy 70 cm de
profundidad. Que el declarante tomo alos tres cursantes que seguian y ordeno
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meterse alaria, cruzarlay volver, les dice que se saguen €l correaje, tomen el
piruloy selo pongan a hombro. Se introdujeron en laria, se metié junto a sus tres
cursantes, en lamitad les ordeno gque se pongan de rodillas. Que estuvieron
agachados como 5 minutos, se pararon, se agacharon, y fueron saliendo. Que a
escuchar gritos, se dio vuelta, vio tres cabezasy el tronco en € mar. Ingreso a

mar, una olalo saco porque estaba fuerte, la superd y llegd a Quiriban, que sele
tird encimay se hundieron, salieron aflotey le dijo que no se letiraraencima
porgue se ahogarian los dos. Que les dijo que quedaran agarrados del tronco y
pataleando, una olalos saco hasta un lugar donde hicieron piey salieron del agua.
Que en ese momento vio a Gattoni en la playa que se agarraba la cabeza. Fue
caminado hacia su corregje. Indicod que alos oficiales se les exigiamas que a resto,
porque eran jefes de patrulla.

¢) Seguidamente declaré Maximiliano Vitali Méndez quien indico que nunca
desarroll6 actos abusivos que afectaran alos cursantes, por €l contrario trato de
estimularlos y alentarlos, hastalo referenci6 en lasimagenes de video que se
exhibieron durante el debate. Luego solo serefirid alos hechos del dia 15 de abril,
sosteniendo que tenian previsto realizar gjercicios en la playa. Que cuando todos se
encaminan hacia ese lugar, el dicente fue ala carpa aponerse e traje de neoprene
y alcanzo a grupo antes de que llegue ala playa. Que alli se separan en gruposy
recibe la orden de Nahuelcheo de meterse a agua con €l primer grupo que estaba
integrado por Quiriban, Erise y Mandagaray. Que pasaron laria, avanzarony sintio
gue €l piso se movia, las olas arrastraban todo. Les dijo alos cursantes que
retrocedan, salgan, girany vino unaolay los arrastro hacia adentro del mar. Que
intent6 calmarlos, diciéndoles “vamos asalir”. Que otraolalosvolvio a arrastrar
hacia adentro. Narré que Mandagaray estaba asustado, gritaba, o agarro y se
hundieron. Que trato de zafarse, lo llevo ala superficie para que se agarre del
tronco, no se agarrd, comenzaron a gritar pidiendo auxilio. Les ordend alos
cursantes que pateen, mientras Gabriel se hundia, o tomé de latricota, unaolase
lo arranco de lamano. Que llegd Contreras hastaellosy los ayudd. Que le dijo que
le faltaba el 30, se le habia soltado de la mano. Se sumergio y lo busco, no lo
encontrd. Que Contreras ya habia salido con los demés cursantes. Que cuando salio
del agua era un caos: gritos, corridas. Que camind alaorillay vio un cuerpo a 100
metros flotando, fue y era Mandagaray, |o dio vuelta, lo llevé alaarena, le hicieron
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RCP, aparecio un cuatriciclo y lo cargaron en ese vehiculo y 1o llevaron hastala
camioneta de la unidad, cargandolo en lacgjay le seguian haciendo maniobras de
resucitacion mientras volvian aViedma. Afiadio que ala altura de laescuelade
cadetes se cruzaron con una ambulancia, 1o subieron alamismay fueron al
hospital.

d) Por dltimo gjercio su derecho de declarar el imputado Nahuelcheo quien

inicio narrado larelacion que tenia con Gabriel Mandagaray en launidad de laque
erajefe. Explicd que se enterd del cambio de lugar del curso unos dias antes
cuando Gattoni lo convocd a unareunion en su casa. Serefirio a ingreso de los
cursantes en una cisterna, aclarando que el agua eralimpiay que su finalidad era
la de generar incomodidad. Afiadio que no haciafrio y que los cursantes se secaron
antes de emprender |la caminata con la que continud el curso. Narré que antes de
iniciar la caminata se los hizo enmascarar y que nunca existio laintencion de
degradarlos o afectarlos. Seguidamente se refirio ala bienvenida que les hicieron
en Bahia Creek, nuevamente con laintencion de generar incomodidad en los
cursantes. Nego haber disparado a corta distancia de los cursantes, también negd
haber orinado a Mandagaray. Narr6 que estaban en la playa con el agua alacintura
mientras Vitali les dictaba, que orind en esa ocasion, pero que no lo hizo sobre el
cuerpo de Mandagaray. Que laintencion era generar incomodidad, forjar €l caracter
de los agentes. Se refirid seguidamente alo ocurrido en la playaindicando que en
la playa formaron frente al mar. Que mando a tres cursantes a buscar un mastil y
una bandera, que laidea era que se mojaran en el mar y sacarlos. Que Gattoni ya
estaba en € lugar. Que volvieron |os agentes que habia mandado al campamento y
vio aVitali con su grupo, mientras Contreras fue hacia el mar con otros tres
cursantes. Que ordeno al resto del grupo que se diera vueltay que armaran su
propia bandera, por lo que hicieron un pozo e introducen la bandera. Que fue en
ese momento que Gattoni comenzd a gritar, a su derecha, a unos 30 metros. Que
no veiaa Vitali ni aContrerasy cuando se acercé a Gattoni vio un grupo metido en
el mar y alos manotazos, pedian ayuda. Que comenzo a correr alavez que se
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sacabalaropay cuando Ilegd a mar, Contreras salia del agua con dos cursantes
(Erisey Quiriban). Que Vitai salid y le dijo que le faltaba uno. Que entonces se
metio a mar, se sumergio 'y no vio, se canso y salid y ya estaban todos ahi.
Quiriban lo empujaba. Gattoni decia: “que hicieron, vamos todos en cana’, ante lo
gue contestd: “pero Gattoni si 1o estés viendo y no hiciste nada...”. Que Gattoni se
fue en la camioneta. Que Ilegd Mandri y se hizo cargo de la situacion. Sostuvo que
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respecto de gjercicios en el agua para nadar, no habia nada previsto, pero que
Gattoni habia autorizado la actividad en el agua, que €l gercicio consistia en pasar
por laria. Que no vio cuando Vitali ingresd al mar, el aguate llagabaala cintura.
Que el programa que preparo para el campo de Cacho no se pudo aplicar en Bahia
Creek.

Il. PRODUCCION DE LA PRUEBA

A lo largo del debate se produjo la prueba testimonia de acuerdo alas

reglas dispuestas en €l art. 177 CPP compareciendo |os testigos ofrecidos por las
partes, admitidos en |a etapa procesal respectivay que no fueran desistidos
durante €l juicio, los que brindaron su testimonio luego de prestar €l juramento de
decir verdad conforme €l art. 179 CPP. Luego, ademas del contenido de las
convenciones probatorias a las que se hiciera mencion al momento de reproducir el
alegato de apertura de la Fiscalia, razon por la cual -en honor ala brevedad- no
habran de reproducirse, 1as partes acordaron durante el juicio una nueva
convencion probatoria, la que reza: Que el curso COER 2021 se implementd segin
el protocolo CUIDARNOSYy que el 31.3.21 se aprobo la capacitacion bagjo la
modalidad sistema de capsula.

1. ALEGATOS DE CLAUSURA:

Traslafinalizacion de la produccion de prueba, fue cedida la palabraal Sr.

Fiscal del Caso, €l Dr. Guillermo Ortiz, quien tuvo por probados | os tres hechos
imputados. Sostuvo en relacion al primer hecho que se les ordend alos cursantes
realizar una caminata de 40 kms. de noche y mojados, ello conforme los
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testimonios de Albornoz, Santibariez, Erice, Quiriban y Morales. Que en Bahia
Creek, todo el diarealizaban gercicios vivos, ello conforme han narrado los
profesores de educacion fisica, Santibafiez y Albornoz. Que ademés orinaron a
Mandagaray. Refirio que Morales dijo que ello ocurrié en e gercicio de dictado con
el aguaen lacinturaen el mar, Nahuelcheo lo hizo en presencia de Contrerasy
Vitali y Quiriban confirmo esa version de lo sucedido. Sostuvo que ese mismo
testigo afirmo que Nahuel cheo efectuaba disparos de arma de fuego cerca de los
cursantes, fundamentalmente de los oficiales. Afadié el testimonio de Erice en igual
sentido y el brindado por el testigo Quiriban paradar por probado que no le fue
permitido buscar sus anteojos cuando fueron perdidos en préactica de arrastre.
Manifestd que ademés | os cursantes fueron obligados a enmascararse con
excremento animal, pasandoselo por la cara, cercade laboca. También serefirio a
la escasa alimentacion e hidratacion ala que refirieron los testigos Erice y Quiriban.
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Ponderd en igual sentido lo dicho por Acosta respecto de que solo recibieron una
racion minimay que los hicieron comer cuerpo atierray con las manos atadas.
Concluy0 gue las conductas desarrolladas por los imputados resultan contrarias ala
dignidad humanay violatorias de los arts. 2, 6 y 8 de la Resolucion 4562 y 10 de la
resolucion 5184, por los que solicito se tenga a los imputados como coautores de
los delitos de abuso de autoridad e incumplimiento de |os deberes de funcionario
publico. En relacion a segundo hecho pondero |os testimonios de Erice, Quiriban y
Morales quienes reconstruyeron lo ocurrido en el mar y que culminara con la
muerte de Gabriel Mandagaray a causa de asfixia por sumersion, extremo que tuvo
por acreditado por la Dra. Panetta que realizé la autopsia. Destaco los dichos de la
forense respecto de la convergencia de un trastorno por estrés agudo gque se
produce en una persona que viene sufriendo un estrés prolongado por la exigencia
fisicay psicologica, lafalta de comida, aguay suefio, alo que debe agregarse la
amenazareal de la persona que es obligada a meterse al mar sin saber nadar.
También aludi6 ala determinacion de la hemorragia que se produce por los
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movimientos del mar, provocando que se golpeara la cabeza con el tronco. Afirmo
gue €l testigo Quiriban sostuvo que € tronco los golpeaba. Destaco que este hecho
se produjo en un lugar donde no estaba autorizado que se realizara el curso,
habiendo ingresado a mar, |o que no estaba aprobado. Recordd |o manifestado por
Santibafiez respecto de que no habia actividad programada en el mar. También
aludio alos testimonios de Acosta, Erice y Quiriban sobre como formaron en la
playa. Destaco que Gabriel Mandagaray |es habia dicho alos instructores que no
sabia nadar, ello segun dichos de Erice, quien afirmé que Mandagaray |e habia dicho
aVitali, ese mismo dia que no sabia nadar. Refirié que los instructores tuvieron
alertas dadas por Gabriel Mandagaray y no obstante |o hicieron meter al agua, que
ademés le ordenaron gque |o haga con uniforme, armas, sin medidas de seguridad,

ni médico, ni ambulancia, ni prefectura. Afirmo gue conforme los dichos de Quiriban
y de Morales, fue Nahuelcheo quien dio la orden de ingreso al aguay que Vitali los
hizo ingresar hasta que no hicieran pie, con marejada. Tuvo por suficientemente
probado que Gattoni estaba en €l lugar, que asi o expusieron los testigos. Afirmo
gue los cuatro imputados tuvieron dominio del hecho, violaron la posicion de
garantes gque tenian respecto de |os cursantes, aumentaron el riesgo y solicité se
declare la responsabilidad de los acusados como coautores del delito de homicidio
culposo. Respecto del hecho al que denomind tercero tuvo por probado que
Contreras agredio fisicamente a Lagos Millapan, pisandolo y patedndolo. Sostuvo
gue lavictimanarrd el hecho tal como fueraimputado y que habl6 de que recibid
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“puntinazos’. También explico las razones por |as cuales debia decirse que lalesion
se produjo accidentalmente, vinculado ello con la coberturade laART y que fue
Nahuelcheo quien le impuso sobre la cuestion. También sefial 6 que Ericey Morales
vieron la agresion de Contreras hacia Lagos Millapan. En referenciaalas
consecuencias del hecho, aludio la certificacion expedido por € Dr. Molina, fractura
de laprimer vértebra e incapacidad laboral de un mes. Solicitd se declarela
responsabilidad penal de Contreras como autor de lesiones leves en perjuicio de
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Lagos Millapan.Por su parte, €l letrado patrocinante de la parte querellante, Dr. Damian
Torresinicio su alegato adhiriendo en un todo alo manifestado por €l Fiscal. Afirmé
gue el curso de realizo excediendo todos |os limites posibles. Cito fallo dela CIDH
“Velazquez” en lo referente a que el Estado no puede gercer €l poder sin limites.
Hizo referencia alas disposiciones contenidas en le art. 2 delaley 4562y al
imperativo que de alli se desprende “ ... deben respetar y proteger ladignidad
humana. Seguidamente entendi6 que los imputados han incumplido ademas los

arts. 6y 8 de ese texto normativo, pues tienen la obligacion de intervenir para

hacer cesar las conductas que afecten la dignidad humana. Escindio el andlisis
sobre el tipo objetivo y tipo subjetivo de la afectacion. En relacion a primero brindd
definiciones de dignidad humana, concluyendo que se trataba de aguello inherente
al ser humano como tal, que hace ala honra. Afirmé que a momento dela
intervencion de los instructores bajo las érdenes de Gattoni, se llevaron a cabo

estas practicas. orinar a un cursante como una letrina, pegarle a un cursante,
hacerlos entrar al mar, en sefial de riesgo y humillacion, hacerlos comer sin utilizar
las manos, concluyo gque son todos tratos humillantes. Sobre el restante extremo, €l
tipo subjetivo, indico que los instructores desarrollaron conductas lesivas con
conocimiento y voluntad. Respecto de Gabriel Mandagaray |a af ectacion se origind
en gque “erahijo de” y buscaron sacarlo del curso. Interrogo sobre si la conducta de
los instructores podria quedar atrapada en un error de tipo, dandose respuesta
negativa a analizar que nunca pudieron pensar que sus conductas eran licitas.
Agregd que todo lo hicieron con la colaboracion y supervision de Gattoni.
Seguidamente afirmo que Gattoni resulta responsable a planificar todo el curso,
elegir e lugar, losinstructores. Se refirio alas normas de funcionamiento interno a
partir de las cuales Gattoni era supervisor (art. 59 del Decreto COER). Indico que
en un ambito de verticalidad como el que se vive en la policia no se puede alegar la
falta de responsabilidad del Jefe. Continud indicando que la provision de alimentos
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se gestiond cuatro dias antes del inicio del curso. Manifesté que Gattoni coordinaba
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y como jefe debia poder limites. Que en e afio 2022 se desdoblan las funciones de
supervision: El jefe del COER tiene obligacion de controlar y supervisar gque no se
sigan desarrollando préacticas contrarias a la dignidad humana. Concluy6 que
correspondia declarar la responsabilidad penal de los imputados como coautores del
delito previsto por €l art. 248 del C. Pena y que en €l caso de Gattoni concursaba
con € art. 249.

Se refirio seguidamente al segundo de los hechos, €l que concursa

realmente con el hecho primero. Afirmo gque no debian ingresar a Mandagaray a
agua: tenian conocimiento que no sabia nadar, tampoco en esas condiciones de
cansancio, sin equipo

imprudencia

ni seguridad. Afirmé que

impericia,

desarrollaron

préacticas

actuaron con negligencia,
fuera

de

lo

normado,

incrementaron indebidamente el riesgo. Continud indicando que conforme sentencia

del STJ, deben responder como coautores del delito de Homicidio culposo: actividad
riesgosa, en el agua; todos tienen dominio del hecho y todos aportaron a resultado
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por la posicién de garantes. Continud indicando que Nahuelcheo estaba a cargo de
laactividad, dio laorden deingreso al mar. Luego e nombrado junto a Contreras
dirian que Vitali se excedi6, pero mienten pues a ver que Vitali teniaun trgje de
neoprene, nada hacen. Ademas porque no debian solo mirar la actividad como lo
hicieron si laidea eraingresar aunariade 70 cm de profundidad. Concluyen que la
idea era que los cursantes tenian que entrar al mar. Reitera que mienten los
imputados cuando dicen que no veian que Vitali y su grupo estaban en el mar.
Resalta que Gattoni no puede afirmar que no sabia nada de o que pasaba, pues
estaba en € lugar y nada hizo, no detuvo la actividad, tenia posicion de garante,
invoca el criterio expuesto por €l STJ. Concluyo solicitando se declare la
responsabilidad penal de los imputados como coautores del delito de Homicidio
Culposo.

A estaadturapidio lapalabrael sefior Fiscal del caso quien adhirio a pedido
delaquerellarespecto del concurso real entre el primeroy e segundo hecho,
extremo a que omitio referirse en su alegato final.

Seguidamente tomo la palabra el Dr. Ramoa, abogado defensor del imputado
Algjandro Gattoni quien sostuvo gque probaron durante el juicio que su asistido solo
cumplié funciones como coordinador, realizo tareas administrativas, de planificacion
y logistica. Que ademas nunca tuvo conocimiento de |os excesos descriptos en €l
hecho primero y que el cambio de lugar de realizacion del curso no fue arbitrario, ni
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clandestino. Que Gattoni nunca planifico, aval6 o consintid ninguna actividad a mar
abierto que pusiera en riesgo alos cursantes. Reiterd que su asistido intervino

como coordinador del curso basico. Que la acusacion intentd probar lafuncion de
supervisor y que para ello solo aporté una normativa que no se hace de aplicacion
(Ej. art. 59). Que se pudo determinar mediante la comparacion de las resoluciones
de jefatura de policia que fue con posterioridad a estos episodios que se separan las
funciones de coordinador y de supervisor. Sostuvo que conforme la planificacion de
este curso fue designado un jefe del COER como responsable del modulo 1. Que
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solamente su asistido resultaria responsable para el caso de conocer de actividades
fuera de los limites, que recién ante esa situacion hubiera tenido la obligacion de
actuar. Que en el caso Gattoni no tenia conocimiento de las actividades indebidas
gue se desarrollaban. Recordo que Morales dijo que Gattoni era el jefey estabaa
cargo del cursado. Reitero era el jefe, coordinador y director, e impartiatodas las
Ordenes, pero no sabia de los tratos denigrantes o humillantes. Nunca estuvo
presente, sefialo € |etrado seguin indicara el mencionado testigo. Afirmo el letrado
gue €l testigo Quiriban dijo o mismo que Morales. Concluyé en que Gattoni no
conoci 0 esas situaciones de forma oportuna. En otro orden, manifestd que esilogico
pensar en laimplementacion de medidas de seguridad para el desarrollo de
actividades acuaticas cuando las mismas no estaban planificadas ni programas. Y
prosiguié expresando que habia una persona responsable, encargada de pasar las
novedades a Gattoni. Rechazo la afirmacién de la acusacion respecto de que todo
fueilegal o fuerade loslimites de la Resolucion 2748-jef. Asi, el jefe estaba ahi y
sabiadel cambio; €l jefe de Regional también sabia. Nada malo pasaba por €l
cambio. Asintieron tal cambio, no eramal intencionado, ni con €l fin de generar un
perjuicio a persona alguna. En relacion a segundo hecho especifico que lo
declarado por Gattoni fue corroborado por Mandri, Santibafiez, Albornoz, Quiriban,
Ericey Gaugliardo: Gattoni nunca supo que se hacia en la costa porque desde
donde estaba no se podia ver la costa. Que entre 5y 8 minutos después de que se
fuera Gattoni empiezan a escuchar €l pedido de auxilio en el HT. Concluye entonces
gue para cuando Gattoni se percata de lo que ocurria, las 6rdenes se habian dado.
Destaco que aparecen como poco fiables o dichos de Moralesy Acosta, se
contradicen entre ellos. Continud el Dr. Iribarren sosteniendo que siendo asi, mal se
le puede exigir a su cliente un deber de actuar, cuando no sabia, no habia tomado
conocimiento. Y remarco gque es imposible incumplir la constitucion o laley cuando
no se sabe, No se conoce la situacion que incumple laley. Que el tipo penal requiere
dolo directo, malicia, lavoluntad deliberada de alzarse en su contra, de incumplir,
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requiere un obrar ilegal. Respecto del riesgo no permitido, afirmé que ingresar al
mar fue altamente riesgoso, peligroso e imprudente, pero que Gattoni llegd a
ultimo momento a ese lugar, no sabia que gercicios se realizarian y que cuando se
comenzo aver algo irregular -cuando advirtié que el segundo grupo de cursantes
tiro e pirulo- actud. Enfatizo que Gattoni no estaba en posicion de garante, que la
responsabilidad que se le achaca se ve limitada en funcion del principio de
confianza, pues se esta ante una actividad profesionalizada como esla que
desarrolla un funcionario de policia. Cito a Bacigalupo y afirmo que esto es asi,
salvo que el sujeto tenga motivos para suponer e incumplimiento de roles de
guienes realizan latarea. Afirmo que conforme sostuviera su cliente a declarar
espontaneamente en €l debate, jamas se imagind que fueran a meter a los chicos

al agua. Aludié alarespuesta de Nahuelcheo de que “...si vosviste...”, laque
parece unaforma clara de trasladar responsabilidad, todo alin cuando setiene
conocimiento que Nahuelcheo era el responsable de la actividad. Afirmoé que en el
Derecho Penal, 1os tipos penal es estan construidos como accion y laomision debe
estar tipificada, no acanza con que esté prevista esto se debe complementar con
gue el sujeto hayatenido conocimiento y que negligente o maliciosamente o
hubiera evitado, pero primero deber tener conocimiento. Entendi6 haber acreditado
suficientemente que Gattoni no es responsable de |os dos hechos gque se le imputan
y menos en la muerte de Mandagaray, solicito la absolucion de Gattoni.

El Dr. Salazar, abogado de Contreras dijo que Quiriban afirmo traer agarrado
aMandagaray y gque solo |o solté cuando Contreras le pegd en e pecho. Que
Quiriban lo agarraba para aferrarse a algo. Diferencio la conducta de su cliente de
la de Gattoni, afirmando que Contreras intentd ayudar, que no hay participacion
responsable alguna de Contreras en este hecho. Continud sosteniendo que la
coautoria penal es para el hecho doloso y que en este hecho no se probo la
particion de cada uno, en el principio de confianza o voluntariamente por
negligencia o imprudencia. Respecto del hecho de lesiones sostuvo que conforme
Morales, aLagos |o pateaban en los pies, no en la espalda. Ademas que Lagos
minti6 ante la ART sobre lacausadelalesion y luego trato de justificar. Sostuvo
gue no se probo el nexo entre laaccion y la consecuencia. Solicito la absolucion de
su asistido.

Los Dres. Perdriel y Maza alegaron que en el hecho uno se describen siete
acciones y las mismas son imputadas de manera indistinta a todos |os imputados.
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Indicaron que la primera accion es modificar €l lugar del curso, llevar adelante el
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curso en lugar no permitido, concluyeron que ello no se le imputa a su defendido,
pues suficientemente probado se tiene que el extremo e incumbe solo a Gattoni.
Que se celebrd en Bahia Creek y no en & campo de Cacho como decia la resolucion.
Gattoni notifico alosinstructores un par de dias antes del inicio, el cambio de lugar
el curso. Que el cambio no importa violacion a deber alguno, no fue clandestino, €l
curso fue inaugurado por €l jefe de policia, estuvo presente el jefe de regional, no
se hizo a espaldas de nadie, por qué seria contrario ala norma? En todo caso, s
fuera contrario alanorma, o seria por causas g enas a Nahuelcheo, lo que
importaria una contradiccion insuperable si se lo condenara. Hicieron notar que
Albornoz, Santibafiez, Cacho y Cabrera estuvieron en la misma situacion que el
resto de los instructores acusados y a ellos no se losimputd. Analizaron
seguidamente la segunda conducta consistente en haber hecho ingresar alos
cursantes auna cisternay caminar durante 40 km. Nahuelcheo dijo que esto se
realizo para hacer sentir incomodos a los cursantes. Santibariez dijo que al iniciar la
caminata estaban secos. Entonces, concluyeron, e hecho es atipico. Ademés, la
caminata se desarroll6 sin laintervencion de Nahuelcheo, ningunainjerenciatuvo el
nombrado, no hubo consecuenciafisicani psiquicade lo realizado por Nahuel cheo.
En lo referente al sometimiento a excesivo desgaste fisico, aimentacion e
hidratacion. Destacaron el acta de compromiso a que se obligaron los cursantes y
gue de ali se desprenden datos sobre licitud o ilicitud de las conductas. Analizaron
gue el acta establece |os actos extremos que pondran a prueba durante el curso,
entonces | as acciones no pueden ser ilicitas. Sobre el exceso de actividad fisica, los
profesores de educacion fisicaindicaron o que generaba en los cursantes y que
tanto Cabrera como Cacho hicieron lo que debian hacer, g ercicios para neutralizar
los efectos de la actividad fisica. Alimentacion e hidratacion limitada tiene una
finalidad que no es aumentar el padecimiento, el médico nada dijo sobre estos
extremos, entonces debemos presumir que estaban en buenas condiciones.
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Entendieron |o de los enmascaramientos como valido, a mas de la repugnancia,
sirve paralimitar latemperatura, evitar las picaduras, etc. Respecto del ingreso
desnudos a mar: Quiriban y Erice sostuvieron que Nahuelcheo lo ordend, cuando
dispuso que se sienten en la orilladel mar y se paren después de que laolalos
mojara. Nahuelcheo indico porqué se hacia: primero porque Gattoni o autorizo 'y
segundo porque se buscaba laincomodidad. En |o que respecto ala atribucion de
generar hipotermia: afirmaron que Nahuelcheo no ordeno €l ingreso a mar de los
integrantes de la primer patrulla para generarles hipotermia. En lo atinente a haber
orinado a Mandagaray: Moralesy Quiriban dijeron que asi fue. Nahuelcheo explico.
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Es un acto repugnante, pero €l lugar estaba oscuro, esviolatorio de laLey 4562,
pero el hecho no se probd. Entonces el hecho asi descripto seria atipico, por o que
se solicitd la absolucion del imputado.

Seguidamente el Dr. Maza se ocup0 de alegar en torno ala prueba producida

en debate y vinculada a los extremos contenidos en la descripcion del hecho
segundo. Inicio afirmando que Nahuel cheo no estaba presente cuando el hecho
ocurre. Que solo se responsabiliza a Nahuelcheo por lateoria de la equivalencia de
condiciones.

Destaco

que

nadie

probo

hasta

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 30/100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

que

profundidad

los

mando6

Nahuelcheo, ni s Nahuelcheo dio la orden de ingresar al mar; hipotetizd sobre que
también podria ocurrir que Vitali no cumplieralaorden recibidaal entenderlailicita.
Como otro supuesto expuso que pudo concurrir un exceso por parte de Vitali.
Continuo alegando mediante la reproduccion de los dichos de | os testigos en el
debate para concluir que Nahuelcheo no dio ninguna orden alos cursantes para que
ingresaran al mar hasta el lugar donde lo hicieron. A continuacion afirmo que para
gue sea aplicada lateoria de laimputacion objetiva, es necesario que se pase por
dosfiltros: que haya un riesgo no permitido y que ese riesgo sea causa del

resultado. Entendio que cierto resultaba que la actividad no estaba planificada para
el lugar donde originalmente se previo larealizacion del curso. Continud indicando
gue el mayor riesgo creado en ese caso No es consecuencia de la conducta de su
asistido, sino de Gattoni, pues fue el nombrado quien cambi6 el lugar de realizacion
del curso, mando alos cursantes al agua con un peso excesivo, sin medidas de
seguridad. Indicé también que Vitali incremento el riesgo al avanzar con tres
cursantes que no sabian nadar, [levandolos a un lugar donde no hacian pie. También
afirmé que la concrecion del riesgo en el resultado por orden de Nahuelcheo
tampoco concurre. Que ello asi en tanto Vitali fue advertido sobre los riesgos. Se
refirid el letrado alas consecuencias para el caso del principio de confianza,
sosteniendo que Nahuelcheo confio en que Vitali harialo que era debido. Que se
comportaria conforme a su rol. Seguidamente afirmo que también se encontraba el
coordinador del curso. Se preguntd por qué aquél no detuvo €l gercicio, para
concluir en que Nahuel cheo no estaba en posicién de garante, no tenia el deber de
controlar una posicion de peligro. Cito distintos precedentes emanados del Superior
Tribunal de Justicia en relacion ala autoria en hechos cul posos, tales como: Se.
94/08, 79/09 y 119/19.

En la continuidad de la audiencia correspondia escuchar el alegato de los
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letrados defensores del imputado Vitali Méndez, los que afirmaron que su cliente no
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es un homicida, no incumplio sus deberes. Que Nahuelcheo ordend que fueran ala
playa, que se formaran, que los cursantes quedaran de espaldas al mar, que esto
guarda relacion con que se desarrollaba una prueba de valor, una exigencia mental
el cursante el que no sabe aqué selo vaaexponer. Que siendo asi, el ingreso al
mar se constituy0 en una orden licitaen el contexto del curso; no era una orden
gue debia cumplirse por obediencia debida. Se destaco que la orden de un superior
No se cuestiona, siempre gque sealicita. Destacaron que el curso no es gjerarquico
paralosinstructores, quienes mantienen su rango. Afirmaron que Vitali no organizo
el curso, ni que se diera en Bahia Creek, tampoco estaba a cargo de las medidas de
seguridad, en definitiva Vitali tenia un limitado poder de hecho. Que Vitali tomé la
medida de seguridad que estaba a su al cance, consistente en colocarse un trgje de
neoprene que le vamayor flotabilidad y estabilidad. Se afirmo entonces que Vitali
lucho para salvar alos cursantes y hasta tuvo a Gabriel Mandagaray en su poder,
pero unaolalo arrastré y asi |o hizo perder el contacto. Lo cierto es que Vitali no
abandono a cursante. Interrogaron sobre la actitud del resto de los instructores,
destacando

que

era

un

Caos,

nadie
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ordenaba,

nadie

dirigia.

Continuaron

sosteniendo que en ese momento Vitali continud buscando a Mandagaray y después
de encontrarlo, actud para aplicar RCP, subirlo ala camioneta, y hasta subirlo ala
ambulancia. Citaron la Sentencia 119/19 del STJ. Analizaron la autoria en hechos
culposos, cuando existen varios sujetos que no acordaron larealizacion del hecho.
Concluyen en que el accionar se analiza individualmente. Refirieron que se absolvio
al ultimo edlabon de la cadena de mandos, al entenderse que € riesgo |o generaron
los superiores. Reiteraron que Vitali cumplié unaorden licita. Destacaron los dichos
de lameédicalegista Dra. Panetta cuando afirmara que fue una muerte en custodia,
gue entonces la causa de la muerte fue la falta de medidas de seguridad. En

relacion a hecho primero afirmaron que no fue Vitali quien dispuso €l cambio de
lugar paralarealizacion del curso. Que su asistido jamas tuvo laintencion de
incumplir una norma sobre trato digno, ni cometer un acto abusivo. Para concluir en
gue €l tipo penal endilgado requiere de dolo directo.

Cedida que e fue la tltima palabra alos imputados en |os términos del art.

187 in fine CPP dijeron que no harian uso del derecho que le confierelaLey, a
excepcion de Nahuelcheo que lo gercio.

Finalmente se declaro cerrado el debate pasando de inmediato € Tribunal a
deliberar en sesion secreta conforme lo manda el art. 188 CPP y habiéndose dictado
el veredicto, se dispuso diferir lalectura hasta el dia de lafecha en consonancia con
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las disposiciones del art. 190 CPPy arts. 1y 3 de la Acordada 6/18-STJ.
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V. FUNDAMENTOS

Encontrandose el Tribunal en condiciones de resolver, serealizo el sorteo de

votos, estableciéndose el siguiente orden: Dr. Marcelo Alvarez, Dr. Ignacio Gandolfi,
Dr. Carlos Reussi.El Dr. Marcelo Alvarez dijo:

1.- Oidalatotalidad de la prueba testimonial producida, y detalladas las

posturas ensayadas por |as partes en sus alegatos de clausura, anticipo que ami
juicio laacusacion (publicay privada) ha demostrado con suficiencia las necesarias
proposiciones facticas de su teoriadel caso definidas al inicio y a cuya resefia me
remito integramente en honor ala brevedad, para determinar |a trascendencia
juridica de hechos materia de reproche. Aunque ala hora de su subsuncion, no
habran de compartirse en su totalidad |os tipos penales el egidos por aquella, por las
razones que oportunamente se expondran en la presente. Con esa salvedad, ala

gue se sumalalimitacion impuesta al Tribunal por al art 191 del CPP, setiene asi
por demostrada |a acaecencia de |os eventos enrostrados y la responsabilidad penal
de losimputados, por las razones que paso a desarrollar, escindiéndose el anadlisis
por cada uno de |os hechos que integran la acusacion.

Inicialmente indicaré que en nuestro ordenamiento procesal rige el principio

de libertad probatoria (art. 165 CPP), a partir del cual |os hechos se pueden probar
por cualquier medio siempre que no se vulneren garantias constitucional es.
Ademas, que €l sistema de valoracion de la prueba de la sana critica racional (art.
188 CPP), faculta alos jueces a merituar libremente las pruebas de acuerdo a su
convicciony alasreglas delaldgica, laexperienciay e sentido comun, con lasola
exigencia de que ello se desprenda del analisis conjunto de la probanza rendida en
el debate.

Como aclaracion previa, respecto de latotalidad de los hechos imputados
habremos de escindir el andlisis en tres topicos, a saber: a) las pruebas producidas
en € juicio; b) las proposiciones facticas que las mismas acreditan y €)
atribuibilidad y significacion juridica de las conductas endilgadas.PRIMER HECHO:
a) LaFiscaliay laquerellainiciaron latarea de reconstruccion histérica de

los hechos con la declaracion testimonial de Emmanuel Quiriban, quien afirmé que

Foro de Jueces
| Circ. Judicial
25 de mayo 640, 1° Piso

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 347100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

Viedma

ostenta el grado de oficial principal delafuerzapolicia provincial. Que participo del
CuUrso y que su aprobacion era una condicion para continuar siendo integrante del
grupo COER. Que leyo laorden del dia, el curso tenia varias etapas, la primeraera
de infanteria. Que las restantes etapas se desarrollarian en labase del COER. Que
el curso seinici6 en labase del COER de Viedma, que ali serindio la parte fisica.
Que el curso debiarealizarse en un campo cercano aViedma, pero fueron aBahia
Creek. Que @l principal Nahuelcheo les dijo que debian cambiar de uniforme. Que
Mandagaray |e prestd uno vigjo de color azul. Que Nahuelcheo |os hizo meter en
una cisterna con borceguies y todo, eso mientras todavia se encontraban en la
unidad COER de Viedma. Que luego les permitieron llenar la caramariola, todo o
gue pudieran de agua. Que salieron de la Unidad, caminaron hastalaviay alli se
subieron aun minibusy los llevaron ala entrada de una estancia. Que bajaron en
ese lugar, adelante iba lalveco del COER de Viedma, con Nahuelcheo, Contrerasy
Vitali. Que desde ese lugar caminaron hasta Bahia Creek, que o hicieron con los
instructores Santivarfiez y Albornoz. Que antes de emprender la caminata,
Nahuelcheo tiré agua en el piso y los hizo embarrar. Que fue una caminata de toda
la noche hasta cerca del mediodia. Que habia baja temperatura, estaban mojados,
hacia frio. Que cuando Ilegaron a Bahia Creek, comenzd el bautismo, fueron aun
meédano, se escuchaba el estruendo de |os disparos de escopetay se tiraban
granadas de gases | acrimogenos. Acot6 que Nahuelcheo, durante todo e tiempo
gue duro el curso disparaba con la escopeta sin control de seguridad, ni distancia.
Después fueron ala zonadel mar, ahi hicieron gjercicios con los instructores, los
hicieron ingresar al mar. Mandagaray dijo que no sabia nadar. Que varios de los
cursantes se acalambraban. Que hicieron caminatas sin descanso. Que a llegar a
Bahia Creek solo pararon paraarmar las carpasy tomar un mate cocido. A lanoche
comieron algo de arroz blanco, un puiiado. Al dia siguiente iniciaron actividad con el
profesor de educacion fisica, quien los vio cansados, lastimados, ampollados,
acalambrados y entonces los hizo estirar y descansar. Que Santibafiez y Albornoz,
les dispensaban un trato humano: los curaban, 1os ayudaban, |os trataban bien.

Que
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cambio

Nahuel cheo,

Contreras

Vitali

estaban

todo

tiempo

denigrandolos. Que sintio que discriminaban a los oficiales que hacian €l curso, que
eran cuatro: Mandagaray, €l declarante, Lagosy otro. Que para ellos la exigencia
eramayor que para el resto. Narrdo como gjemplo gque ante la orden de arrastrarse,
Nahuelcheo les disparaba cerca. Que en otra ocasion €l declarante perdi6 los
anteojos, que Vitali estaba a su lado y no lo dejo buscarlos. Que en ese momento
Nahuel cheo estaba arriba del médano, que €l dicente |e pide permiso para buscar
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sus lentesy larespuesta fue: no. Que estuvo sin lentestodo el dia. Que recién
cuando tomo la guardia Santibariez, éste organizo un rastrillgje y ahi recupero sus
anteojos. Que a Mandagaray |e preguntaban por sus padres, quienes eran. Que en
un momento a Gabriel Mandagaray |o pusieron amirar al sol cubierto de lefia como
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una hora. Que ha participado de otros cursosy en los mismos se prevén medidas
de seguridad, ambulancias, chalecos, |a presencia de personal de prefectura,
nadadores. Que en cambio en este curso, les proveian poca agua, |os instructores
nada | es ensefiaban, solo los “gjecutaban”. Que en un gjercicio de noche los
mandaron a meterse al mar con €l agua alacintura, que estaban uniformados. Que
después les hicieron ingresar al mar desnudos en pargjas, aél le toco con
Mandagaray. Que en esa ocasion Nahuelcheo orind aMandagaray, que sintié clarito
gue Nahuelcheo comenzo a orinar estando por detras de Mandagaray. Que no lo
veia, pero entre Mandagaray y €l declarante habia solo un cursante. Que también
se les ordend enmascararse con bosta de vaca. Nunca en servicio le toco hacer una
cosaasi. Gattoni erael coordinador del curso, estuvo en la prueba fisica, mientras
caminaban € ibay venia. Que los instructores e pasaban las novedades. Que
Gattoni vio lo que hacian los instructores. Que segun los instructores el declarante
seteniaque ir de baja porgque no reunialas condiciones. Que Gabriel no queriairse
de bga

Laprimer fuente de corroboracion del contenido de la declaracion prestada

por Quiriban es lo declarado por otro de los oficiales que participara del curso
basico COER desarrollado en inmediaciones de la ciudad de Viedma a partir del dia
12 de abril de 2021 Erice, Fabian Orlando. El nombrado dijo ser oficial
subinspector, con funciones en el COER de la ciudad de General Roca. También
aclaré que necesitaba aprobar € curso para permanecer en la Unidad Especial. Que
sabia que se desarrollariaen Viedma. Que el diadel inicio del curso se presentd en
labase del COER de Viedmay terming en Bahia Creek, lugar a que llegaron
caminando. Que hicieron gjercicio fisico en el COER de Viedma. Luego sabremos
gue €l oficial sereferiaauna pruebafisica que ademas seria eliminatoria para quien
no la aprobase. Continud sosteniendo en coincidencia con su compariero que ala
tarde salieron, previo ser mojados en una cisterna. Que después fueron en un
minibus hasta un campo y desde alli caminando hasta Bahia Creek. Que Ilegaron al
diasiguiente casi al mediodia. Que inauguraron el curso en un médano, les tiraban
granadas de gas lacrimogeno. Que ahi estaban Nahuelcheo, Vitali, Contrerasy
Gattoni. Que armaron €l vivac y después fueron ala playa.
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El testigo reprodujo lo dicho por el anterior deponente, especificando que

recién comieron alanoche del dia siguiente al inicio del curso, arroz blanco.
También refirid que ese segundo dia ala noche, con Contrerasy Vitali, tenian que
desnudarse, meterse a mar y les hacian tirarse a suelo y pararse. Reiteré en su
relato que los tres instructores los hacian meter a mar de noche. También, tal

como lo sefidlara el testigo Quiriban, narrd que Nahuelcheo y los otros instructores
les dieron la orden de camuflarse poniéndose bosta en la cara. Agregd que a

Gabriel Mandagaray |e hacian decir quiénes eran sus padres. Sera €l testigo Morales
guién ampliara sobre el particular, a afirmar que Nahuelcheo preguntaba alos
participantes sobre sus origenesy que, en el caso de Mandagaray resaltaba que se
trataba del hijo del Jefe de Regional y de Fabi, también oficial jefe de la policia,
riéndose. Que Vitali y Contreras también se reian. Excluyo de ese trato a
Santibafiez y Albornoz, respecto de quienes sostuvo que con ellos estaban
mejor.Declar6 en similares términos y de forma coincidente el empleado policial
German Morales quien se explayo a narrar que cuando orinan a Mandagaray,
estaban sentados en el agua, uniformados, con e agua hasta las rodillas.

Explicando gue tenian una clase tedrica, les dictaban y ellos escribian en un
cuaderno. Que la actividad se desarrollaba con los instructores Nahuelcheo, Vitali y
Contreras. Que en la ocasion Nahuelcheo dijo que queria orinar, se puso a orinar a
un costado y orina en la espalda a Mandagaray, en ese momento Vitali le decia que
lo orine para que tenga olor a hombre. Agrego que los instructores a veces usaban
armas, por ejemplo cuando los hacian arrastrarse y, mientras |os cursantes se
arrastraban, ellos disparaban a una distancia de unos 20 centimetros. Dijo que en
una oportunidad los hicieron hacer unafila, los instructores encontraron bosta de
animal, escupieron sobre la misma, hicieron como un lodo y les dijeron alos
cursantes que se hagan mascaras con esa bosta. Los instructores eran Contreras,
Nahuelcheo y Vitali y no se camuflaron. Sostuvo asimismo y en concordancia con o
declarado por quienes también participaron del curso que tenian la posibilidad de
llenar sus cantimploras solo unavez a diay sobre la escasa comiday descanso.

El testigo Cesar Acosta, también cursante, a preguntas que le fueron

formul adas sobre |a alimentacién recibida durante los dias que durd el curso

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 38/100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

sostuvo que si afirmara que comio, estaria mintiendo. Amplio, estableciendo que
segun su consideracion no comio, que raciono. Que o provisto eraago minimo 'y
gue laformaen que los hicieron comer fue humillante: comieron estando cuerpo a
tierray con las manos atras, en la espalda.
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Por su parte, €l testigo Jorge Kaiser, empleado policial retirado y ex jefe de
laUnidad BORA de la ciudad de General Roca, indicd que dictd cursos de
capacitacion y formacion, que eran cursos nacionalesy se brindaban en forma
anual hasta el afio 2011. Que el curso se dividia en etapas, siendo el de
supervivencia el ultimo de los médulosy ello asi porque durante lamismase
aplicabatodo lo ensefiado con anterioridad, erala parte mas atractiva porque
navegaban durante 15 dias en balzas sobre €l rio colorado. Que como medida de
seguridad, todos llevaban chalecos. Respecto de la alimentacion afirmo que se
preveiatodo |o necesario paralos cursantes, pero en la etapa de supervivencia se
les permitia recolectar y cazar, se les ensefiaba a potabilizar el agua. Sostuvo que
durante la supervivencia los cursantes paraban dos o tres dias en un lugar donde
permanecian alejados de |os instructores, quienes tenian su campamento a 200 o
300 metros de distancia. Que en dicho lapso nadie interferia con | as actividades que
desarrollaban durante el diay que, consecuentemente, se les respetaban las horas
de descanso. Destaco laimportancia que se le asigna a impacto psicoldgico que
generaque a ingreso del curso el aspirante deja de tener jerarquiay pasa a ser
identificado con un nimero. Indico que pasan a ser todos igualesy eso los afecta
psicol 6gicamente, que de hecho muchos piden la baja en ese momento. A
preguntas que le formularon las partes, sostuvo que € trato entre instructor y
cursante no es de confianza, existe un manejo firme, de autoridad, pero no de
maltrato, agresion fisica o denigrante, entendiendo por ello alafaltade respeto o el
insulto.

En similares términos, Sergio Quifienao, empleado policial que afirmo tener
mucha antigliedad y experiencia en |os cuerpos especiales, sostuvo gque |os cursos

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 39/100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

mientras se cumpla con las medidas de seguridad, no son peligrosos. Que los
instructores estan a cargo de los cursantes y deben respetar €l dictado del curso tal
como se aprobd. Que a mar se debe ingresar con torpedos, o larosca que tienen
los guardavidas, cuerdas, prefectura, guardavidas y antes que todo eso, deberias
saber nadar como requisito, si alguien no sabia nadar no continuaba entre los
aspirantes.

Vinculado alo manifestado por e testigo Kaiser lo dicho por Rubén Fernando
Sanchez, quien refirid pertenecer alainstitucion policia provincia con una
antigliedad de 10 afios, haber integrado los grupos especiales y haber participado
como aspirante y como instructor de los cursos. Se refirio alatécnicadel
enmascaramiento, explicd que es necesaria para proteccion de |os aspirantes.
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También sostuvo que en estos cursos se realizan préacticas en €l agua (canales, rios
lagos), y que, en esos casos, se despliegan distintas medidas de seguridad. Tales
como gue concurre personal de la policialacustre, los que llevan botes, lanchas.
Que también se dispone de medios de movilidad para emergencias. Por ultimo,
afirmé que hay etapas como es la supervivencia en las que no proveen alimentos a
los cursantes y que su hidratacion depende de ellos. Se destacatal aseveracion en
razon de no resultar coincidente con lo sostenido con Kaiser, cuya solvenciaen la
materia hatrascendido los limites de la provincia por la cantidad de afios que
estuvo vinculado alaactividad y la cantidad de cursos organizados.

Pero ademas |o afirmado por Sanchez llama la atencion por estar en abierta
contradiccion con o sostenido por lamédicaforense, Dra. Araceli Panetta. La
facultativa destaco que los aspirantes habian sido sometidos -durante |os dias que
durd el curso- aunaintensa actividad fisicay que se les proveyo de escasa comida
e hidratacion. Expuso la médica legista que cuando una persona estd sometida a
exigenciafisicay mental, resultan mecanismos indispensables parala subsistencia
laalimentacion, la hidratacion y € descanso. Amplio indicando que la falta de todos
o algunos de ellos generaestrésy si la situacion se prolonga en el tiempo, llegaa
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transformarse en un trastorno de estrés agudo que expone al individuo a la muerte
0 a sufrir lesiones en grado de amenaza o real. Se suerte tal que, entonces, |10
afirmado por Sanchez obedece a poseer un conocimiento erréneo o, lo que eslo
mismo, a no saber.

Por su parte el médico con funciones en la sala de primeros auxilios de El

Condor, Elias Jihad explico que e 15 de abril en horario que fijo cercano alas 18.00
horas, fueron Ilamados ante una emergencia. Que asistieron con el chofer de la
ambulanciay laenfermeray al |legar a Bahia Creek encontraron a dos personas
gue habian sido sacadas del mar y que tenian signos evidentes de hipotermia: no
podian hablar, con escalofrios. Que les habian sacado laropa mojaday tapado y le
dieron infusiones calientes para que €l cuerpo recupere temperatura. Que los
trasladaron hasta la sala de primeros auxilios y fueron recobrando los parametros
normales hasta recuperarse. Que no fue necesaria su derivacion al Hospital Zatti.
b)

Ahora

bien,

las

pruebas

producidas

juicio

-reproducidas

precedentemente- y €l andlisis conjunto de la misma con més agquella que ingreso
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por acuerdo de partes, resultan idéneas para tener por suficientemente probadas
las proposiciones facticas contenidas en el hecho materia de acusacion.
Ha quedado establecido que los imputados son empleados policiales de la
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fuerza de seguridad de la provincia de Rio Negro. Ademas, que por tal caracter
habian sido designados como instructores del Curso Basico COER dispuesto por €l
Jefe de Policia por medio de la Resol 2748 JEF del 8.4.21, a excepcion de Alglandro
Gabriel Gattoni que erael coordinador de esa actividad de capacitacion, conforme
se desprende de idéntico acto administrativo.

También, que de la compleja descripcion de conductas contenidas en el

hecho intimado, alguna de las mismas no fueron desarrolladas por ninguno de
guienes se encuentran imputados. Asi, la caminata que realizaron |os cursantes
cubriendo €l trayecto entre la Estancia Las Mariasy el balneario de Bahia Creek fue
realizada bajo la direccién de dos instructores: Albornoz y Santibariez.

El resto de las conductas descriptas fueron confirmadas por los dichos de los
testigos Quiriban, Erice, Moralesy Acosta. El primero de los nombrados luego de
indicar que por orden de Nahuel cheo debieron introducirse en una cisterna con
aguay que mojados debieron cubrir el trayecto de la caminata que se extendio por
toda la noche, habiendo sufrido frio por esa razon. También indico que Nahuelcheo
efectuaba disparos con arma de fuego en proximidad o cerca de los oficiales cuando
se encontraban realizando algun gjercicio. Confirmo laindebida utilizacion de armas
de fuego €l testigo Morales cuando afirmara que se efectuaban disparos a 20 cm del
cuerpo de los cursantes.

Tanto el testigo Quiriban como Erice narraron que durante la segunda noche

del curso serealizd unaactividad en el agua. Erice brindd la precision relativaa que
debieron desnudarse e ingresar a mar de a dos. También coincidieron ambos
testigos al narrar que fue en esa ocasion en que Nahuelcheo orind a Gabriel
Mandagaray en la espalda. Quiriban indico que no lo vio lo sintid, que se encontraba
cerca de Mandagaray, separado solo por otro cursante. Morales brindé mayores
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precisiones al establecer que vio a Nahuelcheo orinar a Gabriel Mandagaray y hasta
indicd que ante la situacion Vitali habriaafirmado: “...que tenga olor a hombre...”.
En otro orden, los nombrados Quiriban, Ericey Morales se refirieron ala

exigencia de los instructores Nahuelcheo, Contrerasy Vitali para que los cursantes
Se enmascaren utilizando bosta animal.

Surge del andlisis conjunto de |os testimonios prestados por lostres

nombrados que mientras |os instructores Santibafiez y Albornoz les dispensaban un
buen trato, no ocurrialo propio cuando trabajaban con € resto de los instructores.
Quiriban lo sintetizo indicando que Nahuelcheo, Contrerasy Vitali estuvieron todo el
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tiempo denigrandol os.

Habra de sefid arse que no se ha producido prueba para disminuir €l valor
convictivo de los testimonios analizados, ni para controvertir su contenido. Solo se
escucho en la audienciala negativa genérica de los imputados de haber
desarrollado las conductas enrostradas, excepcion hecha de las aclaraciones sobre
el suceso que en audiencia Nahuel cheo brindd, explicando la situacion desde su
punto de vistay sin reconocer €l haber orinado a Mandagaray.

Resta por ser analizada la parcela del hecho relativa ala escasa alimentacion

y alahidratacion provista alos cursantes durante los dias en que hubo de
desarrollarse e curso en cuyo marco se evidenciarala conducta endilgada. Sobre la
importancia de una adecuada dieta se expidio la Dra. Panetta en la audiencia.
Destaco la médica legista que resultaba ell o trascendente maxime para quienes se
encontraban sometidos a una extrema exigenciafisicay vincul6 la necesidad no
solamente en €l aspecto fisiol6gico sino también para evitar el estrés derivado de
unainsuficiente ingesta de alimentos y agua.

Pese a ser ello asi de necesario, € testigo Quiriban sostuvo que recién la

noche del dia martes les fue suministrado un pufiado de arroz blanco, ello en
coincidencia con los testigos Erice y Acosta. El Ultimo agregd que durante los dias
en gque se desarroll6 el curso, no podia afirmar haber comido, dijo que solo habia
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racionado y que se sintié humillado al ser obligado a comer estando cuerpo atierra
y con las manos en la espalda. Moraes informaria en la audiencia que solo seles
daba agua unavez a dia. Mas, fue establecido en la audiencia que alos cursantes
les fue prevista carne picada €l diajuevesy que ello fue posible porque lamismale
fue donada al jefe delaregional. Asi, el testigo Antonio Mandagaray afirmo en la
audiencia de debate que se comunico telef onicamente con Gattoni, ocasion en que
el nombrado le pidi6 carne porque no tenian. Que ante la situacion consiguio que un
amigo le donara un poco de carne. En relacion, el testigo Mandri afirmé que el dia
jueves acompano a Gattoni hasta Bahia Creek y que antes de salir debié cumplir
con cuestiones delegadas por su jefe, tales como cargar combustible o ir auna
carniceriaabuscar carne que habia sido donada por el comisario Mandagaray .
Completan el cuadro probatorio sobre la cuestion |os testimonios que

prestaron |os profesores de educacion fisica que intervinieron en el curso. Jose
Miguel Cabrera, quien presta servicios en la Unidad COER, desempefiandose como
profesor de educacion fisica se explay6 sobre las actividades desarrolladas en la
sede del COER durante el diaen que el curso iniciara. También sostuvo que ese dia
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se enterd del cambio de lugar en que se cumpliriael primer modulo. Afirmo que
creiaque e curso se desarrollaria en el campo de Cacho y no en Bahia Creek. Fue
interrogado sobre |as medidas de seguridad implementadas en otros cursos, cuando
habia actividad en e agua, ante |o que afirmd que en esos casos |0s cursantes
ingresan con torpedo y se convoca a guardavidas. También indico que la hidratacion
y laalimentacién son indispensables para un entrenamiento intenso. Por su parte,
Leandro Cacho luego diria que se enterod cuatro dias antes del cambio de lugar, que
dos o tres meses antes del inicio del curso Gattoni |e habia pedido €l campo de su
madre parael cumplimiento del primer médulo del curso. Que participo del curso el
dialunesen el COER y fue a campamento el dia jueves. Que cuando estuvo con los
cursantes los vio cansados, decian que dormian muy poco, deshidratados y mal
alimentados. Sobre las medidas de seguridad afirmo que cuando van a rio nadie
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entraa aguasin su torpedo.

El grado de improvisacion con que fue organizado el desarrollo del

denominado curso COER se evidenciaa analizar los dichos del comisario Verdugo.
El nombrado se desempefia como Director General de Recursos Financieros de la
Policiade laProvinciade Rio Negro y narr6 que el diamiércoles anterior a inicio del
curso recibi6 al Jefe del Departamento Académico, Crio. Szimansky quien pediala
provision de elementos varios para el curso del COER, ello por pedido de Gattoni.
Que larespuesta brindada por Verdugo fue que no habiatiempo material para
transitar un proceso licitatorio en procurade lograr la adquisicion de los elementos
gue requerian (alimentos). Extremo que era absol utamente cierto en consideracion
alaposibilidad de desarrollar una contratacion directa en los términos en que la
tiene previstala Ley de Administracion Financiera. Empero, setiene la necesidad de
establecer que no se agotaba ahi la posibilidad de gestionar la adquisicion de
alimentos para todos quienes participaban del curso y por e tiempo que durabala
etapa. Existen otros procesos previstos por laLey paralograr laadquisicion de los
necesarios bienes, pero Verdugo no los puso a disposicion, no quiso 0 ho supo. El
ultimo de los supuestos es, cuanto menos, dificil de imaginar en un hombre que se
ha especializado en & conocimiento, laaplicacion y hastalainterpretacion de las
normas que regulan la contratacion de bienes y servicios para lainstitucion en que
revista, ello en base alatarea que desempefia dentro de la organizacion; la que
-ademas- exige adiario la aplicacion de esos conocimientos, ante cada tramite de
adquisicion de bienes 0 servicios.

Si asi no fuera, si hubiera resultado imposible adquirir aguello que contenia
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la nota suscripta por Gattoni y que poseia Szymansky -segun dijera Verdugo (cuyo
contenido lamentablemente desconocemos)-, el curso no podia realizarse. Sencillo.
Simple. Y ello asi porque no resultaba viable el desarrollo del curso sin lo necesario
para proveer las sustancias con nutrientes que permitan el funcionamiento de los
Organos o sistemas del ser vivo; para ser proporcionadas en la cantidad, con la
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regularidad y en la combinacion adecuada para constituirse en dietay, por ultimo,
con lafinalidad que todo ello permita continuar o mantener inalterable el estado de
salud del cuerpo a que esta dirigido.

Dicho de otro modo, debia procurarsey asegurarse la provision de alimentos
necesarios para cubrir |as cuatro ingestas diarias de todos quienes intervenian en el
curso (35 aspirantesy 7 instructores, segun Resol N° 2748/21-JEF).

Ha quedado suficientemente establecido a partir de los testimonios rendidos

en laaudienciadejuicio y alos gue se hiciera mencion precedentemente, que ello
no acontecid durante ninguno de |os cuatro dias en que durd e curso. Entonces, €
obrar contrario, aquél gue se evidencia en la conducta desplegada coloca alos
responsables en la situacion de conflicto con laLey Pena que laacusacion le
reprocha. Ello asi por cuanto, ain con el conocimiento de no contar con lo suficiente
para brindar aquello que era esencial, abusivamente se sometio a grupo a sufrir la
privacion ala que se viene haciendo referencia. En el caso, laresponsabilidad recae
en el coordinador de la actividad, exclusivamente.

¢) Entiendo que latotalidad de los imputados deben ser receptores del

reproche que se les formula en razén de la conducta por ellos desarrollada alaluz
de la probanza analizada, bien que con ciertas diferenciaciones que luego se veran.
En efecto, se han comprobado abusos funcional es respecto de las personas que de
ellos dependian en razén de la especial relacion que los vinculaba en el marco de un
curso de capacitacion donde los imputados resultaban ser instructores/coordinador
y los sujetos pasivos eran sus cursantes. A ello se agrega que todos ellos
pertenecian aunafuerza policial que se caracteriza por laverticalidad con la que
interrelacionan sus miembros. Entonces, |as conductas probadas importaron lano
gjecucion de leyes; o 1o que eslo mismo: su inobservancia (verbo utilizado al
tiempo de fijar la base facticaimputada). Sin embargo, al mismo tiempo cabe decir
gue no acanzan aresultar incumplimientos de los deberes de funcionario publico,
como pretende la acusacion, en tanto aquello de lo que son acusados |os cuatro
imputados no reline las caracteristicas tipicas del 249 del C.P. yaque setratade un
delito especifico,

gue en sus modalidades se exige hacer actos directamente
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relacionados con la funcion propiamente dicha, siendo la extralimitacion funcional
del abuso de autoridad el tipo penal mas adecuado para atrapar |legalmente las
conductas enjuiciadas por la acusacion.El art. 248 de la ley sustantiva tiene "tres
modalidades de abusos de

autoridad, dos de caracter comisivo que se caracterizan por € dictado o por la
gjecucion de resoluciones u ordenesilegales, y la otra de caracter omisivo
consistente en laingjecucion de unaley" (D”Alessio, Cédigo Penal, pag. 795).

El sujeto activo del tipo objetivo solo puede ser € funcionario publico con
competencia para dictar o gjecutar |as resoluciones u ordenes referidas, respecto de
lo cual e citado doctrinario aclaraquela”... posibilidad de que se presenten
supuestos de coautoria entre varios funcionarios... se encuentralimitada alos casos
en gque atodos €ellos se les haya confiado conjuntamente esafuncion”. De alli
entonces que Gattoni deba responder atitulo propio para aquellos supuestos que
eran de su incumbenciatales como €l desarrollo de curso en condicionesy lugar
totalmente inapropiados, mientras que alos tres restantes sera atenor de las
conductas indignas con que llevaron adelante la instruccion en tanto integraban un
grupo de instructores que actuaban en conjunto ante |os cursantes. Sobre el sujeto
activo de lamodalidad omisiva, D" Alessio aflade que su autor sera el funcionario
publico dentro de cuya funcién se encuentre la aplicacion de lo dispuesto en la
norma, y expresa gque se trata de |os supuestos en que el funcionario no hace, ni
gjecuta o cumple el mandato legal, lo que incluye el cumplimiento tardio, en tanto
lano aplicacion en tiempo debido es una de las formas de la omision.

En definitiva, lo realizado importo ignorar derechos esenciales de las

personas afectadas. Se hadicho que “ladignidad humana es €l derecho que
tenemos todos |os seres humanos a ser valorados como sujetos individuales y
sociales, con nuestras caracteristicas particulares, por € simple hecho de ser
personas, que se oponen ala dignidad aspectos como |os tratos humillantes, la
discriminacion en todas sus facetas o ladesigualdad” . En €l presente caso, la
dignidad alaquerefierelaLey y la Constitucion (art 16 C. Pcia. y 75inc. 22 de la
C. Nacional -CADH art. 11-) resulta comprensiva del concepto de los tratos
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inhumanos, degradantes.

Para definir qué son los tratos crueles, inhumanos y degradantes, la Corte

IDH ha seguido basicamente un criterio casuistico, definiendo en cada ocasion qué
actos deben ser considerados bajo dicha categoria. Una aproximacion general la
hizo en el Caso Loayza Tamayo vs. Peru en |os siguientes términos: “Lainfraccion
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del derecho alaintegridad fisicay psiquica de las personas es una clase de
violacion que tiene diversas connotaciones de grado y que abarca desde la tortura
hasta otro tipo de vejamenes o tratos crueles, inhumanos o degradantes cuyas
secuelasfisicasy psiquicas varian de intensidad segun |os factores enddgenos y
exogenos gque deberan ser demostrados en cada situacion concreta’.

Por su parte, la Corte Europea alo largo de su jurisprudencia ha hecho una

serie de distinciones conceptuales, calificando ciertos casos como tortura, otros
como tratos inhumanos, y otros como tratos degradantes. Un caso paradigmatico
sobre las dificultades de |a distincion en esta materia es la sentencia dictada por €l
TEDH, en €l caso Irlandavs. Reino Unido, de 1978, en la que establecié que un
trato degradante era aquél capaz de “ crear en las victimas sentimientos de temor,
de angustiay de inferioridad, susceptibles de humillarles, envilecerlesy de
guebrantar en su caso su resistenciafisicao moral”. En este mismo caso, la Corte
sostuvo que las “ cinco técnicas’ que se aplicaban en Irlanda del Norte -y que
consistian en tener alos individuos en puntas de pie por largas horas, cubrirles la
cabeza con capuchones, sujetarlos a un intenso y constante ruido y privarlos de
suefio, de comiday bebida en cantidad suficiente— no alcanzaban a constituir
tortura sino tratamiento inhumano, ya que al término tortura se le adscribia un
estigma particular que denotaba “tratamiento inhumano deliberado que causa un
sufrimiento muy severoy cruel”.

Entonces, en & dialogo que concretan ambos Tribunales Internacionales

gueda claro que -para ambos- la principal diferencia entre los tratos inhumanosy
las torturas estaria fijada, en principio, en laintensidad de la agresion. Luego,
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inescindible deviene el andlisis sobre como se ve afectada laintegridad fisica del
sujeto pasivo que sufre ese tipo de trato degradante e inhumano. La Corte Europea
de Derechos Humanos ha manifestado que, alin en la ausencia de lesiones, los
sufrimientos en el plano fisico y moral, acompariados de turbaciones psiquicas...,
pueden ser considerados como tratos inhumanos. El caracter degradante se
expresa en un sentimiento de miedo, ansia e inferioridad con el fin de humillar,
degradar y de romper laresistenciafisicay moral delavictima (Cfr. Case of Ireland
vs. the United Kingdom, Judgment of 18 January 1978, Series A no. 25. parr. 167).
En lo atinente al criterio de la Corte IDH se ha dicho que la Corte ha

entregado un criterio respecto alaevaluacion del sufrimiento: Con el fin de analizar
la severidad del sufrimiento padecido, la Corte debe tomar en cuentalas
circunstancias especificas de cada caso. Para ello, se deben considerar las
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caracteristicas del trato, tales como la duracion, el método utilizado o e modo en
gue fueron infligidos los padecimientos, los efectos fisicos y mentales que éstos
pueden causar, asi como |as condiciones de |a persona que padece dichos
sufrimientos, entre ellos, laedad, el sexoy el estado de salud, entre otras
circunstancias personales. Al estar laintegridad personal directamente vinculada
con ladignidad humana, 1as formas de af ectacion son variadas y muchas de ellas

no tan evidentes como |o son las formas més agravadas de violacion de este
derecho. Desde |os primeros casos en que intervino, la Corte IDH establecié una
vision amplia sobre este vincul o entre dignidad humana e integridad personal: “La
Corte da por probado con las declaraciones de |os testigos presenciales, que €l

sefior Castillo Paez, después de ser detenido por agentes de la Policiafue
introducido en lamaletera del vehiculo oficial. Lo anterior constituye una infraccion
al articulo 5 de la Convencion que tutela laintegridad personal, ya que, ain cuando
no hubiesen existido otros maltratos fisicos o de otra indole, esa accion por si sola
debe considerarse claramente contraria al respeto debido aladignidad inherente al
ser humano” (Corte IDH. Caso Castillo Paez. Sentencia de 3 de noviembre de 1997.
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Serie C No. 34, parr 66).Se sostiene que “una violacion a la dignidad a traveés de la
integridad

personal puede adquirir diversas formasy con distintas entidades. Veremos que

hay afectaciones alaintegridad personal en susfacetasfisica, psiquicay moral y
actos expresamente prohibidos. Ademés, en relacidn con este derecho se han
desarrollado una serie de discusiones sobre su contenido y alcance (que es
integridad, qué es tortura, qué son otras formas de afectacion del derecho, entre
otras) y respecto de | as obligaciones de garantiay no discriminacion asociadas a
mismo”. Y secitalajurisprudenciade la Corte IDH segun la cual: “Este Tribunal ha
sostenido que la mera amenaza de que ocurra una conducta prohibida por €l

articulo 5 de la Convencion Americana, cuando sea suficientemente real e
inminente, puede constituir en si misma unatransgresion alanorma de que se

trata. Para determinar laviolacion al articulo 5 de la Convencion, debe tomarse en
cuenta no solo el sufrimiento fisico sino también la angustia psiquicay moral. La
amenaza de sufrir una grave lesion fisica puede llegar a configurar una ‘tortura
psicologica’ (Corte IDH. Caso del Penal Miguel Castro Castro, parrs. 278y 279,
respectivamente)

(ver

Convencion

Americana

sobre

Derechos

Humanos:

comentada/ coordinadores Christian Steiner, Patricia Uribe; contribuciones Federico
Andreu... [et al.] ; [lacompilacion, diagramacion y disefio de esta obra estuvieron a
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cargo de la Fundacion Konrad Adenauer, Programa Estado de Derecho para
Latinoamérica; coordinacion editorial Nadya Hernandez Beltran y Ginna Rivera
Rodriguez; prologo Juan N. Silva Meza; prefacio Diego Garcia-Sayan ; presentacion
Dean Spielmann]. México: Suprema Corte de Justicia de la Nacién; Bogota,
Colombia: Fundacion Konrad Adenauer, Programa Estado

de

Derecho para

Latinoamérica, 2014).

Sirvan los conceptos vertidos para mensurar la gravedad y trascendencia de

las af ectaciones generadas por las conductas abusivas desarrolladas por |os
imputados y que debieron sufrir los cursantes. Todasy cada una de tales conductas
poseen lavirtualidad necesaria para generar la afectacion de que se trata. Més,
existe una dimension que no fue contenida en el requerimiento fiscal y lamisma
guardarelacion con la afectacion alaintegridad fisica provocada, ello conforme
sostienen los Tribunales | nternacional es citados més arriba. Empero, ninguna duda
cabe que la accidn de Nahuel cheo, compartida con Vitali que lo festejaba (“ que
agarre olor ahombre™) consistente en orinar a un cursante constituye una conducta
ilicita; 1o propio respecto de la conducta que se le atribuye al nombrado
-desarrollada junto a Contrerasy Vitali- de someter alos cursantes al ingreso al
mar en horas nocturnasy desnudos. También lo eslaatribuida alostres
nombrados respecto de hacerles colocar a los cursantes mascaras con excremento
animal en sus rostros.

Respecto de la responsabilidad de Gattoni en e evento descripto se tiene por
probado a partir de la prueba produciday en virtud de los propios dichos del
nombrado que aquél teniaa su cargo la provision de alimentos y agua paralos
cursantes y demas dependientes de la policia de la provincia de Rio Negro que
intervenian en e “ Curso Basico COER”. La deliberada falta de suministro suficiente
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de alimentos (en cantidad y variedad) y agua coloca su conducta dentro de la
atribucién gue se le concreta.

En relacion, ha sostenido en la audienciade juicio el propio Gattoni que

como coordinador del curso COER teniaasu cargo la provision de los aimentosy el
agua. Luego, lafaltade los mismos en cantidad necesaria fue suficientemente
confirmada -tal como se desarrollara mas arriba- por la pruebarendidaen la
audiencia de debate. Sobre |a cuestion, vale una aclaracion: ha sostenido Gattoni

gue esos primeros dias del curso basico COER, eran de “supervivencia’. A nadie
puede ocurrirsele que el término se vincule alano provision de alimentos o agua

en cantidad necesaria para satisfacer las exigencias de un cuerpo que pretende
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conservar intactas sus funciones basicas y a mismo tiempo requerirsel es esfuerzos
y actividades extraordinarias. Pero si asi fuera, debe resaltarse que la Resolucion N°
2748 Jef que aprueba larealizacion del curso en cuestion previo la necesidad de
racionamiento (desayuno, almuerzo, merienday cena) paralos 35 cursantesy
desde el dia 12 de abril (fecha que laresolucion prevé como de inicio del CURSO
BASICO COER) hasta su finalizacion.

En base alo desarrollado, la conducta evidenciada por latotalidad de los
imputados con el alcance otorgado en la presente, resulta constitutiva del delito de
abuso de autoridad, en los términos del art. 248 del CP, debiendo responder atitulo
de coautores respecto de Nahuelcheo, Contrerasy Vitali Méndez en tanto las
conductas indignas a que sometieron alos cursantes, en conjunto como integrantes
de un turno de instructores que actuaban en comun, y a Gattoni como autor de sus
propios abusos, insertos en su funcion de coordinador del curso y jefe de Unidad
Coer, tales como la derivacion del grupo al lugar de Bahia Creek sin regularizar la
situacion administrativamente, y el haber dispuesto el curso no atendiendo ni
minimamente desde la coordinacion las necesidades vitales elementales de los
cursantes HECHO SEGUNDO:

Seguidamente habra de analizarse la prueba producida a los fines de
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determinar la concurrencia de los extremos de laimputacion delictiva, esto es, la
existencia del hecho materia de reprochey, determinado que sea ello, laautoria
penal mente responsabl e.

En procura de la primera de tales determinaciones se tiene que -en relacionsostuvo el
testigo Quiriban que después de comer (arroz y carne picada) |os hacen

caminar, agarraron los pirulosy les ordenaron se formaran en la playa. Que estaban
los tres instructores. Que Nahuelcheo dice que van aentrar a mar. Que Vitali
estaba con traje de neoprene. Que también les ordenan que agarren a bartolito €
mas pesado y lo tiene que subir. Que agarraron € pirulo, y Nahuelcheo ordena que
sigan aVitali. Que estaba con Mandagaray y Erice, se meten y les hacen hacer
abdominales en el mar. Que llevaban mucho peso: la ametralladora PA3 colgada,
borcegos, el arma en lacintura. Que Vitali ordena que se metan y cada vez méas
adentro. Cuando ya no hacian pie, les dice vuelvan y ya no podian volver porgue €l
mar bajaba. No podian salir, Vitali decia pateen. Que €l tronco les chocaba las
cabezasy no podian salir. Que é |e deciaa Gabriel que escupa el agua salada.
Mientras e mar |os seguia chupando. Que Erice sale medio atontado. Que quedo
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con Gabriel y usaban €l pirulo paraflotar. Que le pediaa Vitai que los saquey €l
nombrado solo les decia que pateen. Que quedaron solos con Gabriel, el moviala
cabezay en un momento se le pone pesado y se le va hacia el fondo, laagarré de
lacorreadel armalargay haciafuerza para sacarlo, le veiala cabeza pelada. Fue
saliendo y el primero que aparece es Contreras. Que lo perdio a Gabriel en el agua.
Que estaban desnudos, les sacaron laropamojada. Llegd Santibaniez y seletird
encima como para darle calor. Que Erice también estaba con frio. Que Gattoni llegd
corriendo y le dice a Nahuelcheo “que mierda hiciste?’. Ante lo cual Nahuelcheo le
contesta “vos |0 estabas viendo”. Ninguno se tir0 a agua para buscarlo a Gabriel
Mandagaray, aunque los instructores tenian vision de lo que estaba sucediendo.
Nahuel cheo hacia como que se sacaba la ropa pero |o hacia despacito, se quedd en
calzoncillos pero no entrd a agua. Contreras decia que se queria matar. Después
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Vio pasar una camioneta a alta velocidad, enterandose que ahi |levaban a Gabriel.
Coadyuva con lareconstruccion del hecho, otro de los oficiales que integraba

el grupo de los tres cursantes, a quienes aquél dia selesdio laorden deingresar al
mar. Cuando narr¢ lo sucedido aguél dia el oficial Ericeindicd que almorzaron arroz,
a que le agregaron carne picada. Que luego los hacen formar, hacen una serie de
movimientos. Que Nahuelcheo dijo que se pusieran las pilas porque estaba el
coordinador Gattoni. Que pasaron a frente los tres oficiales (Quiriban, Mandagaray
y Erice). Se van con Vitali hacia el agua. Quiriban adelante, Gabriel Mandagaray en
el medioy él ultimoy con el pirulo a hombro. Que en un momento el aguales
llegaba al cuello, no era muy profundo pero apenas hacian pie. Que Gabriel ledijo a
Vitali que no sabia nadar. Que salieron de la parte del canal y llegaron ala playa.
Luego caminaron por el mar cada vez més adentro, las olas no |os sacaban, por el
contrario los llevaban para adentro. Que no hacian pie, Vitali tampoco haciapie,
estaba a dos metros. Que le decian a Gabriel que se agarre del tronco porque

estaba tragando agua. Que Gabriel se hundia de |a desesperacion, ellos intentaban
ayudarlo pero no podian, le decian que se suba al pirulo, pero eraimposible. Que
Gabriel Mandagaray pedia por favor aVitali que lo ayudara a salir. Que entonces
desaparecio, se ahogo. Que luego en la playa habia otros tres cursantes (Fuente,
Fritz y Fonseca) y dos de ellos |o ayudaron a salir del mar, se sacd laropa mojaday
le dieron una bolsa de dormir. Que Contreras fue el Unico que se metio a mar
cuando Vitali dijo que faltaba el treinta (nUmero asignado a Gabriel Mandagaray).
Que en el lugar y mientras todo esto pasaba estaban |os tres instructores, estaba
Gattoni también, quien se agarro la cabezay le dijo que hiciste? a Nahuelcheo, alo
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gue éste le contesto: “si voslo viste y no dijiste nada, no me paraste”. Que

Nahuel cheo estaba en boxer como que se ibaameter a agua, sentado en la arena.
Con lafinalidad deilustrar y precisar |as referencias efectuadas por los

testigos alos que se hiciera mencion precedentemente, se cité al testigo Edgar
Castro. Su intervencion como perito criminalista que participd en lareconstruccion
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del hecho realizada durante la investigacion hacia presagiar la utilidad y
trascendencia del testimonio. El nombrado exhibi6 las imagenes de una filmacion
realizada durante la diligencia. Afirmo gue los testigos que participaron de la
reconstruccion ubicaron a Gattoni en laplayay a una distancia de 20 metros del
grupo de cursantes que estaba en ese lugar, frente al mar esperando para meterse
al agua. Cuando se le interrogo para gque especifique qué testigos formularon esa
afirmacion, no pudo dar respuesta. Tampoco precisd a qué momento de todo 1o
ocurrido en la playa respondia la aseveracion. En definitiva, laformaen que se
realizala diligenciaimpide que su contenido esté dotado de trascendencia
probatoria. Nada en claro quedd luego de la exhibicidn filmicay larazon principal
de ello es que se omitieron asentar en €l video las referencias que se pretendian
destacar, como asi €l 6rgano emisor de tales referencias, o laposicion en que se
encontraba el testigo al momento de realizar la afirmacion que fueray, alavez, en
ese momento, donde se encontraban las demas personas a las que referiaen su
testimonio. Privar a documento de ese contenido le ha quitado larazén o
fundamento de su incorporacion al debate.

Vinculado al testimonio del comisario Castro, se cuenta con lo sefialado por
Verénica Guagliardo, quien también participo en la diligencia de reconstruccion del
hecho, limitandose a aportar datos sobre la posibilidad de ver |a playa desde el
lugar donde supuestamente se encontraba emplazada una carpa. Afirmo latestigo
gue desde esa posicion solo llegaba a verse laruta que corre paralelaa mar.
Agregando que en ese lugar supuestamente también se encontraba el subcomisario
Gattoni al tiempo en que se desarrollaba actividad de |os cursantes en la playa.
Cuando se le pregunt6 alatestigo sobre la fuente de sus afirmaciones, especifico
no saber que decian los testigos. Que fue Gattoni quien le dijo donde se encontraba
a momento en que se desarrollaba la préactica en la playa que culminara con el
hecho generador de la presente.

En definitiva, ninguno de estos dos peritos aportaron elementos Utiles alos

fines de la necesaria reconstruccion de los hechos. Podria afirmarse que ilustraron,
através de las iméagenes reproducidas en €l juicio, respecto del lugar en que el
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Viedma

hecho se produjo, pero nada més. Luego, por s fuera necesario reafirmarlo, 1o
concluido por Guagliardo respecto de que desde € lugar de emplazamiento de la
carpano podia verse la playa, aunque cierto, carece de vinculacion y trascendencia
parael caso. Ello asi en tanto lafinalidad perseguida por la defensa se vinculaba
con probar que eraese lugar -y no otro- aquél en que se encontraba Gattoni

cuando el hecho se producia. En tanto, dicho extremo se desvanece al ponderar las
manifestaciones de Quiriban y Erice -analizadas supra- y de Morales, Mandri,
Albornoz, Santibafiez y Acosta.

Respecto de lo ocurrido también se cuenta con el testimonio que prestara

German Morales quien dijo que ese dialos hicieron formar de dos en dosjunto ala
carpadelosinstructores, que agarraron los pirulos y avanzaron hasta la orilla del
mar. Que llamaron alos tres oficiales Quiriban, Ericey Mandagaray. Que €l
declarante conformaba el tercer grupo. Que con el primer grupo iria Vitali, con €l
segundo Contrerasy con €l tercero, en el que se encontraba el declarante,
Nahuelcheo. Que alos oficiales, integrantes del primer grupo, Nahuelcheo les
ordeno que siguieran a Vitali, previo cargarse el pirulo, mientras que al resto se les
ordeno gue se dieran vuelta. Que Gattoni se encontraba a 30 metros, a su

izquierda, en diagonal, observando desde 30 metros més arriba que los cursantes.
Al ingresar el primer grupo al agua, € los miraba, Vitali ingreso con un traje de
neoprene y camara go pro. Que el segundo grupo quedo detras de un monticulo de
arena. Que les habian preguntado quien sabia nadar €l dia anterior, Mandagaray
habia dicho que no nadaba. No contaban con ningun tipo de seguridad. Nahuelcheo
le dijo que no mirara. Ingresaron al agua, previo pasar un brazo de agua que habia
entre laplayay el mar, el mar estaba picado, por momentos no se veiaalos que
ingresaron al agua. Al tiempo, los del segundo grupo comenzaron a pedir auxilio,
especificamente Fonseca o hizo, entonces el declarante dijo que sali6 corriendo
hacia el mar, sacan a Quiriban y aErice, estaban duros del frio. Comenzaron a
gritar que faltaba el 30 que era Gabriel Mandagaray, Contreras ordend que no se
metan al agua. Narré el testigo que en ese momento irrumpio Gattoni,
recriminando alosinstructores: “qué m... hicieron...?. “Que me venis a decir S nos
estabas mirando, porque no nos paraste”’, contestaba Nahuelcheo. Continud
indicando el testigo que Vitali salio del aguay se agarraba la cabeza. Deciame falta
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el 30. A partir de ahi caos, descontrol, todos culpandose, € dicente se quedd en la
orilla, se acerco Santibariez y le contd que Gabriel Mandagaray se habia ahogado. El
cuerpo de Mandagaray estuvo mas 0 menos unahora, el mar lo tiro afuera. Que €l
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dicente llegd hasta el cuerpo de Mandagaray y lo arrastré hacia afuera del agua, le
hizo RCP, estaba duro, muerto. Que apareci6 un cuatriciclo y € dicente cargo a
Mandagaray en el mismoy lo llevaron hasta el lugar donde estaba Gattoni con la
camioneta. Luego subio el cuerpo de Mandagaray ala camionetay fue de
acompafante de Gattoni que manejaba ese vehiculo.Coincidente resulta lo afirmado por
€l testigo Cesar Acosta, también

empleado policial que se encontrababa en el lugar como aspirante del curso COER.
Narré el testigo que el diadel hecho luego de comer, se les ordend formar y se
encaminaron haciala playa, yendo uniformados, con la PA3y demés elementos.
Que fueron con los instructores Nahuelcheo, Contrerasy Vitali Méndez. Que Gattoni
Ilego tiempo después, no pudiendo precisar en qué momento ni el medio utilizado.
Pero ubico alos cuatro frente alos cursantes que estaban formados de atres
También indicd que antes de que seinicie e gercicio en e mar Nahuelcheo le
ordeno que fuera -junto a otros dos comparieros- al campamento a buscar un
mastil, una cuerday una bandera. Que asi lo hicierony a volver alaformacion el
primer grupo (Mandagaray, Erice y Quiriban) ya se encontraba en la orilla,
ingresando a mar con Vitali. Que volvio alaformacion, cuyos integrantes estaban
de espaldas a mar y Nahuelcheo ordeno gque se pusierade rodillasy que no mirara.
Que escuchaba insultos y luego escucho gque aguien mientras tragaba agua pedia
gue los saguen. Que creyd que se trataba de un simulacro, pero luego les dirian

gue faltaba un compariero. Que fue entonces que se dio vuelta mirando hacia el

mar y pudo ver que Nahuelcheo se encontraba en la orilladel mar.

L ostestigos referenciados precedentemente han reconstruido laformaen

gue se desarroll6 el gjercicio enlaplayay el ingreso a mar, ambos precedentes del
luctuoso desenlace. Reprodujeron lo ocurrido antes, durante y después. Han
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ubicado en €l lugar alosinstructores. Nahuelcheo, Contrerasy Vitali Méndez.
Incluso pudieron dar precisiones del lugar en que se encontraba Gattoni, extremo
gue hasta intentd ponerse en duda durante la audiencia de debate y sobre e que
también aportd el testigo Marcelo Mandri. Ello asi pues el nombrado expreso que el
diadel hecho fue aBahia Creek por pedido de su jefe de Unidad, Gattoni. Indico
gue cuando el grupo de cursantes se encaminé hacialaplaya, €l estaba junto a
Santibafiez en la carpa. Que Gattoni buscaba una camara Goproy que salidé en la
camioneta de la unidad. También narré que cuando escuchan en ese lugar voces de
auxilio se paro sobre unamesa paramirar en direccion alaplayay que desde su
lugar no veialamisma, si vio -sobre lacalle o ruta- lacamionetade launidad y a
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Gattoni que daba vueltas a su alrededor. Ampli6 indicando que quien pedia auxilio
era Gattoni utilizando el equipo de comunicacion HT. Sobre el punto que no pudo
dar precision Mandri fue respecto del tiempo gque paso entre que Gattoni salio en la
camionetay el pedido de auxilio, dijo podrian haber sido 5 minutos o 2 horas.
Describi seguidamente el testigo la situacion confusa, desordenada que vivencio
cuando llegd alaplaya. Narr6 que Gattoni ya no estaba, que habia dos cursantes
en el agua, uno que escupiaaguay €l otro que se encontrabainertey a que
Santibariez abrigd. Que Nahuelcheo estaba parado mirando al mar. Que Gattoni y
Vitali no estaban, no los vio. Que Gattoni vuelve cuando aparece € cuerpo de
Mandagaray y que fue entonces que |o subieron ala camioneta de la unidad.

En similares términos alos utilizados por Marcelo Mandri, se manifesto el

testigo Albornoz. También indico que se encontraba en la carpa junto a Mandri y
Santibafiez. Que Gattoni andaba por el lugar hasta que se fue a ver |o que hacian
los cursantes. Pudo precisar que desde que se fueron los cursantes del

campamento hasta que Gattoni se dirigio al lugar donde aquellos se encontraban
pasaron unos 30 minutos y otros 30 0 40 minutos hasta que pidieron auxilio.

Por su parte, €l testigo Santibafiez confirmalo establecido a partir de los

dichos de Mandri y Albornoz. Asi, luego deindicar que €l dia del hecho entregd alos

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 58/100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

cursantes alrededor de las 14 horas, explicd que se encontraba en la carpa
haciéndose unas curaciones porque tenia ampollas. Que en el lugar estaba con
Mandri y Albornoz. Que Gattoni se habia ido, no pudiendo especificar € lugar al que
se dirigié e nombrado, aunque después estableceria que se habiaido alaplaya,
lugar donde se desarrollaba un gjercicio con los cursantes. Intentd establecer 1os
tiempos transcurridos entre la salida de |os cursantes y la salida de Gattoni del
campamento, como asi €l espacio temporal existente entre la salida de Gattoni y el
pedido de auxilio, empero sobre el punto brindo6 solo estimaciones.

Ha sido suficientemente determinada la causa de muerte de Gabriel

Mandagaray. La Dra. Panetta, quién realizé la operacion de autopsia, sostuvo en la
audiencia que la causa de la muerte fue asfixia por sumersion. Agrego que
determinG la existencia de lesiones vitales y post mortem. Entre las vitales
menciono las producidas con o contra el tronco y lesiones producidas durante el
entrenamiento. Entre |as restantes, escoriaciones por roce o friccion producidas por
el fondo marino (conchillas), también hizo mencién ala existencia de unalesion
apergaminada vinculada a la accion de reanimacion, se produjo por presion o frote
en e pecho. Amplio sosteniendo que la cabeza de la victima golpeo contra el
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tronco, por los movimientos de la cabeza'y su combinacion con el desplazamiento
del tronco generado por las olas, |0 que causd una hemorragia subarocnoidea
lateral de origen traumético, laque, alavez, generd que pierdala conciencia

Es apartir de la ponderacion conjunta de la probanza producida con més
aquellaqueingresaraa juicio, atraves de convenciones probatorias concretadas
por |as partes, que se tiene determinada la forma en que se produjo el evento en
analisis y sus consecuencias. Corresponde a ésta altura analizar |o propio respecto
de la autoria penalmente responsabl e.

Claro resulta que no existe controversia entre las partes respecto de cOmo

se produjo la muerte de Gabriel Mandagaray. La discusion se genera a partir del
rechazo de las defensas ala forma en que la acusacion concreto laintimacion del
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hecho y la consecuente responsabilidad penal de los cuatro imputados. Con
argumentos tales como que Gattoni no resulta responsable del hecho porque no se
encontraba en el lugar al tiempo en gque éstos ocurrian 0, Mas precisamente, no se
encontraba a momento en que seimpartiala orden de ingreso a mar, sus letrados
han estructurado una defensa que paso por afirmar que Gattoni no se encontraba
en posicion de garante y que estaba amparado en €l principio de confianza. Otros
han sostenido que la forma de participacion el egida por la acusacion no puede
hacerse de aplicacion alos hechos culposos. En otro caso, se alego que la
imputacion no podia recaer en su ahijado procesal porque no dependiade é la
implementacion de las medidas de seguridad. He de adelantar que los cuatro
imputados resultan responsables del resultado muerte constatado, atitulo de
autores, ello asi por cuanto han quebrantado €l rol que les cabia en la situacion,
generando con ello un riesgo no permitido y ese riesgo se concretd en el resultado
muerte. A su vez, los cuatro imputados han realizado un aporte que -por
significativo- impone les sea reprochado a cada uno € resultado muerte. Ninguno
de esos aportes es suficiente para“ neutralizar” o “desplazar” el concretado por €
resto de sus consortes.

En concreto, la conducta que evidencia el imputado Gattoni ha creado un

riesgo no permitido incumpliendo las normas que regulaban la actividad, en el caso,
aguellas que le eran exigibles por su caracter de coordinador del CURSO BASICO
COER dispuesto por Resol 2748 JEF. El cumplimiento de la mentada resolucion le
imponia que e desarrollo del modulo 1 del curso aprobado se concretase en una
zonarural cercanaa gido urbano de la ciudad de Viedma. Gattoni modifico ese
lugar, cambid las condiciones estipuladas por la autoridad y con ello increment6 el
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riesgo. Noétese, estaba previsto realizar la actividad en un campo no cercano al mar
y las actividades programadas -para ese médulo 1- no contenian una o varias que
debieran realizarse en €l agua. Por el contrario, estaban previstas la de “ busqueday
rescate de personas extraviadas en zonas de mesetas o similares’, acordes las
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mismas con la geografia del lugar originalmente previsto.

Al tiempo en que gerciera su defensa material, Gattoni indicd que el cambio

de lugar de realizacion del curso se debio alaimposibilidad de conseguir alguno de
los dos lugares con que se contaba en la ciudad pararealizar |as préacticas de tiro.
Amplio estableciendo que hacia referencia a précticas con fusil FAL. Que en razon
detal circunstancia decidi6 que Bahia Creek aportaba las condiciones apropiadas
paratales practicas, también afirmé que el cambio fue comunicado alas
autoridades. Sobre €l particular habré de precisarse que el extremo no resulta ser
cierto. Probado se tiene que ninguna actividad de tiro estaba prevista parala
primera etapa 0 modulo del curso basico COER. Asi, de lalectura de la Resolucion
2748 JEF se desprende que la primera etapa (denominada también como el modulo
1) debiarealizarse en la“...zonarural, ubicada sobre Ruta Provincial N° 01, a 15
kilometros de ésta ciudad. Segunday tercer etapa (20) dias, en €l asiento de la
Unidad COER de Viedma’. Tal disposicion debe analizarse conjuntamente con la
siguiente

(también

contenida

Resol
2748
JEF):
“PROGRAMAS

DE
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CONTENIDOS MINIMOS:....MODULO II: ARMAS Y TIRO...Armas largas: Fusil
FAL...".

De éllo se concluye que durante la realizacion de la primera etapa del curso
ninguna actividad con armas estaba normativamente prevista. Pero ademas, y solo
como hipotesis. es que realmente se pensaba desarrollar una actividad que entrafia
tamarnio peligro como es lade realizar disparos utilizando fusiles de gran potencia
en lugar no adecuado ni habilitado? Entiendo que larespuesta al interrogante es
contundentemente negativa, pues ademéas de la flagrante violacion alas normas
gue regulan la actividad y las expresas disposiciones emanadas de |a autoridad
competente, se cuenta con la eventual presencia de terceros que utilizan vehiculos
de traccion multiple por los médanos que circundan la zona. De hecho, uno de los
mismos intervino en el traslado del cuerpo de Gabriel Mandagaray como ha
guedado probado en el presente.

Se evidencia también en la conducta de Gattoni, extremo que se replicao se

hace extensivo ala del resto de losimputados, la realizacion de una actividad en el
mar sin contar con ninguna medida de seguridad y nuevamente, en contrario de las
previsiones que la autoridad -en el caso el Jefe de Policia- habia establecido como
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marco de contenidos del curso que se brindaba. La cuestion resulta trascendente
por cuanto de la circunstancia surge nuevamente la previsibilidad de un peligro que
se encuentra fuera del riesgo permitido y gque es objetivamente imputable. Dicho de
otro modo, imponer alos cursantes la realizacion de una actividad no reglada, que
de por si generariesgo y sin contar con las medidas de seguridad minimasy
necesarias, los coloca en la situacion de conducirse de modo riesgoso, mas alla de
lo permitido. Asi, en presenciadel coordinador, quien ademas resultaba ser el
funcionario policial de mayor jerarquia, € instructor Nahuelcheo imparte la orden
deingresar al mar aun primer grupo de tres cursantes junto a Vitali, dispone
ademés que un segundo grupo de igual nimero de integrantes se aliste para hacer
lo propio con € instructor Contreras. Los nombrados Vitali y Contreras cumplen la
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dispositiva,

éste

ultimo

guedando

distancia

del

primer

grupo.

Seguidamente Vitali seinternaen el mar con su grupo, haciéndolos ingresar hasta
lugar donde ya no hacian piey desde el cual el regreso se dificultaba por el olegjey
por la bajante, segiin se desprende de |o reproducido en laaudiencia. Todo ello sin
gue ninguno de los imputados, responsables de laincolumidad de |os cursantes,
expresarareparo alarealizacion de la prueba a la que eran sometidos aquellos.
Pero convergen dos situaciones que se adicionan a las precedentemente
consideradas, de modo tal que su consideracion generael alggamiento de la
conducta de los imputados de | os estandares permitidos de riesgo. Ellas son: que €l
personal que ingresabaa mar |o hacia con peso extra: uniforme, armas,

borceguies y un tronco (éste Ultimo elemento deviene ala postre determinante por
lo que causo -conforme explicitarala médica forense-). La segunda, a excepcion de
Gattoni, se tiene por probado que los instructores tenian conocimiento que Gabriel
Mandagaray no sabia hadar, pues en dos ocasiones ello fue verbalizado alo largo de
los dias que durd €l curso.
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Debe destacarse que, tal como se sefialara mas arriba, a diferenciade lo
pretendido por la defensa de Gattoni, losinstructoresy el coordinador se
encontraban presentes al momento de desarrollarse la actividad que genero el
resultado, ello en funcidn de la valoracion probatoria que se harealizado en otro
tramo de este resolutorio y a gque habré de remitirme en honor ala brevedad.

Se tiene entonces que cada uno de |os imputados ha desarrollado una accion
gue excedialos limites establecidos por la norma gque regulaba su intervencion,
como también las normas de la prudencia; luego, que se produjo un resultado
lesivo para un bien juridico tutelado por laley penal: lavida; que existe una
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relacion directa entre esaaccion y el resultado y, por ultimo, concurre unarelacion
de imputacion objetiva que permite afirmar que la accion que causo el resultado
constituyo la creacion de un riesgo no permitido, lainfraccion a deber de cuidado.
Puede sostenerse ademas que se advierte un obrar imprudente, que hasta

podria ser calificado de temerario y ello asi por cuanto en las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se produce el evento era objetivamente previsible el
resultado constatado. EI hombre prudente, razonable no habria ordenado ingresar

al mar alos cursantes sin contar con medidas de seguridad, con marejaday en
bajante, con una enorme cantidad de peso extray con e conocimiento de que uno
de quienes ingresaba a mar, no sabia nadar, en un contexto en el que los
cursantes, ademés, venian sometidos a privaciones de descanso y alimentacion, y a
un intenso esfuerzo fisico en los dias previos. Mas, concurre laviolacion a deber de
cuidado y existe entre laaccion y el resultado una conexion de antijuridicidad, ello
por cuanto de haberse observado el cuidado debido, el resultado no se hubiera
producido. Sin perjuicio de layaindicado, debe destacarse que en el caso esa
previsibilidad se advierte a partir de los conocimientos y capacidades individuales
de los imputados quienes ademas de integrar un grupo policial especial, resultaban
ser instructores/coordinador de una actividad de capacitacion precisamente en el
desempefio de esa particular labor policial.
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A esta atura hade brindarsele respuesta a la alegada situacion invocada

respecto del imputado Gattoni, de quien se ha sostenido que no debiera responder

al reproche penal en razén del principio de confianza. EI mencionado principio rige
paralas actividades en que existe una division de trabajo, e implica que esta
permitido confiar en que las demés personas, como sujetos responsables, se
comportaran correctamente o conforme al rol. Empero, existen casos en que €
principio no aplica: el permiso para confiar cesa cuando la otra persona (integrante
del equipo de trabajo) se comporta incorrectamente (defrauda la confianza) o
existan indicios de que ello asi acontece. En €l caso, ello aparece evidente pues|a
orden impartida de ingreso al mar en las condiciones ya sefidladas (sin medidas de
seguridad, con excesivo peso, etc.), dejaba alos consortes de causa en posicion
alejada del correcto proceder conforme a rol asignado. Esta situacion fue advertida
por Gattoni quien se encontraba presenciando la actividad. Y lasituacion hasido
considerada en doctrina al sostenerse que “el principio de confianza no puede ser
en €l caso alegado desde gque se ha confirmado que todos 'y cada uno de los
imputados ha contribuido al resultado con su propia accion generadora de un riesgo
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no permitido” (JACKOBS “Laimputacion objetiva en derecho penal”, traduccion de
Manuel Cancio Melia—Universidad Auténoma de Madrid-, ed. Ad-Hoc, 2005).Mas, no
solo eso, Gattoni tenia el deber de compensar ese comportamiento

indebido o incorrecto por ser la maxima autoridad dentro del equipo de trabajo y
referencia obligada de sus subordinados. Y sin perjuicio de lo explicitado, alin antes
de producirse el evento, el imputado Gattoni ya se habia puesto en una situacion de
riesgo reprobado al quebrantar |as disposiciones que le imponian larealizacion del
curso en distinto lugar y la no realizacion de actividades acuéticas. Parala doctrina
esto podria resumirse de la siguiente manera (aungue refiera especificamente aun
caso vinculado al transito automotor): “En cambio, quien ha puesto en peligro con
su conducta incorrecta a otros intervinientes en la circulaciéon y ha contribuido de
este modo a un accidente no puede en efecto invocar e principio de confianza’
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(Claus Roxin, Derecho Penal. Parte general, T°l, ed. Civitas, 1997, pag. 1005).Por
ualtimo, resta por ser analizada una situacion que ha sido materia de

controversia durante la audiencia de juicio. Mientras la acusacion solicito la
imputacion del hecho alos acusados en caracter de coautores, |as defensas
entendian que tal forma de atribucién resultaba incompatible con laforma culposa
del homicidio. Conceptua mente la cuestion ha sido establecida por Marcos Terragni
al sostener que “en el delito culposo puede haber autoria paralela, con la
inteligencia de que puede haber dos 0 mas personas que sean autores del hecho.

Uso esa expresion y no coautoria, porgque cuando se habla de coautoria, se piensa

en gue hay una coincidenciaintelectual y unavoluntad comuin para concretar el
hecho punible. En la materia de |os sucesos cul posos no podria haber coincidencia
sobre el resultado sino coincidencia en producir la situacion de riesgo”.

En definitivala solucion ala controversia es aportada por €l reiterado y

sostenido criterio que expone el Superior Tribunal de Justicia. En sentencia 94/08
STJS2, recaida en autos “KIROLOVSKY” e maximo Tribunal sostuvo: “Cuando en la
realizacion de un hecho converge una pluralidad de sujetosy cada uno de ellos
realiza por si latotalidad de la accion tipica—como en el sub lite-, setratade
autoria plural, gue se conoce con el nombre de autoria concomitante o paralela,
cuyo concepto emerge del autor individual, conforme con cada uno de los tipos en
particular. Su caracteristica esencial eslainexistencia de una decisién comun a
hecho. En € tipo culposo, € planteamiento de la autoria es por completo diferente
al doloso, en razén de que la conducta que se prohibe viene identificada de un

modo distinto. El tipo imprudente se integra con un resultado que no es perseguido
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por lafinalidad, sino meramente causado, por |o que no es posible hablar de ningun
dominio del hecho, puesto que no se condujo la causalidad finalmente hacia ese
resultado, sino que solo desemboco en €. Luego, como no hubo una conducta
dirigida a ese resultado, no pudo haber ni autor ni participe, sino solo causantes.
Ademas, no es cierto que latipicidad culposa altere |os conceptos de autor o
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participe, sino que se desentiende de €ellos, individualizando a su sujeto activo

partiendo de la base de un simple causante, |o que, por cierto, se gjustaalos
requerimientos limitadores del dato ontico (conf. Zaffaroni, Alagiay Slokar, ob.cit.,
pags. 752 y757/758)" .A ello se agregaron las siguientes citas. “Asi, Hans Welzel define
lo que

denomina la autoria concomitante como “el obrar conjunto de varios sin acuerdo
reciproco en la produccion de un resultado” (“ Derecho Penal Aleman”, pag.159,
Editorial Juridica de Chile, 1987), consecuencia que debe configurar € mismo
fendmeno causado (o al que contribuyeron a causar) por cada uno de ellos, segin

se desprende de |a cita que efecttia del clasico giemplo de quien se prevale del
conocimiento que ha adquirido de la voladura de un tren por parte de terceros, para
incorporar un pasgjero, y asi ocasionarle la muerte”.Y continda: “Para Gunter
Stratenwerth, “hablamos de autoria accesoria

cuando

varios

participes

un

hecho

causan

mismo

resultado

independientemente uno de otro. No se trata de una forma independiente de la
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autoria, sino solamente de la caracterizacion conceptual de un grupo de casos en

los que el suceso que realiza el supuesto de hecho tipico esllevado a cabo por

varias personas que responden como autores sin que se cumplan |os presupuestos
delacoautoria’ (Derecho Penal, Parte General, T°l, pag. 252 y sgte., Edersa,
1982).“Hans-Heinrich Jescheck, por su parte, dice que “cuando varias personas
producen conjuntamente el resultado tipico, sin estar vinculadas por una resolucion
comun pararealizar el hecho, existe autoriaparalela’. Y agrega que “el problemade
laautoria paralelaradica en la cuestion de la causalidad de las distintas

aportaciones al hecho respecto a un resultado producido en comun” (“Tratado de
Derecho Penal. Parte General”, pagina 619, Editorial Comares, 1993)” (del dictamen
del Procurador Fiscal dela CSIN doctor Luis Santiago Gonzalez Warcalde, autos
“VARANDO”, del 11-06-03). Y también que “La solucion del caso —entoncestambién
concuerda con la doctrina extranjera: “Welzel sostiene que en estos casos,

“el hecho de cada uno se apreciay juzgaen si mismo” (obracitada). Y Gunter
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Stratenwerth dice que “la expresion «independencia» de |0s autores accesorios no

se debe entender de otra manera que como lafalta de conexion que es propiade la
coautoriad’ (obracitada, pag. 252 y siguiente). Jescheck, en igual sentido, aclara

gue la autoria paralela “ dogmati camente carece de valor propio, puesto que solo se
trata de una coincidencia casual de diversos supuestos de autoriaindividual” (obra
citada). Y Santiago Mir Puig postula que “€l principio de imputacion reciproca se
funda en |a aceptacion por parte de todos de lo que va a hacer cada uno de ellos.

Por ello no tendria sentido aplicar €l principio respecto de quien interviene
unilateralmente. Su contribucién ha de enjuiciarse de forma independiente. Se

habla entonces, como siempre que falta el acuerdo mutuo, de autoria accesoria

(que no es verdadera coautoria)” (Derecho Penal, Parte General, pag. 388, 4ta.
edicion, 1996)” (del dictamen del Procurador Fiscal dela CSIN, inre“VARANDO?,
supra citado)” .El criterio que expone €l fallo ha sido replicado en posterior sentencia del
STJ, dictada alin con distinta integracion del Tribunal que intervinieraen el

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 68/100



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

precedente citado, cuando afirma: “ Se trata de un tipo de autoriaen la que se
verificael obrar conjunto de varios sujetos, sin acuerdo reciproco en la produccion
de un resultado muerte, con o cual el hecho de cada uno se meritay juzga
individualmente. En este sentido, en larealizacion del hecho converge una
pluralidad de sujetos, cada uno de los cuales realiza por si latotalidad de la accién
tipica, pero tiene como caracteristica principal lainexistencia de una decision
comun a hecho (Zaffaroni, Alagiay Slokar, Derecho Penal, pag. 752)". Y se
concluye: “Entonces, establecida larelacion de causa-efecto entre la conducta de
cadaunoy € resultado, cada uno también puede ser sindicado como autor en los
términos del art. 45 del Codigo Penal por haber tomado parte en la gjecucion del
hecho; sin embargo, puesto que la cul pabilidad solo puede fundarse sobre el hecho
propio y personal, cada uno responde por |o suyo, de modo tal que algunos lo
hacen atitulo de culpay otros por el dolo” (ver Se. 119/19 STJSP en autos
“VEROIZA").

Sin hesitacion se desprende de | os precedentes referenciados la forma en

gue debe concretarse el reproche, ello por imperativo de laLey Organica del Poder
Judicial, apartir de lacual tales criterios devienen en doctrinalegal y obligatoria.
Extremos todos que han sido considerados y cumplidos por el Tribunal a dictar €l
veredicto de responsabilidad y que, por ende, habran de ser respetados en la
presente. En funcion de todo ello se determina que los imputados deberan
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responder por e hecho de homicidio culposo atitulo de autores. Sintetizando lo
dicho, esforzoso acordar dicha responsabilidad cuando cada uno de los acusados
teniaunrol en el curso, y cumplio en la actividad con su presenciay conducta en su
esfera de cuidado y su rol respecto alavida de Mandagaray un imperativo de
cuidado y control, por ser superior, docente, instructor, coordinador, y a no atender
eserol, provoco e resultado muerte. Vitali Méndez, en tanto lo hizo ingresar a
agua a un punto donde no podria valerse, Contreras participando de la actividad, y
actuando como un engranaje mas de la descontrolada situacion, al no guardar
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vigilancia sobre |o que sucedia con & grupo que lo precedia, ni prestar un auxilio
pronto y adecuado, Nahuelcheo dando la orden de ingreso al aguaen las
condiciones yavistas, y Gattoni siendo €l referente, el coordinador, €l responsable
del grupo Coer de Viedma, quien asentiay con su presenciasin reparos avalabala
actividad, dandole legitimidad y validez ante |os cursantes a tamafio dislate.Como ya se
dijera, ni la pretendida ajenidad de Gattoni a gercicio,

desbaratada desde su presenciaen la playa, o la de Nahuelcheo, quien laalega
desde que habria estado concentrado en el plantado de una bandera, o la cuestion
de lafalta de responsabilidad de Contreras por estar a cargo de otro grupo que no
habia ingresado al agua, o mismo lade Vitali, asignando la causa de |la muerte de
Mandagaray a un caso fortuito, merecen ser atendidas o validas para excluir de la
responsabilidad de cual quiera de los nombrados en |a causacion de la muerte de
Gabriel Mandagaray. Todos €llos, cada uno en su esfera de actuacion, pusieron un
importante aporte para que ese triste evento ocurriera, mas sabedores como eran

de estar efectuando exigencias extraordinarias a sujetos sometidos a privaciones de
dias anteriores. Ello cierra con elocuencia el andlisis de éste capitulo y entorno ala
necesidad de responder penalmente de los acusados, tal como se ha deducido en
éste capitulo y por éste hecho.HECHO TERCERO:

La primer fuente de reproduccion del acaecer esta constituida por el

testimonio de la victima. Esteban Lagos Millapan narré que prestaba servicios en la
Unidad COER de la ciudad de Cipolletti y que para seguir perteneciendo alamisma
necesitaba tener el curso béasico aprobado. Que la primer parte del curso serealizo
en Bahia Creek y que los instructores eran Nahuelcheo, Contreras, Vitali Méndez,
Santibafiez y Albornoz. Que lalesion que padecié se produjo durante un gjercicio
gue hacian latarde del tercer diadel curso. Que habian recibido la directivalos
jefes de patrulla para que se prepararan, tendrian una caminata. Que el dicente
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comunico las directivas a su grupo. Que después de ciertos g ercicios debian
arrastrarse, estaba Contreras a cargo. Que el dicente iba adelante y trataba de que
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sus comparieros no lo pasaran. Que el instructor e decia que no era nadie, que no
se laiba aaguantar, que no era nadie para estar en la unidad. Que en tanto, é
seguia alentando a sus comparieros y queria seguir. Que entonces Contreras
comenzo a pegarle golpes, varios, unas patadas sobre las costillas. Que le daba
cachetadas en la cabeza alavez que |le decia que no ibaaterminar el curso. Que le
pego patadas de “puntin” en la espalda baja, fueron tresy lo pisaba. Que fue
entonces que sintié una pardlisis en la piernaizquierda, una puntada en la espalda.
Que €l instructor le daba la orden de avanzar pero no podia, le decia“ muévase
indtil”. Que ante ello el dicente le dijo al instructor que no sentiala piernaizquierda.
Que Contreras le avisd a Nahuelcheo, lo levantd y |o llevé hasta Nahuelcheo. Que
Nahuelcheo le pregunté que e habia pasado, ante |o cual |e hizo saber que
Contreras |e habia dado patadas. Que Nahuelcheo le dijo que se tranquilice que lo
iban aaidar, que le pasariala novedad a Gattoni para que o lleven al hospital.
También en ese momento le dijo que si |0 pasaban por la ART, no podria decir que
lo habia golpeado €l instructor. Que fue entonces que quedaron en que diria que se
habia golpeado accidentalmente. Continué manifestando que o dejaron en la carpa.
Que en el lugar estaban Santibariez y Albornoz. Que llegd Gattoni y el dicente le
dijo al jefe de la unidad que se habia golpeado con la PA3. Que fue trasladado por
Gattoni, quien lo llevé alaunidad del COER y después ala ClinicaViedma. Que en
la clinicafue atendido por lamédica de guardia, quien le indico antiinflamatorios y
dispuso latoma de placas radiogréficas. Que a diasiguiente volvio alaclinica, le
hicieron las placas y le indicaron que debian hacerle una resonancia, ante una
aparente fractura. Que el estudio arrojé como resultado la fractura de coxis. Que en
laUnidad firmo la denuncia para ser presentada ante la ART y le dieron labgja del
curso. Que lalesion lo inhabilito por tres meses, que volvio a servicio entre los
meses de junio o julio de ese afio.

Lo asi manifestado por Lagos encuentra corroboracion en los dichos del

testigo Erice quien serefirid a evento al prestar testimonio, afirmando que Lagos
pidi6 labaja porque lo estaban haciendo arrastrar, le pegaron una pataday lalesion
provocada le impedia hacer gercicios.

Mas concreto resulto el testimonio de German Morales porgque narr6 que vio

el momento en que Contreras lesiona a Lagos Millapan. Sostuvo que estaba detras
de Lagos cuando fue golpeado en los muslos y en la cadera, de costado. El
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instructor Contreras comenzo a golpear en reiteradas oportunidades a L agos hasta
gue no pudo moverse mas, el gercicio erade arrastre y Lagos no pudo seguir. A
preguntas que le formulara el abogado defensor de Contreras en el contra examen,
reiterd que Lagos Millapan, también fue golpeado en las piernasy que fue al tiempo
en gue estaban haciendo cuerpo atierra, que estaba detras de su compariero y que
Lagos Millapan quedo tieso después de recibir los golpes en los muslos y la cadera.
En lo referente a la determinacion de lalesion padecida por Lagos Millapan,

no ha existido controversia de las partes sobre su existenciay han arribado a
convencion probatoria que reza: “El Dr. Molina, médico traumatélogo de laclinica
Viedma de esta ciudad, atendié ante un reclamo al paciente Lagos Millapan €l 05 de
mayo de 2021 y certifico constatando en el paciente la fractura de la primer
vertebra con inutilidad laboral menor a un mes a contar desde producidalalesiony
No puso en riesgo su vida’.Comparecio a la audiencia de debate la Dra. Jessica
Echarren, abogada de la

firma Horizonte, quien afirmo que en la denuncia concretada ante la ART pudo leer
gue lalesion padecida por Lagos Millapan eraen laregion lumbar y que la causa de
la misma fue mientras realizaba un movimiento desarrollando actividades. Con ello
la defensa pretendio poner en crisis laversion dada por lavictima. Empero debe
resaltarse que Lagos Millapan explico las razones por las cuales la denuncia se
concretd en los términos que se desprenden del formulario en cuestion. Més, 1o
afirmado en ese sentido ha sido confirmado por el propio Gattoni a momento de
gjercer su acto de defensa material cuando afirmo que se enterd después de la
firmadel referido formulario que lo alli indicado no era cierto, que lo ocurrido en
realidad era que Lagos Millapan habia sido golpeado por un instructor y que en la
ocasion habria exhortado a Lagos adecir laverdad o seaarectificar laversion.

En definitiva, queda claro que lo inserto en el formulario de denuncia ante la

ART no resultaba cierto. Es mas, hasta podria ser constitutivo deilicito penal,
desconociéndose s € evento ha generado unainvestigacion penal parasu
determinacion. No resulta ser ello materia de este juicio. Lo determinante para este
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proceso resulta ser que la victima ha afirmado la forma en que se produjo lalesion
padecida; brindd las circunstancias de tiempo, modo y lugar del episodio;
individualizo a su agresor y, por ultimo, explicd las razones en que fincaba la
diferenciaentre lo ocurrido y o denunciando ante la ART. Cada uno de tales
extremos encuentra una fuente de corroboracion distinta. Asi, Morales confirmo la
forma en gque se produjo lalesion, como también quien resultaba responsable y
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Gattoni serefirio a contenido de ladenunciaal indicar que habiatomado
conocimiento de laforma en que se habia producido la fractura, distinta de lo que
se habia hecho constar en el formulario presentado ante la ART.

Cuando se anadliza €l restante elemento de laimputacion, sellegaala

autoria en cabeza de Contreras por la directa sindicacion que concreta Lagos
Millapan, corroborada a partir de los testimonios arriba referidosy a una serie de
indicios que se concatenan en igual direccion. Se hace referenciaalosindicios de
oportunidad y de capacidad comisiva. El primero de ellos se desprende de la
circunstancia que tiene al imputado Contreras como €l instructor a cuyas ordenes
se encontraba la victimaa momento de concretarse la agresion; €l restante indicio
surge a partir de considerar que durante el desarrollo del curso, todos quienes
integraban el grupo de instructores en el que se desempefiaba el imputado
Contreras, desarrollaron actos abusivos gque g ercian contra todos o alguno de los
aspirantes que tenian bajo sus érdenes. Tanto ello es asi, que varias de esas
conductas han sido consideradas como constitutivas deilicito penal, investigadas y
juzgadas en este mismo proceso.

En lo referente ala significacion juridica de la conducta que se le atribuye a
Contreras no he de compartir la elegida por la acusacion. Surge del debate que las
consecuencias causadas en el cuerpo y la salud de Lagos Millapan, exceden aquellas
gue permitirian su definicidn legal como lesiones leves. Concretamente, sefialo la
victima que la curacién de la fractura de coxis le impuso unainhabilitacion laboral
de tres meses. Siendo €ello asi, correspondia que las lesiones fueran consideradas
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del tipo grave, ello en tanto €l art. 90 del Codigo Penal a tiempo de establecer l1os
distintos supuestos constitutivos de ese tipo de lesion, alude a aguellas que
incapacitaren laboralmente a la victima por méas de un mes. Claro resultaque €l
meédico traumatologo certifico que las lesiones incapacitarian a Lagos Millapan por
menos de un mes. Ahora, frente alos dichos de aquél, sobre que su curacion

generd unaincapacidad laboral de tres (3) meses, deberia haber tomado
intervencion el médico legista (forense) quien ademas por su especialidad se
encuentra en mejores condiciones que el traumatdlogo para concretar con precision
la determinacion en cuestion. Pero ademés, |as lesiones que sufriera Lagos Millapan
debieron ser calificadas. En el caso, por la calidad de su autor. EI juego arménico de
losarts. 92y 80inc. 9 del C. Penal, asi |o impone.

Sin perjuicio de lo resaltado y dejando a salvo mi criterio, debe quedar

establecido que el Tribunal se encuentraimpedido de modificar la calificacion
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juridica que le asigna la acusacion al hecho, esto es, mutarla por una mas gravosa
0 por alguna que no haya permitido ala defensa desarrollar su ministerio, tal la
manda contenida en e art. 191 del CPP. En el caso entonces, a partir de la
aplicacion de tal precepto, habra de estarse ala calificacion juridica del hecho
concretada por el Ministerio Publico Fiscal que imputo y requirio se declare la
responsabilidad pena de Contreras como autor del delito de lesiones leves.
AUDIENCIA DE CESURA:

En cuanto ala pena que corresponde imponer, se realizo la audiencia de

cesura dispuesta por €l art. 173 CPP. Conferidala palabra alas partes, las mismas
realizaron

las

manifestaciones
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que

entendieron

utiles

respecto

de

lo

que

pretenderian probar a partir de la prueba ofrecida por cada una de las mismas.
Seguidamente se procedio alarecepcion de lapruebay alaincorporacion de las
convenciones probatorias alcanzadas por |as partes, las que rezan:

a) El Sr. Gattoni naci6 e 20-7-1973 en Villa Regina. Al momento de los

hechos tenia 47 afios. Ingreso alafuerzael 13 de marzo de 1995 al momento de
los hechos tenia una antigtiedad de 26 afios en lafuerza. b) Antecedentes: No
posee antecedentes penales. . Tuvo una condena de fecha 24 de octubre del 2004,
por €l delito de lesiones leves en grado de coautoria, en exceso del cumplimiento
del deber, con pena de multa e inhabilitacion especial para gjercer funciones de
policia de seguridad, que no es computable. ¢) Ascensos. En 1995 fue cadete de
policia. En 1997 egresd como oficial ayudante. En el 2000 ascendi6 a oficial
subinspector. En 2010 ascendio a oficial inspector. En 2014 ascendi6 a oficial
principal. En 2019 ascendio6 a subcomisario. d) Sanciones: posee 4 sanciones como
policia. Laprimeradel 5/8/1997, la segunda del 5/01/2010 por no controlar, no
cumplir o cumplir negligentemente |os servicios que le han sido asignados. La
terceradel 6/12/2011 por desobediencia simple ala orden de un superior. Y la
cuartadel 21/12/2011 por faltaleve relativaa servicio, por demorainjustificada en
latramitacion de expedientes. €) Situacion de revista: Resolucion N° 3210 “JEF, de
fecha 06 de septiembre de 2007, mediante la cual se o sanciond disciplinariamente
con 15 dias de suspension de empleo adoptada en actuaciones sumarisimas
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aplicadas por Capitulo X, art. 73 Acépite A, inciso d) del Reglamento de Régimen
Disciplinario Policial (Dec. N° 1994/94, todo ello en el marco de actuaciones
internas instruidas al Jefe de Brigada BORA de Roca, Gattoni, por estar procesado
en causajudicial Exte N° 18.759/00 por ante el Juzgado de Instrucciéon N° VIl a
cargo del Dr. Juan Torres, con asiento en Gral. Roca en orden a delito de Ve aciones
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y Lesiones Leves (art. 144bis, inc 2y 89y 54 del CP). €) En relacion al testigo
MONACO FABIAN: "...GATTONI, ALEJANDRO. DNI 23.237.876. PACIENTE
CON

ANTECEDENTE DE

TALALGIA BILATERAL

QUE COMENZO

EN 2018.

EL

dia

07/01/2019 SE REALIZO RADIOGRAFIA DONDE SE OBSERVA ESPOLON
CALCANEO

BILATERAL

REALIZANDO

CONSERVADORES
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CON
NUMEROSOS

ESCASOS

TRATAMIENTOS

RESULTADOS.

ESTA

SINTOMATICOS

BILATERAL

TALALGIA

IMPEDIRIA REALIZAR CAMINATAS CORTAS Y PROLONGADAS. DOLOR
MATUTINO AL

LEVANTARSE Y CUALQUIER TIPO DE ACTIVIDAD DE IMPACTO. POR LO
QUE SE

DECIDE REALIZAR TRATAMIENTO QUIRURGICO EN TALALGIA
IZQUIERDA. CON

LIBERACION DE FASCIA PLANTAR Y CONDUCTA EXPECTANTE EN
TALALGIA

DERECHA. EL dia 18/08/2021 SE REALIZA FASCIOTOMIA PLANTAR
PERCUTANEA

IZQUIERDA

CON

BUEN
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RESULTADO
ACTUALMENTE

BUENA

EVOLUCION

DE

TALALGIA BILATERAL 16/12/2021. Dr. FABIAN MONACO..." - f) En relacion al
Sr.

ALEJANDRO GATTONI: "...QUE CONSTA DEL DICTAMEN MEDICO, DE
FECHA

24/6/22, DE LA SUPERINTENDENCIA DE RIESGOS DE TRABAJO, SURGE LA

SIGUIENTE

INFORMACION:

DATOS

PRINCIPALES:

Nro.

Expediente

SRT:

128664/22. Comision Médica: 035 Gral. Roca. Damnificado: 20232378760GATTONI

ALEJANDRO GABRIEL - DOCUMENTO UNICO-23237876. Empleador:
30672846303-GOBIERNO DE LA PROVINCIA DE RIO NEGRO. Tareas Habituales
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del
Damnificado:

Policia

Antigliedad

Empresa

Refiere

26

FUNDAMENTOS Y DESCRIPCION DEL ACCIDENTE/ENFERMEDAD: Motivo de
la

presentacion: Divergencia en la Determinacion de la Incapacidad Tipo de AT/EP:
Enfermedad Profesional. Fecha lera Manifestacion: 16/04/2021. Descripcion dela
contingencia: "Refiere que se encontraba realizando un curso de capacitacion para
policias de fuerzas especiales. cual duraba 30 dias. Se componia de burbujas con
un instructor cada uno. El trabajador se desempefiaba como coordinador de esas
burbujas. raiz de un hecho violento con uno de los alumnos, € cual fallecio, sufrio
unacrisis nerviosa por lo cual no pudo continuar con su trabajo. Refiere que se
encontraba como coordinador del curso cuando sucedi6 el evento, Ilegando en ese
momento cuando sucedié el evento manifestandole alos atentos a la seguridad de
los participantes del curso”. Suspende tareas: Sl. Estudiosy Tratamientos
Recibidos: "Refiere que esa misma noche, fue visto por una psicologa quien le
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diagnostico Stress post traumatico. Manifiesta que araiz del hecho, sufrié multiples
consecuencias (dice que fu blanco de ataques en las redes sociaes) Fue derivado a
psiquiatria, a quien todavia no dié Fue medicado por MJingresa médico laboral con
alprazolam, con lo cual, refiere que puede dormir. Posterior a dictamen de la ART
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siendo evaluado por psiquiatray psicologo." 3. DIAGNOSTICO: F99 - Trastorno
mental, no especificado. Enfermedad mental SAI- Desarrollo vivencial anormal
neurotico...".- g) El Sr. Nahuelcheo nacio € 26-11-80. A lafecha de los hechos tenia
40 afos. Ingreso alafuerza el primero de marzo del 2006. Al momento de los
hechos tenia una antigliedad de 15 afios en la misma. h) Antecedentes. Roberto
Alfredo Nahuel cheo no registra antecedentes penales alafecha del juicio de cesura.
1) Ascensos: En 2006 ingreso como cadete de policia. En 2008 ascendio a oficial
ayudante. En 2011 ascendio a oficial subinspector. En 2015 ascendio a oficial
ingpector. En 2019 ascendio a oficial principal. j) Sanciones: Tuvo 8 sanciones en su
desempefio policial. El 20-9-12 por demorainjustificada en la tramitacion de
expedientes. El 26-9-12 por fata de celo, puntualidad o exactitud en el
cumplimiento de los deberes inherentes ala funcion. El 30-9-12 por desobediencia
simple a una orden superior. El 29-1-13 por demorainjustificada en la tramitacion
de expedientes. El 5-12-13 por falta de celo, puntualidad o exactitud en €l
cumplimiento de los deberes inherentes ala funcion. El 27-3-15 por desobediencia
simple a unaorden superior. El 24-7-2020 por falta de celo, puntualidad o exactitud
en e cumplimiento de los deberes inherentes alafuncion. El 10-1-2023 por todo
acto que importe un incumplimiento de |os deberes generales o propios del cargo
gue desempeiia el personal o constituya un menoscabo paraladiscipling, la
investidura

policia
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la

institucion.

Esta

ultima

sancion,

relacionada

con

Mandagaray, no se encuentrafirmey fueiniciado el sumario luego de los hechos de
este leggjo. k) Situacion de revista: El Sr. Nahuelcheo nunca sufrio atrasos en sus
ascensos por sanciones en su leggjo. |) Familia: Roberto Alfredo Nahuelcheo es
padre de un hijo Ilamado Thaiel Agustin Nahuelcheo, nacido el 6 de agosto de 2009.
Jesica Roxana Chamorro, actual mujer de Roberto Nahuelcheo, se encuentra
cursando un embarazo de seis meses con fecha probable de parto el dia7 de
septiembre del corriente afio. Il) El Sr. Contreras nacio €l 31-5-75 en Viedma. A la
fecha de |os hechos tenia 45 afios de edad. Ingreso alafuerzael 7 de mayo del
2001. Al momento de |os hechos tenia una antigtiedad de 19 afios. m)

Antecedentes

penales:

Al

momento

de

los
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hechos,

Contreras

no

registra

antecedentes penales. n) Ascensos. En 2001 fue nombrado agente. En 2004
ascendio a Cabo. En 2008 ascendio a cabo primero. En 2011 ascendi6 a Sargento.
En 2016 ascendio a sargento primero. En 2020 ascendi6 a sargento ayudante. i)
Sanciones. Tuvo una Unica sancion el 26-8-2011 por desobediencia simple auna
orden superior. 0) Situacion de revista: No estuvo suspendido ni en situacion de
disponibilidad antes. p) Familia: Posee dos hijos. Franco que naci6 e 2-12-1996 y
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Lauradel 17-5-99. q) Estudios: Cursala carrera de Perito Constructor cuya cursada
terminG en €l afo 2022 y le faltan dos finales pararendir y latesisfinal. r)
Reconocimiento: El 8/12/2013 se le concedid un reconocimiento policial como acto
meritorio que constaen €l legajo 7879, desde el dia 06 de septiembre de 2013
hasta el 05 de septiembre de 2014. s) El Sr Vitali Méndez nacio € 27 de Diciembre
de 1979 en Bahia Blanca Provincia de Buenos Aires. A lafecha de los hechos tenia
41 aios de edad. Ingreso alafuerzael 23 de Marzo del 2010. Al momento de los
hechos tenia una antigliedad de 11 afios. t) Antecedentes penales: Al momento de
los hechos, Vitali Méndez no registra antecedentes penales. u) Ascensos. En el afio
2010 se gradu6 como Aspirante a Agente; en el mismo afio ascendié a Agente; Afio
2012 ascendio a Cabo; Afio 2016 ascendié a Cabo lero y Afio 2019 ascendio a
Sargento; El ascenso del afio 2012 fue extraordinario arazon de una condecoracion
por salvarle lavida a una persona. La Resolucién 3669 JEF 27/07/2012 promovio
por Mérito Extraordinario a grado inmediato superior a partir del 01 de Enero 2012,
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a Agente (AS-EG) VITALI MENDEZ MAXIMILIANO ARIEL (Legajo Personal N°
11720), en virtud de haber sido tratado por la Junta de Calificacion Policial en

Sesion Extraordinaria, 1a cual decidi6 por unanimidad, luego de tener por acreditado
gue “el dia 25 de Septiembre de 2011 a horas 17:00 aproximadamente, se

encontrada cubriendo consigna policial en €l Instituto de Menores "Hogar Pagano

de esta ciudad Capital, cuando un menor alojado en el lugar comenzé a

protagonizar una serie de incidentes en el interior del lugar, resultando agredido
fisicamente con un cinturdn, que le provocd una herida contusa cortante sobre

region frontal. Posteriormente, el menor aludido prendio fuego elementos en su
habitacion, provocando un incendio de gran magnitud que lo imposibilitd escapar
delasllamasy el humo. Ante esta situacion, pese alas agresiones que habia

recibido, el Agente tomo una cortinay envolviéndose en ella auxilio al mismo,
rescatandolo del fuego y poniéndolo a salvo en otra habitacion hasta el arribo dela
asistenciamédica, quienes unavez ali dispusieron su traslado al hospital local”.
Mientras que el Agente de marras fue atendido por la Doctora AMANDA IRUZUN,
quien certifico "Herida contusa cortante sobre region frontotemporal derecho,
hematoma en frontal derecho, quemadura en mano derecha e inhalacion de humo”.

v) Sanciones. No tuvo sanciones policiales. w) Calificaciones: A largo de lacarrera
policial, segun consta en sus fojas de calificaciones, € agente (AS-EG) VITALI
MENDEZ MAXIMILIANO ARIEL (Legajo Persona N° 11720), obtuvo calificaciones
adjetivas de manera progresivay ascendente de BUENA (promedio 7,25) a
EXCEPCIONAL (promedio 10). Siendo Su ultima calificacion del afio 2021, Promedio

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

Numeral: 10y Calificacion Adjetivac EXCEPCIONAL. x) Situacion de revista: No
estuvo suspendido ni en situacion de disponibilidad antes. y) Familia. Posee una

hija. Luna Jazmin Vitali Baimler que naci6 el 18-5-2000 y Vitali Donatella Sofiadel 5
de septiembre del 2005. Aporta cuota alimentariaa sus 2 hijas, seguin consta en su
recibo de sueldosy leggjo policial. z) El plan de estudio del curso de formacién

basico del COER 2021 contaba entre sus asignaturas con la ensefianza de la
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normativa de cédigo de conducta para funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley, n° 4562.

Seguidamente se recibio testimonio a | os testigos propuestos, a excepcion

de los que fueran desistidos en el curso de la audiencia. Hizo saber el imputado
Gattoni -por medio de su defensa- que era su voluntad volver a declarar,
haciéndolo.

Se paso alainstancia de |os alegatos, haciéndolo en primer término el Fiscal

del caso, quien adelantd que en consideracion alas atenuantes y agravantes que
concurren en el caso, pedira penas que se encuentran por sobre lamitad de la
escala penal con que se reprime los delitos imputados. Resaltd el marco en que se
desarrollaron las conductasilicitas: lugar no autorizado y practicas no autorizadas.
A continuacion analizo los motivos para actuar en formacontrariaalaley y en ese
orden sostuvo que Nahuelcheo tenialaintencion de lograr la baja de los cuatro
oficiales que cursaban, y de esaintencion tomaron parte Contrerasy Vitali. Quela
forma de lograrlo era mediante la implementacion de practicas humillantes.
Ponder¢ lafalta de control de Gattoni que permitié el desarrollo de este plan, valoro
en ese sentido | os testimonios de Galarce, Morales, Busnadiego. En cuanto alos
medios indico que los medios empleados eran los de humillar, denigrar y maltratar
alos cursantes. Destaco |os dichos de Cacho, Cabrera, Santibariez y Albornoz y se
refirid alos disparos que se efectuaban a escasa distancia, a orinar a Gabriel
Mandagaray y alas mascaras con excremento. Se ocupo de los peligros creados y
sostuvo que fueron la muerte, la existencia de lesiones. Destaco que Ericey
Quiriban no se ahogaron porque tuvieron suerte. Que ademas los arrojaron a mar
en bajamar y con olegje cargando con uniforme, armasy pirulo y que, ademas,
Mandagaray no sabia nadar. Respecto de |as caracteristicas subjetivas entendio que
laedad y la educacion de los imputados operaba como agravante porgue no se
limitaron. También valoré como agravante la relacion existente entre los cursantes
y los imputados. Agrego que esto gener¢ indefension. Consideré como agravante la
condicion de policias de los imputados porque ellos tienen el deber de velar por la
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seguridad de las personas. Considerd ademas que se estaba ante un caso de culpa
grave, lindante con €l dolo eventual. Consideré que Nahuelcheo y Vitali se
encontraban méas comprometidos. Que Contreras no colaboro en imponerse para
que

la

préctica

no

realice.

Considerd

Ccomo

agravantes

las

sanciones

administrativas de los imputados y como atenuante para Vitali la existencia de una
condecoracion, la no concurrencia de sanciones administrativasy que era el de

menor jerarquia del grupo. Solicito para Contreras la penade 4 afiosy 6 meses de
prision con més 8 anos de inhabilitacion. Para Vitali la penade 5 afos de prisiony 8
anos de inhabilitacion. Para Nahuelcheo y Gattoni la pena de 6 afios de prisiony 8

anos de inhabilitacion.A continuacion se concedi6 la palabra al letrado patrocinante de
laquerella,

y sostuvo el Dr. Torres que del curso no volvio el padre, ni € hijo, ni laparegja, ni el
policia. También indico que con posterioridad a éste curso no se organizé ningun
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otro con lamismafinalidad. Adelant6 que dividiria su alegato en tres topicos
siguiendo a Roxin: Laretribucion, la prevencion especial positivay la prevencion
genera positivay negativa. Se refirio alanecesidad de fijar una pena que cumpla
con los principios de proporcionalidad y razonabilidad. Analizd los motivos que
tuvieron los imputados para delinquir y defini¢ la existencia de una situacion lineal
porque Nahuelcheo desde que compartia tareas en Cipolletti, le hacia notar a
Mandagaray que no lo queria. Destacd que ello habia quedado plasmado con lo de
la patada en laespalda con laquelo tiraa canal. Que por ello desde el primer dia
del curso los cuatro oficiales que participaban, estaban condenados. Afirmé que
todas | as acciones de abuso estaban encaminadas alograr que se fueran los
oficiales. Continud sosteniendo que llevar al aguaa Mandagaray buscaba ese
mismo objetivo y Contrerasy Vitali se sumaron en procura de la obtencién de tal
finalidad. Acoto que Gattoni aport6 el cambio de lugar de dictado del curso. Le puso
agua, dijo. Indico que estamos ante un caso en que concurre la culpa consciente
porgue conocian las reglas de la ética, conocian € riesgo y, no obstante, actuaron.
Manifestd en cuanto alos medios empleados que |os imputados humillaron a
personas, alumnos, camaradas. Concluyo la cuestion al referir que los hicieron
sufrir. En cuanto ala extension del dafio causado destaco que Gabriel Mandagaray
era una personajoven, con valores, buen padre, buen amigo, compariero, buen
hijo, excelente policia. Indicd que fue por casualidad que no murié mas gente,
ponderando que los cursantes habian sido metidos al mar de noche en otrade las
jornadas. Valoro seguidamente que se trata de 4 policias. Que Gattoni cambio el
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lugar de realizacion del curso. Que pudo parar todo esto por ser €l jefe. Que
Nahuel cheo tenia un problema con Gabriel Mandagaray, era el mas antiguo de los
instructores, era €l jefe de los instructores, es el que mas sanciones administrativas
tiene, dio laorden deingresar a mar y que ello fue una muestra de desprecio. Que
Vitali es el masjoven, hasido condecorado y ello debe mensurarse como
atenuantes. Pero que fue quien losllevo al agua, alavez que los insultaba mientras
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ingresaban y todo ello es una circunstancia agravante. En relacion a Contreras
pondero su antigliedad en la fuerza, que tiene sanciones, aunque indico que su
participacion fue menor: entré a mar y golped a Quiriban en lugar de ayudar.
Respecto de la prevencidn especial positivaindico que laresocializacion eralarga
porgue eran policias que debian aprender a respetar la dignidad y la vida humana.
Que no mostraron arrepentimiento, ni pidieron perddn, ni internalizaron las
consecuencias de su obrar. Por Ultimo, sobre la prevencidn general establecio que
debia haber un mensaje contundente para que esto no vuelvaa ocurrir, alapolicia

y alasociedad. Peticion6 se imponga a Gattoni y a Nahuelcheo la pena de 6 afios y
8 meses de prision y 12 afios de inhabilitacion especial para el desempefio de
funciones policiales; para Vitali lapenade 6 afiosy 1 mes de prision y 12 afios de
igual inhabilitacion y para Contreras la pena de 4 afiosy 6 meses de prision y ocho
de inhabilitacion especial.A continuacion realizaron su alegato |os abogados defensores
de Algandro

Gattoni. Comenzo e Dr. Ramoa adel antando que propiciarialaimposicion de la
pena minima para su pupilo. Destaco € fin resocializador de lapenay que para
individualizarla se debe partir del minimo de laescala. Ingreso al andlisis delos
atenuantes que concurrian en el caso paralo que destaco |os dichos de | os testigos
Ramaglia, Navarreta, Pagura, Dieu. Descarto los dichos de Roman por considerarlos
no creibles. Les resto valor probatorio porque se trataba solo de opiniones.

Respecto de la conducta precedente destaco que su asistido no tenia conocimiento
de larealizacion de actividades en e mar por no estar previstas en €l plan del

curso. Sostuvo que por imperio del art. 51 del CP no resultaban computables los
antecedentes de su asistido, |0 propio respecto de la existencia de sanciones
administrativas. Destaco que su cliente sufrio un padecimiento mental como
consecuenciadel hecho. Indico que Gattoni manifestd arrepentimiento y no porque
creyera haber hecho algo mal, sino por €l dolor de los familiares de la victima.
Continuo con el alegato el Dr. Iribarren quien sostuvo gue las penas irracionales,
injustas, inhumanas estan prohibidas por € art. 5.6 CADH, €l 10.3 del PIDCyP'y por
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las Reglas de Mandela. Expreso gque las limitaciones del contenido del veredicto
limitaron la posibilidad de la defensa al no estar debidamente fundado. Que
realizaron latarea a ciegas. Invoco el precedente Rodriguez Collueque del TIP
respecto de que la determinacion de |a pena debe realizarse partiendo del minimo.
Expreso que e fallo Ceballos ratifica ese criterio (Se del 28.6.2023). Paraindicar
gue correspondia una pena de g ecucion condicional invoco € precedente “Barila’.
Sostuvo que laomision es mas leve que la cul pa consciente. Que en la ponderacion
del dafio deben excluirse los colaterales. Que no concurre ninguna razon que
justifique laimposicion de una pena efectiva. Solicito laimposicion del minimo de la
pena con la gue se conmina la hipotesis delictiva.

A continuacion realizo su alegato € letrado defensor del imputado Contreras.
Sostuvo el Dr. Salazar que debian ponderarse una serie de circunstancias
atenuantes que concurrian respecto de su asistido. Asi enumerd que quedd
demostrado en la cesura que su cliente es responsable, confiable y respetable.
Destaco que lafinalidad de la penaes laresocializacion e impetré el respetoy
cumplimiento de los preceptos contenidos en los arts. 10 del PIDCyPy 5.6 dela
CADH. Seguidamente analizo la aplicabilidad a caso delo establecido por € STJ
mediante el fallo “Brione” y culmind peticionando se imponga a su ahijado procesal
la pena de 3 afios de cumplimiento condicional.

Seguidamente hizo uso de la palabra el letrado defensor de Nahuel cheo.

Sostuvo el Dr. Maza que una penajusta es aquella que se adecla a caso. Resalto
las normas de los arts. 18 de la C. nacional, 23 de la Constitucion Provincial; laLey
24660, |o establecido por €l art. 75 inc. 22 a incorporar los arts. 5.6 delaCADH y
10.3 del PIDCyP. Indico los conceptos de proporcionalidad y cul pabilidad. Respecto
de la autodeterminacion sostuvo que tiene que ver con laformacion de la personay
gue en ese sentido Nahuel cheo fue formado por una policia que tenia esos valores,
distintos, diferentes de los exigibles en la actualidad. En lo atinente ala extension
del dafio afirmé que no se obré con cul pa consciente. Que no existen antecedentes
computables en relacion a su asistido porque todas las sanciones administrativas
gue lucen en €l legajo de Nahuelcheo o fueron por hechos cometidos sin violencia.
Que Nahuelcheo no necesita resocializarse. Que a consecuencia del hecho ha
sufrido una pena natural porgue ha perdido parte de su salario, perdera su estado
policial. Que funcion de todo ello no corresponde e seaimpuesta una pena de
cumplimiento efectivo. Invoco en tal sentido |os principios que surgen del fallo
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“Squilario” delaCSIN y Bariladel STJ (Se. 204/18). Impetrala aplicacion del art.
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26 del CP que analiza pautas tales como que se trata de un autor primario y que la
atribucion permite laimposicion menor alos 3 afos. Aludio alos conceptos
sustentados en |os precedentes “Brione” que excluye de su andlisis |os autores
primariosy Rodriguez Collueque. Pidié seimponga unapenade 1 afio y 6 meses de
prision de cumplimiento condicional.Se concedio la palabra seguidamente a los letrados
del imputado Vitali,

haciendo uso de la palabrala Dra. Baigorria quien afirmo que los arts. 40y 41
obligan laimposicion de una pena proporcional a hecho. Que el contexto debe ser
considerado y tenido en cuenta respecto del hecho 1. Destaco que los cursantes
tenian derechos pero no eran ciudadanos comunes. Afirmo que de su asistido no
existio prueba alguna que |o tenga como protagonista de un trato indebido. En lo
atinente al restante hecho sostuvo que Vitali contaba con escasa o nula posibilidad
de maniobra, no entendid ilicitalaorden deingresar al mar. Agregé que la
realizacion de actividades en el agua eran conocidas por todos, se pregunté porquée
su asistido debia saber que ir aBahia Creek estabamal? Si siempre se realizaban
actividades alli. Sobre la extension del dafio sostuvo que el mismo esta previsto en
la escala penal, que no debe volver a ser considerado. Destaco la concurrencia de
circunstancias atenuantes que operaban respecto de la conducta de su asistido,

tales como lainexistencia de antecedentes, e pago de la cuota alimentaria en favor
de sus hijos, que reorganizo su vida consiguiendo otros dos trabgjos, que no tiene
sanciones administrativas, que fue condecorado, sus excelentes calificacionesy el
ascenso extraordinario otorgado. Afirmo laletrada que la orden de ingreso al mar
estaba prevista en el programa de actividades del curso basico. Respecto dela
conducta posterior a hecho afirmo que Vitali continud buscando el cuerpo de
Mandagaray hasta que aparecio en la costay cuando lo hizo, intentd reanimarlo.
Manifestd que Vitali no necesita ser resocializado ello en tanto continla trabajando
en procura de obtener |0 necesario para mantener a su grupo familiar. Sobre la
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prevencion general entendio que para cubrir ese aspecto de la pena seimpone la
inhabilitacion especial. Peticiond al Tribunal que alos fines de la determinacion dela
pena parta del minimo de la escala penal. En concreto, solicito se le impongaa

Vitali lapenade 1 afio y 3 meses de prision de gjecucion condicional con mas la
inhabilitacion especial por el lapso de dos afios y seis meses.Seguidamente, se invitd a
los imputados y alos querellantes aformular las

manifestaciones que entendieran convenientes, haciéndolo Unicamente el sefior

Antonio Mandagaray.
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Sedio por finalizadala audienciay se paso a deliberar resultando las

siguientes conclusiones:

En primer lugar y en relacion alos conceptos vertidos por la Defensa de

Gattoni, especialmente |o dicho por €l Dr. Iribarren en torno a que las limitaciones
del veredicto supusieron en su caso una limitacion de conocimiento que forzé su
trabajo “aciegas’, tales deben ser rechazados de plano. Cierto es que no fueron
relacionadas a peticion alguna, mas alin asi merecen ser contestadas. Asi, en tanto
gue no acudio en modo alguno a solicitar aclaraciones, mal puede agraviarse el
letrado por lafalta de ellas. En segundo lugar, porque la cesura, tras €l juicio de
responsabilidad, presupone en el hecho el continente del reproche penal, por lo que
Sus agravios son solo aparentes, ya que lalabor del Tribunal esta cefiidaaese
universo propuesto por la acusacion, y si luego deduce laresponsabilidad penal en
torno a ese hecho, tal sera el objeto de imposicion de la pena, y sobretal, con los
argumentos del art. 40, 41y ccs. del C.P. debera administrarse el Tribunal conforme
la prueba que propongan las partes. Tampoco ha dicho el Defensor de qué prueba
se hubiera podido valer, cual su trascendencia parala determinacion judicial de la
penay no lo hizo por desconocer |os pormenores de la decision de responsabilidad
de su ahijado procesal dispuesta por el Tribunal.Esclarecido aquello, y alahorade la
individualizacién judicial de la pena,

debo adelantar que la pena gque resulte de la ponderacion de atenuantes y
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agravantes propuestos por las partesy, a su vez, de los criterios de ponderacion
gue aporta el precedente “Brione” del STJ, deben permitir y traslucir absoluta
coherencia con lasistematica del codigo. Lo contrario importaria permitir la
determinacion de una pena absurda, arbitraria, inadecuada para el sistemalegal
(constitucional y convencional). Por el contrario, habra de conciliar latotalidad de
los parametros en juego, todo en resguardo del respeto de los principios de
proporcionalidad de la penay de intervencion minima. En la tarea de ponderacion
de los parametros que aportan los arts. 40 y 41, adelanto que concurren

atenuantes y agravantes que deben considerarse en €l caso.

Establecido todo o cual se tendran alavistalas circunstancias de

ponderacion que aportan los arts. 40y 41y €l criterio de equidad que se desprende
de los precedentes del STJ. Especificamente, en sentencia 127/2016 in re * Zapata”
el Maximo Tribunal confirmafallo en que se alude ala* escala de gravedad
continua’ y alos principios que contiene la obra “ Lineamientos de |a determinacion
delapena’ (Patricia Ziffer, Ed. Ad-hoc) de los que se extrae que el minimo de la
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escala penal seria paralos casos mas leves, su medio paralos moderadosy su
maximo paralos més graves, estimo que la penajusta paralosilicitos en andlisis
habra de surgir de la consideracion de todas y cada una de las circunstancias
descriptas por laley y alaluz de los parametros aludidos, debiendo escindirse el
andlisis segun las particularidades de cada uno de los incusos.Habré de formular una
aclaracion previay lamismaguardarelacion con la

labor de determinacion judicial de lapena. Ladificultad radicaen que lafuncién
importala asignacion de un nimero. En la obra de Ziffer se afirma que “medir ...
significa atribuir un nimero a ciertos objetos, por g emplo a ciertos hechos, de
formatal que las relaciones entre las cifras puedan reflgjar ciertas relaciones entre
los objetos. Afirmar que la cul pabilidad es una categoriainconmensurable, que se
sustrae auna“medicion” pierde de vista el punto central del problema, pues nada
impide racionalmente, que a una culpabilidad de ciertas caracteristicas sele
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atribuya una pena determinada’. La autora contintia afirmando “... no es posible
alentar |a expectativa de alcanzar soluciones de una precision absoluta. Pero esto
es caracteristico de practicamente todos los ambitos del derecho. La Unica
diferencia es la necesidad de expresar el resultado de las reflexiones en cifras, 1o
cual dejaal descubierto que se trata de terrenos poco firmes’ (Ziffer Patricia, obra
citada, pag. 31y 32).

Entonces, siendo estas |as caracteristicas que definen latarea que seinicia,

solo he de resaltar que la misma se desarrollara teniendo en mirael cumplimiento
de principiosy garantias constitucionales, la doctrinalegal y que su resultado
evidenciarala consideracion de todas y cada uno de las pautas mensurativas que
aportalaley.

La primera cuestion a determinar serala ubicacion de las infracciones legales
constatadas dentro del sistema que las califica como afectaciones leves, moderadas
o graves. En €l caso, deben ser consideradas todas como graves.

En relacion al primer hecho habra de considerarse el caracter en que

intervenian los imputados, |os cuatro resultaban ser aguellos en que la autoridad
competente habia confiado la tarea de capacitar a un grupo determinado de
dependientes de lafuerza policial. A partir de ello, las obligaciones derivadas en
cabeza

de

los

sujetos

activos,

Ccomo

representantes

de
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organizacion

administrativa. A ello se suma que la accion evidenciaday los medios utilizados
para concretarla resulté violatoria de diversos derechos humanos consagrados por
la norma convencional. Mas, el dafio provocado alaadministracion publica se

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

patentiza en la pérdida de la confianza publica que es dable esperar como producto
del profesionalismo que debieran exhibir quienes tienen a su cargo capacitar alas
fuerzas del orden, maxime en tiempos como |os actuales y |os parametros que
exige la sociedad en su consecuencia. A su vez, se advierte que el obrar abusivo
contribuy6 alaimposibilidad de concluir con el dictado del curso tal como se tenia
previstoy, alavez, ello se extendi6 alano realizacion de nuevos cursos con igual
finalidad que el frustrado.

Respecto del segundo hecho, vinculado ala afectacion del bien juridico vida.

Se hatratado no solamente de una infraccion alas normas que regulaban la
actividad, sino de un obrar imprudente; temerario; que evidenciala concurrencia de
unaimprudencia con representacion pues las circunstancias permitian generar, al
menos, la duda sobre la posibilidad del resultado (sin que llegue a considerarselo
como dolo eventual). Inconmensurabl e resulta la consideracion sobre la extension
del dafio. El mismo debe establ ecerse no solamente respecto de la victimadirecta,
sino del resto de las victimas del hecho: su familia. Se truncé lavidade una
personajoven (25 afios) que iniciaba su carrera, |o que permite proyectar todo lo
gue lavida profesional |e depararia o, mejor dicho, todo aquello de lo que -en ese
plano- selo privo. Lo propio cuando se analizan |as consecuencias paralavictimay
su grupo familiar en lo referente a plano afectivo, formativo, espiritual. Solo para
referenciar la extension en estos planos. un nifio perdid a su padre sin conocerlo,
solo lo podratener atraveés de los recuerdos que les aporten su madre, sus
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abuelos.

El tercer hecho también debe ser considerado como grave, por la especial

relacion entre el instructor/superior jerarquico y €l cursante, las obligaciones que
emanan del sujeto activo hacia el sujeto pasivo, justamente por detentar ese
caracter. Esperable seria que uno protejaal otro, lo informe sobre los riesgos de
determinada accion, |o capacite paralalabor. Por la naturaleza de laaccion y los
medios empleados, también habra de verse agravado, desde que es absolutamente
injustificable, desprovista de razon la primeray detestable la Gltima por importar un
acto abusivo, incausado, que impide al sujeto pasivo la posibilidad de defensa. En
cuanto alaextension del dafio, tal como afirmara en otro pasaje de esta resolucion,
el mismo excede las previsiones legales en cuyo marco se analiza la determinacion
delapena: lalesion causada permitia una calificacion mas gravosa por haber
generado una incapacidad laboral mayor a un mes.Es en base a las consideraciones
efectuadas que por tratarse de hechos que
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deben considerarse como graves, la escala penal a utilizarse para el concurso real

de los delitos de abuso de autoridad y homicidio culposo (Gattoni, Nahuelcheo y
Vitali Méndez) es de 6 meses a7 afios de prision. Si tal escala se divide conforme la
determinacion tripartita que considera la distinta gravedad de las afectaciones, se
tendria que los hechos considerados leves quedarian comprendidos entrelos 6 y los
32 meses de prision; los moderados entre los 32 y 1os 58 mesesy |os graves entre
los 58 y 84 meses de prision.

Para el caso de Contreras aquien se lo tiene como responsable de los delitos

de Abuso de autoridad, Homicidio culposo y lesiones leves, tres hechos en concurso
real entre si, corresponderiafijar entrelos 6 y 36 meses de prision en caso de
hechos leves, entre los 36 y |0s 66 meses paralos moderadosy entre los 66 y los

96 meses para los graves.

Ahora, aplicando los lineamientos fijados en el precedente “Brione” setiene

gue las consideraciones respecto de las agravantes y atenuantes deben efectuarse
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partiendo del punto equidistante entre el minimo y maxime de la escala penal.
Deberia partirse entonces de 39 meses para los primeros tres imputados y de 45
meses para el ultimo.

Al considerar las agravantes que concurren al caso y que yafueran

determinadas, se entiende gjustado entonces que la pena aimponer alos tres
primeros resultaria de 5 afos y 6 meses de prision, con més lade inhabilitacion
especia para el desempefio de funciones policiales por doble tiempo. Para el dltimo,
resultaria de 6 afios de la misma especie de pena, con mas la de inhabilitacion
especia para el desempefio de funciones policiales por 10 afios, debiendo
considerarse en este caso que solo dos de |os hechos reprochados tienen previstala
inhabilitacion especial.A su vez, concurren circunstancias atenuantes que deben ser
justipreciadas

en la determinacion de la pena. Respecto del imputado Alejandro Gattoni, amas de
las contenidas en | as especificas convenciones probatorias, las mismas surgen de
los testimonios rendidos en la audiencia de cesura por Carla Ramaglia, Marcos
Navarrete, Cristian Pagura, José Dieu. En efecto, de todos ellos se desprende la
edad del imputado, la situacion familiar del mismo, que ha constituido un grupo
familiar numeroso, del que Gattoni se hace cargo conjuntamente con su esposa. La
existencia de unarelacion laboral que se ha extendido en el tiempo por afios, que
ha ganado el respeto que le dispensan tanto subalternos como jefesdela
institucion en que se desenvuelve. Asimismo la carencia de antecedentes penales
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computables. También se pondera que como consecuenciadel hecho ha sufrido una
disminucion de su capacidad laboral.

En funcion de tales circunstancias atenuantes, se considera gjustado al caso
determinar la pena aimponer en cuatro (4) afosy diez (10) meses de prision e
inhabilitacion especial para el desempefio de funciones policiales por doble tiempo
en consideracion a que ambos hechos |o fueron en cumplimiento de labor especifica
encomendada por la autoridad.
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En e caso de Nahuelcheo también concurren circunstancias atenuantes que

deben ser consideradas. Nuevamente en €l caso las mismas surgen de las
convenciones probatorias propuestas por las partesy |o producido en audiencia por
medio de | os testimonios de Maria Belén Huentemil, Fernando Casas, Mauro
Nahuelcheo y Analia Pecorari. Se considera entonces la edad del imputado, su
formacion policial y los afios de servicio prestados alainstitucion, e concepto
positivo que halogrado formarse por parte de quienes integran lafuerza, como de
las personas que integran otros ambitos de su vida de relacion. También se
considera que es padre de familiay que se hace cargo de las obligaciones
emergentes por tal carécter. En otro orden, que en procura de satisfacer las
necesidades

del

grupo

familiar

directo

extenso,

ha

iniciado

actividades

comerciales paralelas al desempefio de lafuncion policial. Se considera, por Ultimo
la carencia de antecedentes penales. En funcion de todo ello, ajustada a derecho se

considera la determinacion de la pena que le corresponde al nombrado en cuatro
(4) afosy seis (6) meses de prision e inhabilitacion especial para el desempefio de
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funciones policiales por doble tiempo.En el caso de Contreras también se consideran las
circunstancias atenuantes

gue emergen de la ponderacién de las convenciones probatoriasy de los
testimonios recibidos en audiencia a Franco Gonzélez, Patricio Lahournere, Pablo
Tello, Sebastian Carrilaf y Susana Barnes. En efecto, la edad del imputado, unido
ello aunavidavinculada ala actividad laboral que generaron un buen concepto por
parte de quienes compartieron durante afios larelacion laboral, 1o que llegd a que
alguno de ellos lo sindicara como un referente por sus principiosy valores. La
inexistencia de antecedentes penales. La existencia de una actividad laboral
paralelaalapolicial, también advierte sobre laformaen que el causante asume la
responsabilidad de proveer ala satisfaccion de sus necesidadesy las del grupo
familiar. Por ultimo, se entiende debe ser especia mente considerada su posicion
dentro de la estructura a la que pertenecia, ello con relacion a hecho culposo que
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se le achaca. En relacion, pese a las consideraciones que se formulan sobre su
aporte, no puede degjar de ser tenido en cuenta que en la ocasion en que se

producen los hechos 1y 2 resulta ser un subalterno y tal circunstancia dentro de
una estructura jerarquica como lo es laque rige lafuncion policial impone mensurar
lo dificil que puede resultar oponerse a una orden impartida por el superior o

formar juicio critico respecto del contenido de lamisma. En funcion de tales
consideraciones aparece como justo establecer |a pena que corresponde a

Contreras en cuatro (4) anosy tres (3) meses de prision e inhabilitacion especial
para el desempefio de funciones policiales por el lapso de siete (7) afos.Por ultimo,
respecto de Vitali Méndez debe establecerse la existenciade

circunstancias atenuantes, las mismas surgen de las convenciones probatorias
propuestas por las partesy lo producido en audiencia por medio de los testimonios
de GracielaLanday Neri Rodriguez. Se considera su edad, |os afios de desempefio
en lafuerzapolicial, el excelente concepto que han brindado respecto de su
personaen el plano laboral, dentro y fuera de lainstitucion. También que ha sido
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merecedor de distincién por haber desarrollado conductas que iban méas aladelo
esperable, aln con riesgo de su integridad fisica. Tal como se hicieraa momento de
considerar la situacion de Contreras, también influye al momento de cuantificar la
pena, su condicion de subalterno dentro de la organizacion policial y dentro del
equipo de trabajo que se desempefiaba como instructor del curso basico COER. En
razon de tales circunstancias atenuantes, se entiende gjustado a derecho fijar la

pena gue le corresponde a Vitali Méndez en cuatro (4) afosy tres (3) meses de
prision e inhabilitacion especia para el desempefio de funciones policiales por ocho
(8) afos.

ESMI VOTO.

Los Dres. Carlos Reuss e Ignacio Gandolfi dijeron: compartimosy hacemos
propios los fundamentos y solucion dada por €l Dr. Marcelo Alvarez, en
consecuencia adherimos en un todo y votamos en idéntico sentido.

En su mérito, habiendo oido ala Acusaciony ala Defensa, éste Tribunal por
unanimidad,

RESUELVE:

|.-Declarar laresponsabilidad penal de ALEJANDRO GABRIEL GATTONI,
cuyos demas datos personales de identificacion constan al comienzo de esta
sentencia, como autor material y penalmente responsable de los delitos de "ABUSO
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DE AUTORIDAD y HOMICIDIO CULPOSQO", en concurso real (arts. 45, 55, 84y 248
del C.P).I1.-Imponer a ALEJANDRO GABRIEL GATTONI, la pena de cuatro (4) afos
y

diez (10) meses de prision e inhabilitacion especial para el desempefio de funciones
policiales por doble tiempo, accesorias legalesy costas (art. 12y 26 del CPy 268

del CPP).Il11.-Declarar la responsabilidad penal de ALFREDO ROBERTO
NAHUELCHEO,

cuyos demas datos personales de identificacion constan al comienzo de esta

sentencia, por ser material y pena mente responsable de los delitos de "ABUSO DE
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AUTORIDAD y HOMICIDIO CULPOSO", en concurso real y en calidad de coautor y
autor, respectivamente (arts. 45, 55, 84 y 248 del C.P).IV.-Imponer a ALFREDO
ROBERTO NAHUELCHEO, la penade cuatro (4) afos

y seis meses de prision e inhabilitacion especia parael desempefio de funciones
policiales por doble tiempo, accesorias legalesy costas (art. 12y 26 del CPy 268

del CPP).V .- Declarar laresponsabilidad penal de MARCELO ARIEL CONTRERAS,
cuyos

demas datos personales de identificacion constan al comienzo de esta sentencia,

por ser material y penalmente responsable de los delitos de "ABUSO DE
AUTORIDAD, HOMICIDIO CULPOSO y LESIONES LEVES", en concurso real y en
calidad de coautor €l primero y autor |los restantes (arts. 45, 55, 84, 89y 248 del
C.P).VI.-Imponer aMARCELO ARIEL CONTRERAS, la pena de cuatro (4) afosy
tres (3) meses de prision e inhabilitacion especial para el desempefio de funciones
policiales por el lapso de siete (7) afios, accesorias legalesy costas (art. 12 y 26 del

CPy 268 del CPP).VII.-Declarar la responsabilidad penal de MAXIMILIANO ARIEL
VITALI

MENDEZ, cuyos demés datos personal es de identificacion constan a comienzo de

esta sentencia, por ser material y penalmente responsable de los delitos de "ABUSO

DE AUTORIDAD y HOMICIDIO CULPOSQ", en concurso real y en calidad de
coautor

y autor, respectivamente (arts. 45, 55, 84 y 248 del C.P).VIll.-Imponer a
MAXIMILIANO ARIEL VITALI MENDEZ, la pena de cuatro (4)

anosy tres (3) meses de prision e inhabilitacion especial para el desempefio de
funciones policiales por ocho (8) afnos, accesorias legalesy costas (art. 12 'y 26 del

CPy 268 del CPP).-

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

IX.- Notificar alas victimas en los términos del art 11 bis de laLey 24660.X.- Regular
los honorarios profesionales de los Dres. Pablo Iribarren,
Fernando Ramoay Oscar Pineda, en conjunto, en la suma equivalente a ochenta
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(80) 1US; del Dr. Armando Andrés Salazar en la suma equivalente a ochenta (80)

IUS; delos Dres. Manuel Maza, Luciano Pedriel y Juan Manuel Maza, en conjunto,

en la suma equivalente a ochenta (80) IUS, de laDra. ValentinaBaigorriay €l Dr.
Santiago Guienumil, en conjunto, en la suma equivalente a ochenta (80) IUSy del

Dr. Damian Torresy la Dra. Claudia Pichifian en la suma equivalente a ochenta (80)
IUS (arts. 6, 9, siguientes y concordantes de la Ley de Aranceles).Xl.- Firme la
presente, formese cuadernillo de gecucion de sentencia (art.

258 y siguientes del CPP).X11. Registrese y Protocolicese.-
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