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General Roca, 12 de septiembre de 2.025.

Y VISTOS: Para dictar sentencia en estos autos caratulados:
"MATOSO, NATALIA SILVANA C/ HORIZONTE COMPANIA
ARGENTINA DE SEGUROS GENERALES SA. SY ORDINARIO -
RECLAMO LEY DE RIESGO DE TRABAJO - ACCIDENTES DE

TRABAJO" ( Expte. N° RO-00678-L-2024).
Previa discusién de latemética del fallo a dictar con la presencia personal de los

jueces votantes, de lo que da fe la Actuaria, corresponde votar en primer término ala
Dra. Paula I nés Bisogni quien dijo:

I.RESULTANDO: 1. Seinician los presentes actuados con la demanda incoada

por Natalia Silvana Matoso contra Horizonte Compafia Argentina de Seguros

Generales S.A., persiguiendo la suma de $ 3.670.257,13 en concepto de indemnizacién
por la incapacidad derivada del accidente de trabajo sufrido 19 de abril de 2.023, con
MA&S Sus intereses.

Sefiala que laindemnizacion se cuantificd de acuerdo alo prescripto por €l art 11
del DNU 54/2017 y € art. 11 de laLey 27348, observandose el piso minimo establecido
por laRes. SR.T. 51/2022.

Peticiona que se declare lainconstitucionalidad de los arts. 21, 22, 46 ap. 1 de la
ley 24.557, DNU 669/2019 y de las demés normas que regulen el procedimiento ante
las Comisiones Médicas.

Describe que comenzé a trabagjar para el Ministerio de Educacion y Derechos
Humanos de la provincia de Rio Negro en fecha 20-02-2.003.

Que € dia 19-04-2.023 la actora sufrié un accidente de trabajo en oportunidad en
gue se encontraba realizando sus tareas habituales como profesora de educacion fisica,
cuando al saltar para demostrar unos ejercicios a sus alumnos, cay6 y se dobl6
accidentalmente larodilla izquierda, o que le provocd un intenso dolor e impidi6 que
finalizara su jornada de trabajo; lo cual fue denunciado por la empleadoraala ART.

Refiere que en fecha 02-05-2023 le realizaron RMN de rodilla izquierda que
evidencio "...Ruptura completa del LCA...", siendo intervenida quirdrgicamente en
fecha 06-06-2.023.

En fecha 09-11-2023 fue evaluada por el Dr. Eduardo Vaira, quien le otorgo el
alta médica con secuel as incapacitantes.

Describe que la actora solicit6 la intervencion de la Comision Médica n® 35
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por disconformidad con el alta médica recibida, dictaminando la comision en
fecha 26-02-2024 que no habia mérito para continuar con prestaciones por parte de la
ART, fijando 1,92% ILPD.

Manifestando su disconformidad con la incapacidad fijada y el monto
indemnizatorio determinado, se dio por concluido el procedimiento administrativo,
dando cumplimiento con lo dispuesto por losart. 1y 2 delaLey 27.348.

Postula que la lesidn, que sin dudas guarda nexo causal con el accidente de
trabajo, le genera 9,7% ILPD, conforme surge de la pericia médica que adjunta
realizada por €l Dr. Miranday el Decreto n® 659/96.

En consecuencia, sostiene que la ART debe abonarle a la trabajadora la
indemnizacién por incapacidad previstapor € art. 14 ap. 2 inc. a) delaL.R.T. con mas
el incremento del art. 3delaley 26.773.

Manifiesta que al ingresara atrabgjar para el Ministerio de Educacién y Derechos
Humanos de la Provincia de Rio Negro en fecha 20-02-2.003 se encontraba en perfecto
estado de salud, sin ninguna dolencia ni preexistencia de lesion en relacién ala afeccion
gue hoy padece. Siendo claramente el accidente laboral relatado con anterioridad, la
causa de laincapacidad actual.

Sefiala que segun la L.R.T. y resoluciones nro. 196/96, 43/97 y 37/10 de la
Superintendencia de Riesgos del Trabajo, |0os examenes a los que deben ser sometidos
los trabajadores, de acuerdo al momento historico en su relacion con la empresa, son: 1.
Examenes de ingreso o preocupacional; 2. Exdmenes Periddicos; 3. Previos a una
transferencia de actividad; 4. Posteriores a una ausencia prolongada; 5. Previos a la
Terminacion de unarelacion Laboral o egreso.

Resalta que |os exdmenes preocupacionales son obligatorios y de responsabilidad
del empleador. Larealizacion de dichos exdmenes es importante, no solo a los fines de
determinar la aptitud psicofisica del trabajador para el desempefio del puesto de trabgjo,
sino ademés, son de suma utilidad para deslindar eventual es responsabilidades futuras,
pues permiten detectar patologias preexistentes al inicio de la relacion laboral, para
aquellos trabgjos en los que eventualmente estuvieren presentes agentes de riesgo
(Decreto N° 658/96). Por su parte, los exdmenes periddicos tienen por funcion la
deteccion temprana de | as afecciones producidas por €l trabajo o los agentes de riesgo a
los cuales el trabajador pueda encontrarse expuesto con motivo de sus tareas, con la
finalidad de evitar o acotar las consecuencias del desarrollo de enfermedades
profesionales. Son obligatorios en aguellas tareas en |as que exista exposicion a agentes
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de riesgo. Estan a cargo de las aseguradoras de riesgos del trabajo cuando existe
exposicion a agentes de riesgo, y en cabeza del empleador cuando tal exposicion no se
verifigue. Asimismo, los examenes de egreso tienen la finalidad de comprobar €l estado
de salud del trabajador al momento de la desvinculacion, permitiendo por un lado la
deteccion y el tratamiento oportuno de las enfermedades profesionales y de secuelas
incapacitantes, y por el otro sirven al empleador y a la aseguradora para constatar €l
estado de salud al egreso y prevenirse de posibles responsabilidades.

Asegura gque en este caso € examen preocupacional deberia haber sido realizado
por la empresa antes de la contratacion efectiva. Por 10 que queda prima facie
descartada la posibilidad de preexistencia de |a afeccion padecida.

Practica liquidacion, ofrece prueba, formula reserva del caso federal, funda en
derecho y solicita se dicte sentencia haciéndose lugar a la demanda entablada en todas
sus partes, con mas su actualizacion, interesesy costas.

2. En fecha 03-07-2024 se corri6 traslado de |la demandada a la
contraria, por € plazo de 10 dias.

En fecha 18-09-2024 la parte actora amplia fundamentos y solicita la
capitalizacion de intereses a la fecha de notificacion del traslado de
demanda, conf. art. 770 del CCyC citando € fallo "Machin".

En la misma fecha se ordena el traslado de la ampliacion de la
demanda.

3. En fecha 14-10-2024 se present0 Horizonte Compariia Argentina de

Seguros Generales SA. Y contesto la demanda, solicitando el rechazo integro

delamisma

Reconoce que celebré con el Gobierno de la Provincia de Rio Negro
el contrato de afiliacion n® 177 en los términos de laLRT, con vigenciaala
época del siniestro.

Responde los planteos de inconstitucionalidad ingresados por el
accionante, solicitando el rechazo de los mismos. Sostiene que corresponde
en autos la aplicacion la doctrina legal sentada por el STJ en "Calfulaf" y
"Leiva'.

Desconoce documental agregada por la actora, negando particularmente el
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informe pericial de parte, planilla de calculo de indemnizacion y 15 recibos de sueldo.

Niega todos los hechos y el derecho invocados que no sean objeto de especifico
reconocimiento. Nego que la actora presente 9,7% de ILPD; que su parte deba abonar
indemnizacion por incapacidad que pretende; negd que presente limitacion en laflexion
hasta 140°, inestabilidad leve por hipotonia e hipotrofia en su rodilla izquierda.
Desconozco que el IBM al 19/4/23 ascienda a $421.029,10.

Postula que la actora presenta una incapacidad laboral preexistente del 19,82%,
por dictdmenes de Comisién Médica: incapacidad determinada en el expediente n® 004-
L-01991/09 (13,1% ILPD) y en el expediente n® 97968/12 (6.72% ILPD). Afirma que
en consecuencia debe partirse de la capacidad residual restante del 80,18% (conf. Dec.
n°® 659/96).

Describe que en fecha 20-04-2.023 recibié denuncia de accidente de trabajo
padecido por la actora en fecha 19-04-2023, siendo registrado como siniestro n® 114129.

Refiere que fue atendida por prestadores de la ART, que se le otorgo tratamiento
contra el dolor y estudios de imagenes, constatandose rotura de ligamento cruzado
anterior de rodillaizquierda; que en junio de 2023 fue intervenida quirdrgicamente y
posteriormente se le brindo tratamiento de rehabilitacion hasta el dia 09-11-2.023, fecha
en lacual seleotorgo e alta médica con incapacidad.

Dice que la actora solicito la intervencion de la Comision Médica por
“Divergencia en la Determinacion de la Incapacidad” en el expte. n° 2575/24,
dictaminandose en fecha 26-02-2.024 que la actora presentaba 1,92% ILPD por

limitacion funcional de rodilla izquierda. Refiere que se dio por concluido el
expediente administrativo por no haber prestado la actora conformidad con

el porcentaje de incapacidad y con e monto indemnizatorio alli definido.

Postula que dio cumplimiento a todas las obligaciones a su cargo, otorgando
prestaciones en especie y puesto a disposicion la liquidacion practicada en el marco de
la Comision Médica

Impugna laliquidacion practicada.

Niega que la actora padezca una incapacidad fisica de 9,7% y que la misma sea
producto de las labores que realiza bajo la dependencia del 1a Provincia de Rio Negro;
niega que el IBM ascienda a $421.029,10.

Ofrece pruebas, formula reserva del caso federal y peticiona se rechace la
demanda, con costas.
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5. En fecha 15-10-2024 se tiene por contestada la demanda, ordenandose correr
traslado de la documenta acompaiiada.

En fecha 17-10-2024 la actora contest6 el traslado conferido, desconociendo
documental acompariada.

6. En fecha 17-10-2024 se provee la prueba, ordenandose la produccion de la
prueba documental e instrumental en poder de la demandada, documental en poder de
tercero, pruebainformativay pericial médica.

7. En fecha 31-10-2024 se agregd pericia médica presentada por la Dra. Maria
Celeste Dip, corriéndose traslado alas partes en la misma fecha.

En fecha 15-11-2024 |a parte actora se presenta prestando conformidad con el
informe pericia por los sdlidos argumentos.

8. En fecha 03-02-2025 se agrega documental en poder de la empleadora
Ministerio de Educacion.

9. En fecha 27-02-2025 obra acta de conciliacion via Zoom, ala cual se conectd
la demandada, constando la falta de comunicacion con la parte actora, constando
Imposibilidad de acordar.

En fecha 26-06-2025 obra acta de audiencia via Zoom, ala cual se comunicaron
ambas partes, solicitando cuarto intermedio, ante tratativas conciliatorias.

10. En fecha 04-07-2025 se llevé a cabo la audiencia via Zoom ala cual se
conecto €l letrado de la demandada, constando gque el vocal interviniente se comunico
telefonicamente con el letrado de la actora; 1as partes manifestaron no haber arribado a
acuerdo y solicitaron se las tenga por alegadas; ordenando el Tribunal el pase de los
actuados al acuerdo alos fines de dictar sentencia definitiva.

II. CONSIDERANDO: Corresponde a continuacion fijar los hechos que

considero acreditados, apreciando en conciencia las pruebas producidas, conforme lo
establece e art. 55inc.1° delaLey 5631, los que ami juicio son los siguientes:

1. Que Natalia Silvana Matoso ingreso atrabgjar para el Ministerio de Educacion
de la Provincia de Rio Negro en fecha 20-02-2003, prestando tareas como profesora de
educacién fisica. Hecho que surge de los recibos adjuntados por |a empleadora en fecha
03-02-2025.

2. Que la empleadora se encontraba asegurada por Horizonte Compaiiia
Argentina de Seguros Generales S.A. para las contingencias derivadas de |os accidentes
de trabajo o enfermedades profesionales, por el contrato de afiliacion n° 156400. La
cobertura se encontraba vigente a la fecha del accidente. Hecho reconocido por la ART
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en su contestacion de demanda.

3. Que en fecha 19 de abril de 2.023 en circunstancias en que la actora se
encontraba dando clases de educacion fisica, al saltar sufridé un esguince de rodilla
izquierda con rotura completa del LCA. Hecho sobre el cual |as partes se encuentran
contestes y que surge de la denuncia adjuntada por |a actora como documental.

4. Que la contingencia fue aceptada por la ART bajo el nimero de siniestro n°
114129, brindandole prestaciones, siendo intervenida quirdrgicamente en fecha
06-06-2023, practicandosel e cirugia artroscéopica. Hecho reconocido por la demandada
y que surge de la documentacién adjuntada por la actora como documenta (acta de
denuncia de accidente, constancia de ata/fin de tratamiento y parte quirdrgico).

5. Que en fecha 10-11-2023 se le otorgo el alta médica a la actora con
incapacidad. Hecho reconocido por las partes y que surge del alta/fin de tratamiento
acompafiada por la actora en su documental.

6. Procedimiento ante Comision Médica (conf. documental aportada por el actor):

Que en fecha 03-01-2024 se solicitd la intervencion de la Comision Médica
Jurisdiccional n° 35, por Divergencia en la Determinacion de la
Incapacidad; en fecha 26-02-2.024 dicho organismo dictamino en
expediente n® 2575/24, en los siguientes terminos. "EXAMEN FISICO. ..
RODILLA IZQUIERDA: Marcha eubasica. Temperatura: conservada.
Perimetria cuadricipital a siete centimetros del reborde rotuliano superior:
derecha: 44 cm, izquierda: 42 cm. Chogue rotuliano: negativo. Movilidad:
Flexion: 140°. Extension: 0°. Cajon anterior: negativo. Cajon posterior:
negativo. Bostezos interno: negativo. Bostezo externo: negativo. Sgnos
meniscales. negativos... Diagnoéstico: S335 - Esguinces y torceduras que
comprometen el ligamento cruzado (anterior) (posterior) de la rodilla -
RODILLA 1ZQUIERDA LESION LCA OPERADA CON LIMITACION
FUNCIONAL E INCAPACIDAD DEVINIENTE... CONCLUSION:... se
procedié a valorar exclusivamente la prueba médica incorporada en las
actuaciones, ello en los términos de la Resolucion SRT N° 899/17. Del
analisis de la documentacién obrante en el expediente, esta Comision
Médica concluye y dictamina que corresponde determinar el grado de
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Incapacidad Laboral resultante, de acuerdo a lo normado por el Decreto
659/96 modificado por el Decreto 49/14, en base a las secuelas detectadas
como consecuencia del siniestro denunciado. SE ACLARA: ACORDE A
EXAMEN FISICO.....CAJON ANTERIOR NEGATIVO...SE BAREMIZA
POR LIMITACION FUNCIONAL... INCAPACIDAD... Preexistencia:
19.82% Capacidad restante: 80.18% Lesion: RODILLA IZQUIERDA
Movilidad: Flexion: 140° (2%) Extension: 0°. INCAPACIDAD 2 % DE
CRR 80.18 IGUAL A 1.60%... SubTotal: 1.60%. Factores de ponderacion:
Tipo actividad: Intermedia (0% - 15%) 10.00% 0.16%, Reubicacion
laboral: No Amerita Recalificacion (0%) 0.00% 0.00% Edad: De 31y mas
anos (0 a 2%) 0.16%. Porcentaje total: 1.92%. Tipo: PERMANENTE

Grado: PARCIAL Carécter: DEFINITIVO".
Mediante Disposicion de Alcance Particular Conjunta (DIAPC-2024-1022- APN-
SHC35#SRT) se dispuso aprobar el procedimiento llevado a cabo en el Expte. n°

2575/24 por encontrarse de conformidad con la normativa vigente, dandose

por concluido el procedimiento por lafalta de acuerdo entre |as partes.

7. Que en fecha 31-10-2.024 se agrego la pericia médica oficial realizada por la
Dra. Maria Celeste Dip, la cua informé que la actora presenta secuel as incapacitantes
derivadas del siniestros.

Consignd en su informe que, a examen fisico "Ingresa al consultorio por
sus propios medios sin ayuda de aparatos externos, la marcha es eubasica (normal)...
RODILLA 1ZQUIERDA: Marcha eubésica, puede sostener cuclillas hasta 90°, puede
sostenerse en un pie, marcha en puntas de pie y con talones sin dificultad. Relieve 6seos
conservados. Se observan cicatrices 4 portales artroscopicos consolidados,
suprarotulianos y 2 a nivel de rotula , una cicatriz longitudinal pretibial de 4 cm con
signos de sutura consolidado. Perimetria a siete centimetros del reborde rotuliano
superior: lado derecho: 45,5 centimetros y lado izquierdo: 45 centimetros. Flexion:
130°, extension 0°. Cajon anterior: negativo. Cajon posterior: negativo. Bostezos
interno: negativo. Bostezo externo: negativo. Sgnos meniscales. negativos. Chogue
rotuliano: negativo. Resto del examen sin otras alteraciones objetivas, en relacion con
el presente siniestro denunciado”.
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Detalla que se verifica en autos una preexistencia de 19,82% de incapacidad, con
lo cual la capacidad restante asciende a 80,18%.

Refiere que presenta limitacion funcional de rodillaizquierda en laflexion a 130°
(3%), lo cual conforme el criterio de capacidad residual determina un 2,4% de
incapacidad pura (3% de 80,18%); determina la incidencia de factores de ponderacion
(dificultad para latarea: 15: 0,36%, indica que no amerita re calificacion 0%, y por
edad: 0,72%); con lo cual arribaal 3,48% ILPD.

Dijo la perito que "Esta incapacidad guarda relacion causal con el accidente que

originara los presentes autos, ya que él, en el caso de demostrarse que ha ocurrido tal
como lo relata el actor, por su etiologia, topografia, mecanismo de produccién y

cronologia, €s causa suficiente y eficiente como para producir la secuela
descripta en este informe pericial. Diagnostico: Lesion ligamento cruzado
rodilla izquierda. Relacidn con los eventos de autos (médica): traumatismo

torsional con pivoteo. Contingencia: accidente de trabajo.

Sostiene la perito que la actora recibi6 prestaciones acordes y oportunas, medicas,
quirargicasy de rehabilitacion.

8. Que la actoratenia 46 afios al momento del siniestro (nacimiento: 01-06-1976).
Ello surge del DNI que se adjunté como parte de la documental aportada por la
accionante.

9. La actora percibié en el afio anterior al accidente las remuneraciones que
surgen de los recibos de haberes agregados en autos como prueba documental aportada
por la reclamante y con la documental en poder de |la empleadora agregada en fecha
03-02-2025.

[11. Corresponde a continuacién expedirnos sobre el derecho aplicable a fin de
resolver este litigio (art. 55inc 2 Ley 5631).

1. Incongtitucionalidad arts. 21, 22y 46 L RT 24.557.

La competencia de este Tribunal para entender en la accién planteada se

encuentra fuera de toda discusion, por asi corresponder conforme art.7 ley 5631, y
asimismo al haber sido reformado el art. 46 de laley 24.557, a partir del art. 2 delaley
27.348, estableciendo la competencia de la jurisdiccién laboral ordinaria local para
entender en las acciones promovidas con motivo de los infortunios laborales.

Dicha norma, a la que nuestra provincia adhirié mediante ley n° 5253 estableci6
el paso previo por ante las Comisiones Médicas jurisdiccionales, con una nueva
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operatoriay patrocinio letrado del trabajador.

La validez de dicho sistema ha sido convalidada por la CSJIN en el fallo
"Pogonza' del 02-09-21 al expresar que con "la disposicion en la esfera de la
administracion del Estado de un mecanismo institucional de respuesta agil, organizado
en base a parametros estandarizados, se procura asegurar el acceso inmediato y
automatico a las prestaciones del seguro, y que evita el costo y el tiempo del litigio”,
como asimismo que "el proposito del procedimiento ante las comisiones médicas es que
el acceso de |os trabajadores enfermos 0 accidentados a las prestaciones del régimen de
reparacion sea rapido y automatico, para lo cual se asigna la tarea de calificacion y
cuantificacion de las incapacidades derivadas de los riesgos del trabajo a especialistas
en la materia que actian siguiendo parametros preestablecidos’, cumpliendo con los
estandares que validan la actuacion jurisdiccional de la administracion en la materia.

De esta manera, las comisiones médicas satisfacen las exigencias de
independencia e imparcialidad a los efectos de la materia especificay acotada que el
régimen de riesgos del trabajo les confiere. Tales exigencias se vinculan, por un lado,
con la conformacion del 6rgano administrativo que g erce la competencia jurisdiccional
y, por € otro, con e resguardo de la garantia del debido proceso.

El Superior Tribunal de Justicia recientemente se expidié en los precedentes
"Lépez" y "Barrientos’ (STIRNS3: Se. 155/22 y 5/23 respectivamente), alli resolvio
gue laLey n° 27.348 y, consecuentemente, la Ley n° 5253 de adhesion provincial, no
vulneraban el derecho a un acceso pleno alajusticia, €l principio de juez natural, el
derecho de defensa y el debido proceso, en cuanto disponen una instancia previa,
administrativa de carécter obligatoriay excluyente.

También ha sido sostenida la constitucionalidad de la obligatoriedad del
procedimiento previo ante Comision Médica en precedentes de esta Camara de Trabajo,
en autos. "DOCA EDY C/ PREVENCION A.R.T. SA." (Expte. n° H-2RO-4573-11-20)
de fecha 04/05/2021, y varios gque le siguieron, a cuyos fundamentos brevitatis causae
remito.

Sin perjuicio del planteo de inconstitucionalidad ingresado, lo cierto es que €l
accionante ha dado cumplimiento al trdmite previo administrativo ante la Comisién
Médica n°® 35, conforme se acredita en autos, sin arribarse a acuerdo en dicho &mbito,
con lo que se encuentra habilitada la accion judicial agui planteada.

2. Accidente de Trabajo - Incapacidad L aboral.

Puesto en condiciones aresolver, cabe destacar, que se encuentra acreditado que
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el dia 19-04-2023 la actora sufri¢ un accidente de trabajo presentando rotura de LCA,
siendo intervenida quirdargicamente, realizando posterior rehabilitacion.

Que mediante dictamen de Comision M édica se determind que la actora presenta
1,92% de ILPD por limitacion funcional de rodilla izquierda como consecuencia del
siniestro de autos, 1o cual fue rechazado por la reclamante concluyendo el
procedimiento administrativo sin acuerdo.

En el presente caso la controversia se centra en determinar si la actora presenta

secuelas incapacitantes superiores a las determinadas por Comision Médica,
reclamando la actora que presenta 9,7% de ILPD derivada del siniestro, lo

cual fue desconocido por la demandada.

De esta manera adquiere relevancia la pericia médica practicada por la perito
oficial, Dra. Maria Celeste Dip, que inform6 que la actora presenta secuelas
incapacitantes derivadas del siniestros.

Refiere la perito que es posible afirmar que la actora presenta limitacion
funcional rodillaizquierda, que representa 3,48 % ILPD, segun la Tabla de Evaluacion
de Incapacidades Laborales.

Detalla que se verifica preexistencia de 19,82% de incapacidad, con lo cual la
capacidad restante asciende a 80,18%.

Refiere que presenta limitacién funcional de rodillaizquierda en laflexiéon a 130°
(3%), lo cual conforme el criterio de capacidad residual determina un 2,4% de
incapacidad pura (3% de 80,18%); determina la incidencia de factores de ponderacion
(dificultad para latarea: 15: 0,36%, indica que no amerita re calificacion 0%, y por
edad: 0,72%); con lo cual arribaal 3,48% ILPD.

Dijo la perito que "Esta incapacidad guarda relacion causal con el accidente que

originara los presentes autos, ya que él, en el caso de demostrarse que ha ocurrido tal
como lo relata el actor, por su etiologia, topografia, mecanismo de produccion y

cronologia, €s causa suficiente y eficiente como para producir la secuela
descripta en este informe pericial. Diagnostico: Lesion ligamento cruzado
rodilla izquierda. Relacion con |os eventos de autos (médica): traumatismo

torsional con pivoteo. Contingencia: accidente de trabajo.
La pericia médica no ha sido impugnada por las partes, cumpliendo la labor de la
experta suficientemente con las pautas que impone € art. 419 del C.P.C.C., aportando €l
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dictamen plena eficacia probatoria en los términos del art. 424 del mismo cuerpo legal,
ambas normas aplicables a este procedimiento laboral por mandato del art. 86 de laley
5631.

Cabe recordar que la pericia es una actividad procesal desarrollada en virtud de
encargo judicial, por un tercero imparcial respecto de las partes en el proceso,
especialmente calificado por su versacion en |os aspectos técnicos y/o cientificos de la
Cuestion en debate, siendo su funcién suministrar al Juez las razones para formacion de
Su convencimiento en relacion a aspectos cuyo entendimiento o percepcion escapan a
las aptitudes del comun de la gente.

Si bien las conclusiones de los peritos no son vinculantes, nada justifica en los
presentes autos, un apartamiento sin razones validas, en tanto la profesional auxiliar ha
sido solvente al formular su dictamen, el cual no fue cuestionado por ninguna de las
partes del proceso.

Por todo lo expuesto y a modo de conclusion sobre el topico, voy a tener por
probado que Natali Silvana Matoso presenta limitacion funcional de su rodillaizquierdo
gue guardan debida relacion causal con el accidente de trabajo de autos y cuya
minusvalia se estimaen el 3,48% VTO.

De conformidad con lo expuesto, resulta incuestionable la procedencia de las
prestaciones dinerarias previstas en e art. 14 inc. 2 apartado a) delaLRT.y 3delalLey
26.773.

3. Sobrela determinacion del IBM. Indemnizacién L P.

A los efectos de determinar el ingreso base mensual seguin los términos del art. 12
ap. 1° de laLey 24.557, en su nueva redaccion fijada por el art. 11 delaLey 27.348
(vigente desde el 05-03-2.017), se considerara el promedio mensual de todos los
salarios devengados -de conformidad con |o establecido por el articulo 1° del Convenio
N° 95 de la OIT- por la trabajadora durante todo el afio anterior a la primera
manifestacion invalidante.

L os salarios mensual es tomados a fin de establecer el promedio se actualizaran
mes a mes aplicandose la variacion del indice RIPTE. Con lo que se pasa del salario
previsional -que tenia en cuenta la redaccion original del citado articulo- al salario
laboral (cf. art. 103 delaLCT).

Cabe agregar, que de acuerdo a lo dispuesto por el art. 43 de la Resolucion N°
298/2017, no integraran el calculo del valor del ingreso base aquellas sumas que
correspondan a los conceptos establecidos en el articulo 7 delaLey 24.241 y los arts.
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103 bisy 106 de la Ley 20.744 y todo otro concepto que no integre el salario aun
cuando se liquide conjuntamente con él. De modo que no se consideraran
remuneraciones a las asignaciones familiares, las indemnizaciones derivadas de la
extincion del contrato de trabajo, por vacaciones no gozadas y por incapacidad
permanente provocada por accidente del trabajo o enfermedad profesional, las
prestaciones econdmicas por desempleo, ni las asignaciones pagadas en concepto de
becas. Tampoco se consideran remuneraciones |as sumas que se abonen en concepto de
gratificaciones vinculadas con el cese de la relacion laboral en el importe que exceda
del promedio anual de las percibidas anteriormente en forma habitual y regular. De
igual modo, los beneficios sociales y los viaticos en |la parte efectivamente gastada y
acreditada, salvo lo que en particular dispongan los estatutos profesionales y
convenciones colectivas.

El sueldo anual complementario debe ser tenido en cuenta para la determinacion
del ingreso base previsto por € art. 12 delaLRT (cfr "Vaenzuela Mirna Susana c/ QBE
ART S.A.y Fruticultores Reginenses S.A. s/ Reclamo” (Expte. N° 1CT-21811-09), y
mas recientemente el STJRN en "Pascal Matias ¢/ Asociart ART S.A. §/ Sumario” del
05/10/16).

Que bajo dichos parametros, se debera determinar laindemnizacion del art. 14 ap.
2 @) delaLRT con intereses hasta el 31 de agosto de 2.025, ponderando |os recibos de
haberes agregados por |a empleadora al expediente en fecha 03-02-2025.

Asimismo la liquidacién debera practicarse conforme los parametros dispuestos
por la Sentencia del Superior Tribunal de Justicia de Rio Negro en autos "LEIVA
JONATHAN DANIEL C/ EXPERTA ART S.A. S ACCIDENTE DE TRABAJO (L) -
INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte. N° Ro -05359-L-0000) de fecha 30-08-2023,
constituyendo la nueva doctrinalegal en materia de accidentes de trabajo, reemplazando
la anterior dictada en autos " Calfulaf".

Corresponde al Superior Tribunal de Justicia de Rio Negro, conforme €l art. 42 de
laLey Organicadel Poder Judicial de la Provincia de Rio Negro la potestad del dictado
de doctrina legal en sus sentencias. Reza la mencionada norma: "Competencia como
Tribunal de dltimainstancia. El Superior Tribunal de Justicia gjercerajurisdiccion como
Tribunal de Ultima instancia en los recursos que se deduzcan contra los fallos de los
demas tribunales inferiores acordados en las leyes de procedimiento y los recursos
contra las resoluciones individuales de sus integrantes. Los fallos del Superior Tribunal,
en cuanto determinen lainterpretacion y aplicacion de laley, constituyen jurisprudencia
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obligatoria desde lafecha de |a sentencia paralos demas Tribunales, Jueces Juezas."
De esta manera corresponde gque se practique la planilla de liquidacion conforme
laDoctrina"Leiva", a dia 31-08-2.025:

Datos iniciales

Fecha de Nacimiento 01/06/1976
Edad 46
Fecha delngreso 20/02/2003
Fecha del Accidente 19/04/2023
Fecha de Liquidacion 31/08/2025
Por centaje de I ncapacidad 3.48%

Valores por Periodos

Haber Dias Tasa Haberes Haberes

Periodo Mensual Trabajados RIPTE  Actualizados Computables
04/2022 $164466.89 11 14677.19 $337475.03 $123740.85
05/2022 $212338.01 31 15270.36 $418778.67 $418778.67
06/2022 $312706.10 30 16149.76 $583144.74 $583144.74
07/2022 $230865.43 31 17009.6 $408762.35  $408762.35
08/2022 $237388.49 31 17786.79 $401946.42 $401946.42
09/2022 $254609.93 30 18908.07 $405540.49  $405540.49
10/2022 $262001.58 31 19938.61 $395744.71 $395744.71
11/2022 $287685.71 30 21055.73 $411485.06 $411485.06
12/2022 $429899.81 31 22194.74 $583342.04 $583342.04
01/2023 $311320.51 31 23041.17 $406920.24 $406920.24
02/2023 $311070.16 28 24980.16 $375032.77 $ 375032.77
03/2023 $296022.32 31 27419.24 $325143.54 $325143.54
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Haber Dias Tasa Haberes Haberes
Periodo Mensual Trabajados RIPTE  Actualizados Computables
04/2023 $370546.47 19 30116.61 $ 370546.47 $ 234679.43
IBM (Ingreso Base Mensual) $422623.41
Intereses
Intereses RIPTE
Total % InteresesRIPTE 206.12 %
Total InteresesRIPTE $871111.37
Resultados
Total Intereses $871111.37
IBMi (IBM + Total Intereses) $1293734.78
Coeficiente 141
Resultado * veces 3371754.08
Art. 3° ley 26773 674350.82
Valor historico al 31/08/2025 $4046104.90

Que la suma de la prestacion dineraria del art. 14 ap. 2 inc. a) de la LRT,
resguarda | os pisos minimos establecidos por la Resoluciéon N° 12/2023 SRT, vigente a
la fecha del accidente laboral, la cual en su art. 2° dispone: "Establécese que para €l
periodo comprendido entre el dia 1° de marzo de 2023 y el dia 31 de agosto de 2023
inclusive, en virtud de la aplicacion de la variacion del indice RIPTE, €l calculo de la
indemnizacion que corresponda por aplicacion del articulo 14, apartado 2, incisos a) y
b) de la Ley N° 24.557 y sus modificatorias, no podréa ser inferior al monto de PESOS
ONCE MILLONES QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS
TREINTA Y SIETE ($ 11.589.837) por el porcentaje de Incapacidad Laboral
Permanente (I.L.P.)". Lo cual determind, en el presente caso, un piso indemnizatorio
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de$ 403.326,32.

Atento alo sefialado, laindemnizacion de la actora por €l accidente de trabajo de
autos, asciende al 31 de agosto de 2.025 a $4.046.104,90 (art. 14 ap. 2inc. aLRT y art.
3Ley 26.773).

Por ultimo, con relacion a la capitalizacion y aplicacion del articulo 770 del
Cadigo Civil y Comercial peticionada por la actora conforme el precedente "Machin”
del STIRN es dable mencionar que este Tribunal ya se ha expedido por su rechazo en
los autos caratulados "BONIFACIO, MARIO ALBERTO C/ GALENO
ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO S A. S/ ORDINARIO -
RECLAMO LEY DE RIESGO DE TRABAJO - ACCIDENTES DE
TRABAJO" (Expte. N° RO-00206-L-2024).

En efecto, alli se sostuvo: "Cabe sefialar, que no corresponde hacer lugar a lo
peticionado por el actor en la audiencia del 3 de octubre de 2.024 (que se aplique
"Machin" con capitalizacion de intereses desde |a fecha de notificacidn del traslado de
la demanda), toda vez que el accidente se produce el 30-11-2.021, es decir, durante la
vigencia de la Ley 27.348 y por |o tanto la Doctrina Legal aplicable es |a sentada en
"Leiva", tal como lo sefialé en el parrafo anterior. Asimismo, no corresponde la
capitalizacion de intereses a partir de la notificacion de la demanda, porque el Decreto
n°® 669/19 que reforma el art. 12 de la Ley 24.557, en el apartado 3 establece un
sistema de capitalizacion de intereses en forma semestral de la tasa activa promedio
cartera general nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina,
en |los casos en que la aseguradora no ponga a disposicién € pago de la indemnizacion
dentro del plazo debido, es decir, en caso de mora. Entonces, en resumen no
corresponde la capitalizacién pretendida establecida en el inciso b) del art. 770 del
CCyC, porgue en este caso esta prevista por €l Decreto mencionado, la capitalizacién
gue autoriza el inciso d) del art. 770 del CCyC".

A mayor abundamiento cabe sefialar que recientemente el STJ se ha expedido en
ese sentido en los autos caratulados "LOPEZ, GABRIEL MATIAS C/ FEDERACION
PATRONAL SEGUROS S.A. S/ ACCIDENTE DE TRABAJO S/
INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte. N° VI-01265-L-2023, Sentencia del 31 de
marzo de 2.025). Alli sostuvo que: "...Asimismo, se observé gue, cuando €l legislador
ha previsto la acumulacion de intereses al capital, 1o ha establecido de manera expresa,
como en el apartado 3 del articulo 12 de la LRT, respecto de la mora de las
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Aseguradoras de Riesgos del Trabajo en el pago de la indemnizacion. En este sentido,
el segundo péarrafo del articulo 12 de la LRT, modificado por el DNU N° 669/19,
dispone que "el monto del ingreso base devengara un interés equivalente..."; es decir,
gue se aplica sobre un capital (ingreso base mensual sin intereses), sin que se advierta
una clausula expresa que autorice su acumulacion (cf. art. 770 del CCyCN) (cf.
STIRNS3: Se. 110/24 Mellado). Por lo tanto, en los casos regidos por la Ley N° 27348,
la capitalizacién de intereses solo procede una vez que €l juzgador haya liquidado la
deuda en su sentencia y se configure la mora del deudor en su pago..."; dicho
precedente detenta el caracter de doctrinalegal obligatoria.

Las costas se imponen a la demandada en calidad de vencida, por estricta
aplicacion del principio objetivo de la derrota (art. 31 Ley Procedimiento Laboral de la
provincia de Rio Negro N°5631).

Tal Mi voto.

Los Dres. Nelson Walter Pefiay Victorio Nicolas Gerometta, adhieren a voto

precedente por |os mismos fundamentos facticos y razonamientos juridicos.

Por todo lo expuesto, LA CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO DE LA
SEGUNDA CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL CON ASIENTO EN ESTA
CIUDAD, RESUELVE:

|. Hacer lugar a la demanda instaurada por la actora NATALIA SILVANA
MATOSO contra la demandada HORIZONTE COMPANIA ARGENTINA DE
SEGUROS GENERALES S.A y en consecuencia condenar a ésta Ultima a pagar ala
primera, en el plazo de diez (10) dias de notificada, la suma de PESOS CUATRO
MILLONES CUARENTA Y SEISMIL CIENTO CUATRO CON NOVENTA
CENTAVOS ($4.046.104,90) en concepto de prestaciones dinerarias previstas por €l
art. 14 ap. 2.ade laLRT. y art. 3 de la Ley 26.773 conforme la liquidacién al
31-08-2.025, que se detall 6 en autos y que se encuentra conforme alajurisprudencia del
STJen"LEIVA JONATHAN DANIEL C/ EXPERTA ART S.A. S/ ACCIDENTE DE
TRABAJO (L) - INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte. N° Ro-05359-L-0000)".

[1. Imponer las costas ala demandada, correspondiendo regular los honorarios de
los letrados apoderados y patrocinantes de la actora, Dres. Ezequiel Hernan Zuain,
Hernan Ariel Zuain y Santiago Parrou, en conjunto, en la suma de $914.914 (10
JUS + 40%) vy los del letrado apoderado de la demandada Horizonte

Compariia Argentina de Seguros Generales S.A., Dr. Federico Alarcon
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Rascovich, en idéntica suma, de conformidad con la doctrina legal del STJ
definida en los autos "AGENCIA DE RECAUDACION TRIBUTARIA
DE LA PROVINCIA DE RiO NEGRO C/IDOETA OSCAR ENRIQUE &
EJECUCION FISCAL S/ CASACION’ (Se. 52/2019 de fecha 27/06/2019),
y reiteradaen "DRES. IGLESIAS DANIEL Y REZZO MARIA AMALIA"
en autos: "GARCIA NORBERTO ANTONIO C/ HORIZONTE
COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS GENERALES SA. S/
ACCIDENTE DE TRABAJO (L) S INCIDENTE" (Expte. N° RO-00827-
L-2021, Se. 2/2023 de fecha 23-02-2023) ello con mas el porcentaje
correspondiente a aportes a Caja Forense (5% del importe regulacion).
Asimismo, se regulan los honorarios de la perito médica oficial, Dra. Maria

Celeste Dip, en lasumade $326.755 (5 JUS).

[11. Los honorarios de los profesionales se han regulado teniéndose en cuenta el
importe pecuniario del proceso, importancia de los trabajos realizados y calidad y
extension de |os mismos.

V. Firme la presente, por Secretaria, practiquese planilla de liquidacién de
Impuestos y contribuciones.

V. Librese cédula a Banco Patagonia S.A., de acuerdo a expresas instrucciones
de Presidencia, a efectos de que proceda a la apertura de una cuenta judicial a nombre
de estos autos y ala orden del Tribunal, haciéndole saber que debera dar cumplimiento
con la medida en plazo de 48 hs. de notificado, informando nimero de cuentay de
CBU, bajo apercibimiento de aplicar la suma de $20.000 diarios en concepto de
astreintes. Notifiquese conforme lo establecido en la Disposicion Nro. 02/2023 -Area de
Gestion Informatizacion de la Gestion Judicial .

V1. Registrese, publiquese y cimplase con Ley 869.

Dra. Paula Inés Bisogni
Presidenta
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Dr. Victorio Nicolas Gerometta Dr. Nelson Walter Pefia

Vocal Voca

El instrumento que antecede ha sido firmado digitalmente en los términos y acances de
laLey Nac. 25506y Ley A 3997, Res. 398/05y Ac. 12/18-STJy se publicaen el diade
lafecha. Conste.

Secretaria, 12/09/2025

Ante mi: Dra. Lucia Meheuech
-Secretaria Camara Primera-
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