[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

ACTA DE SENTENCIA:

I. AUDIENCIA DE JUICIO ORAL.:

En laciudad de General Roca, Provincia de Rio Negro, alos 27 dias del

mes de diciembre del afo 2022, €l Tribunal presidido por € Dr. FERNANDO
SANCHEZ FREYTES, eintegrado con los Dres. SANDRO GASTON MARTIN y
LAURA E. PEREZ, miembros del Foro de Jueces de la Segunda Circunscripcion
Judicial delaProvinciade Rio Negro, procede adictar sentenciaen el Legao nro.
MPF-RO-07355-2021, caratulado: “Riquelme, Sebastian Felicindo y otra s/
Homicidio”, seguida contra Sebastian Felicindo Riquelme, y

actualmente detenido en el E.E.P. nro. 2 de esta ciudad; y Carolina Araceli Colicheo y
actualmente detenidaen el E.E.P. nro 2 de estalocalidad, a quienes

segun autos de aperturas ajuicio se les adjudica el siguiente acontecimiento: “ocurrido
en General Roca (RN), el dia 29 de noviembre de 2021, siendo aproximadamente las
23:40 hs., en oportunidad en que Kevin Adrian Giles transitaba por Avda. San Juan. a
bordo del vehiculo Peugeot 206 color gris. Dominio JAU 431. y al llegar alaaturadel
numeral 4000 (entre calles Cisnesy Gavilan), sele coloco alapar €l rodado CITROEN
C4 color negro, dominio KCG-022, conducido por CAROLINA COLICHEO, y de
inmediato, desde su interior, Sebastian Felicindo Riquelme -que se ubicabaen €l
asiento del acompariante en la parte delantera del auto- bagjé laventanillay efectuo, al
menos, tres disparos con un arma de fuego calibre 22 -que portaba sin la debida
autorizacion legal-, apuntando directamente a Giles, con intencién homicida, y con el
fin de vengar la muerte de su hermano Teodoro Riquelme, cuya autoria se le atribuyera
1

alavictima. Uno de los proyectilesingresod en la cabeza de Giles, ocasionando que
perdierael control del automovil y colisionara contra un arbol, alavez que Sebastian
Felicindo Riquelme se dio alafugaabordo del Citroen C4 conducido por Carolina
Coalicheo, aalta velocidad, girando por calle Cisnes. Producto del disparo, Kevin Giles
sufrio traumatismo encefalico, que horas después |e provoco la muerte cerebral y
consecuentemente su fallecimiento alas 11:00 hs. del dia 30/11/21". Con su obrar,
Carolina Colicheo presté a Sebastian Riquelme la colaboracion necesaria, toda vez que
sin su participacion no habria podido lograr su objetivo: dar muerte aKevin Gilesy
huir del lugar”.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 1/53



'Y
'i FUUET FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

En laaudienciadejuicio oral, celebradalos dias 18, 19, 20, 21,24y 25

de octubre de 2022, ha intervenido este Tribunal, los imputados ya mencionados, junto
a

sus Defensores Privados, Dr. Dario Sujonitzky (por Riquelme) y Dr. Miguel Zeballos
Diaz (por Colicheo), y la Sra. Fiscal, Dra. Silvana Garcia.

1- ALEGATOS DE APERTURA:

LaFiscalia expreso que viene a este juicio a presentar el caso seguido contra

Riguelme, a quien se le atribuye la autoria del homicidio de Kevin Giles, agravado por
uso

ilegal de arma de fuego y que concursa en formareal con la Portacion ilegal de Armas
de fuego

de Uso civil. Y contra Carolina Colicheo, a quien se le atribuye la participacion
necesariaen €

Homicidio de Giles, agravado por el uso ilegal de un arma de fuego. Va a demostrar
(trasrelatar

el hecho punible en similares términos que el Control de su Acusacion, al igua que su
calificacion legal) que con esta evidencia se acreditara la culpabilidad de ambos
acusados, con

el grado de participacion que le cupo a cada uno, y a partir de toda la informacion que
sevaa

recibir en el juicio se va a demostrar las conductas criminosas, pese a las grandes
dificultades

gue enfrentd desde el inicio del caso. Los investigadores y el equipo fiscal tuvimos
muchas

dificultades y se vislumbraran en las jornadas de juicio, por los dichos o ausencias de
testigos, o

sus dichos por temor. Inmediatamente ocurrido el hecho, |os vecinos dijeron quiénes
eran los

del vehiculo “C 4 de los Riquelme’, fue una noche calida, a las 23.40 horas, en que
circulaban

muchas personas, por ser una zona poblada. Pese a que la gjecucion de Giles fue
presenciada

por muchas personas, |o cierto es que ese mismo conocimiento provocé miedo en la
mayor
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parte de ellos. Asi, para los investigadores encabezados por Araya, les fue una tarea
dificil de
superar ese temor, pero sellegd a estainstancia. Aunque si todos los que vieron y saben

deponen, no nos van alcanzar las cinco jornadas. La prueba se describe como los
policias que

llegaron a la escena, luego los testigos presenciales los que vieron la escena, como los
que

llegaron al lugar y escucharon, entre ellos Palacios Héctor Gabriel, quien se bajé unos
segundos

antes del vehiculo de Giles. Medina va a contar como paso por alli y vio toda la
situacion. Todos

se conocen del barrio, por lo que los identifican. A Rebolledo con mucho miedo.
También ala

madre y hermana de Giles, no solo por el dolor sino que tienen informacion que tiene
que ver

con cuestiones previas, cuestiones que hacen al movil. Otros testigos 'y €l oficial Anaya
que

estuvo a cargo del minuto cero de la investigacion y que hasta hoy esta ayudando a
contener a

los testigos desde antes. También se escuchara a Joselin Miranda, gque nos dijo cOmo vio
a

Colicheo conducir el vehiculo en los momentos de los disparos. También van a poder
ver en

primera persona y en vivo y en directo como fue presionada para cambiar su
declaracion, lo que

se va a acreditar con el Sub Comisario Araneda, y a través de un descubrimiento
fortuito de

interceptaciones telefonicas de como la presionaban. También Marta Sandoval, madre
deuna

menor que declar6 en camara Gesell, que dira por qué no se hizo la camara gesell, igual
que
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Emiliane. También se escuchara al Dr. Turi, que extrajo vainas que se cotejaron y
estaban auto

de Riquelme. Las pericias de los vehiculos, rastros, vainas del C-4 (Cabo Mingo, Laino,
Jerez,

Colitripai, Villavicencio y Cabo Riquelme que cotejo las vainas con proyectil); el
ingeniero

Baffoni explicara la extraccion de datos de teléfonos. Se explicara la informacion de
extraccion

de datos. Roldan acreditara cartas secuestradas en el domicilio de Colicheo. También se
oralizaralainformacion que se recibio como suficientemente estandarizada.

La Defensa Técnica de Riquelme predico, entre otras cosasy en lo

sustancial, que no hay duda que al finalizar el juicio aquél va a ser absuelto. Va a
acreditar con

Tarrago, Castillo y Bichara que €l diaen que alavictimale disparan de un vehiculo, su
asistido

estaba trabajando en su almaceén, por lo que no ha podido participar en el evento que se
le

reprocha. Se va a demostrar con la propia prueba que ofrecié la fiscalia que esa prueba
no es

mas que indicios, basada en un prejuicio de lainvestigacion que se orientd a mi asistido
por una

vigja enemistad entre las familias, originada por la muerte del hermano de mi asistido.
Como

dijeron que fue un auto oscuro, y con eso que ademas dijeron que era de Riquelme, con
aquellos

prejuicios se guio lainvestigacion en su contra. Pero éste debera ser absuelto.

La Defensa Técnica de Colicheo indicd que ella empezo aintervenir en

este caso el 29 de julio del 2022, cuando ya se habia recabado gran parte de la prueba.
Con sus

testigos va a acreditar que Colicheo no estaba conduciendo el vehiculo que le atribuye
la
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fiscalia. Con los testimonios de Jessica Colicheo (hermana), que le degjo el cuidado de
los hijos,

y con la declaracion de Antinao Abigail, hermana, con quien alas 1,20 de la mafiana la
detienen

y le secuestran el supuesto auto sindicado como sospechoso. Con el testimonio de
Cadtillo, tio,

gue acreditara que estaba en su domicilio festejando |a espera del sobrino. Tarragona
gue estaba

refaccionando el domicilio. Con Cortez también se va a demostrar que estaba en su
domicilio,

festegjando la llegada del nifio. Que no pudo recabar otra informacion que entre las 9,30
y diez

estaba en la confiteria Valentino, se frustro por trascurrir tanto tiempo, por o que no
pudo traer

esa prueba para demostrar al Tribunal lainocencia de su asistida (de que estaba en ese
local

comercial dentro de esas horas). La prueba de cargo son meros indicios, son testigos de
oidas, y

los presenciales no vieron a Carolina conducir el vehiculo sindicado, como el usado
para

efectuar los disparos. La prueba de la fiscalia no alcanzara para declarar la
responsabilidad su

pupila, por |o que debera ser absueltaal finalizar €l juicio.

2- PRODUCCION-DESAHOGO DE LA PRUEBA EN JUICIO:

a. En € juicio oral se escucharon alos siguientes testigos: Gerardo

Gabriel Hazeldine, Kris Marion Rodriguez Medina, Mauricio Nelson Rebolledo,
Verénica Andrea Quiroga, Y esica Noemi Giles, Raquel Edith Hernandez, Nancy Elena
Salamanca Mena, Rodrigo Ezequiel Laurin, César Sebastian Giles, Luis Marcelo Turi

L 6pez, Stefania Soledad Vallego, Rolando Denis Palacio, Sergio Sebastian Araya,
Joselyn Viviana Frias Miranda, Sergio Gustavo Araneda, Marta Angelina Sandoval,
Vaeria Emiliani, Osvaldo Antonio Laino, Alexis Mingo, Claudio Fabian Colitripay,
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Patricio Renato Roldan, José Argentino Jerez, Victor Fernando Villavicencio Britos,
Fabio Daniel Riquelmes, Luis Martin Arce, David Andrés Baffoni, Ezequiel Pedro
Andrade, Esteban Joel Castillo, Marcelo Francisco Andrés Bichara, y Jesica Y aneth
Colicheo.

b. Se oraliz6 para su incorporacion al juicio las siguientes constancias

por parte de la Fiscalia, con conformidad de las Defensas: 1) copia de la sentencia de
nuestro Tribunal de Impugnacién en Legajo MPF-RO-01305-17, del 21/2/19, donde se
absolvié aKevin Giles por e delito de homicidio; b) acta de nacimiento de Carolina
Coalicheo, expedida por € Registro Civil, en donde consta el nacimiento de ella
(17/5/94) y que es hijade de Rall Silverio Colicheo; ¢) acta de nacimiento de Santiago
4

Riquelme, expedida por €l Registro Civil, en donde consta que es hijo de Joselyn
Viviana Frias Miranda; d) copia de laresolucion del Juez Federal de Gral. Roica, Dr.
Hugo H. Greca, en donde ordena la intervencion telef onica de varios abonados, en el
marco del Legajo FGR 319/2022, respecto de |os numeros tel ef énicos 2984519932
(autorizada el dia 23/03/2022), abonado 2984165215 utilizado por Carolina Araceli
Colicheo (autorizada el dia 05/04/2022), prorroga de la interceptacion de |os abonados
2984165215 y 2984519932 (autorizada el dia 13/04/2022), nuevo abonado 2995063028
de laempresa Personal, utilizado por Carolina Colicheo (autorizada el dia 21/04/2022).;
e) oficio nro. 529, del E.E.P. Il local, en donde consta que Silverio Rall Colicheo esta
detenido alli desde € 7/6/19 alafecha; f) certificado de defuncidn de Kevin Adrian
Giles, expedido € dia 3/12/21 por €l Registro Civil de G. Roca (RN); g) Informe de la
ANMaC, de fecha 07/01/2022, dando cuenta que Sebastian Felicindo Riquelme no se
encuentrainscripto como legitimo usuario de armas de fuego, en ninguna de sus
categorias ante dicho organismo; y h) informe de Dominio del R.P.A., respecto del
vehiculo Citroen C-4.

3- DECLARACION DE LOSIMPUTADOS: Se deja constancia que

informado de sus derechos en €l inicio de la audiencia de juicio acerca de sus facultades
de aqui declarar, laimputada Colicheo expresd que: e | dia 29 de noviembre me detuvo
la

policia, alrededor de la una de la madrugada, ese dia cuidaba mis sobrinos, me estaba
guedando

en la parte de adelante del negocio. Me pidié mi hermana si |a podiallevaron las nenas
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alacasa

y lallevé, y cuando iba por el cafion me detienen. “ Siempre la misma historia con Ud.”,
me

dijeron. Yo los habia denunciado, porque en un allanamiento me llevaron plata, erala
guardiade

Araya, “asi que vos me denunciaste”, “si, te denuncie, porque me robaste”, le dije;
“ahora queda

secuestrado el auto, porque mataron a Giles’, le dije: “yo no tengo nada que ver”, pero
me

secuestraron el auto, me llevaron ala Comisariay no supe mas del auto. Pregunté qué
ibaa

pasar conmigo. Cuando paso el quilombo, yo andaba con mis sobrinos, y no pude
encontrar €l

video donde estaba con mis sobrinos. En el auto cuando me detuvieron, estaba con
Abigail y las

nenas. Cataleya y Franchesca; Abigail es mi hermana. Me dijeron que pare, iba
escuchando

musicay cantando, y me par0 la policia. Ese diale pedi permiso a Abigail y a Sebastian
parair

al centro con mis sobrinas, yo llegué ami casa como las diez o diez y media, quedamos
para

comer con mi tio y Franco en mi casa. Yo alquilo en la parte de adelante, que es un
local, y se

entra por el proton grande, y la parte del negocio tiene la puerta de un salén comercial.
Yo con

ellos no tengo contacto. Tengo un negocio adelante y vendo ropa ambulante. Mi
hermanaesla

esposa de Riquelme, y los chicos con los que iba son sus hijos.

Se degja constancia que e imputado Riquelme se abstuvo de declarar en €l

debate.
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4- ALEGATOS DE CLAUSURA:

Tras concluir la produccién de prueba, la Fiscalia sostuvo que se ha

acreditado, mas alla de toda duda razonable, 1as afirmaciones del alegato de apertura,
pese alos inconvenientes que hatenido la Acusadora, a igual que los investigadores, y
apesar del permanente hostigamiento hacia los testigos. No es frecuente que ademas de
presentar la prueba cargosa del caso, se tenga que demostrar el entorno de los acusados,
el hostigamiento, el entorpecimiento por personas vinculadas a ellos. Es paraddjico que
Riquelme en diciembre del 2021 y a Colicheo desde mayo 2021, desde el primer
momento, se les atribuyo entorpecimiento alainvestigacion. El objeto no fue logrado al
100%, por eso destaca el valor y compromiso de los que si vinieron adeclarar, y gracias
a€llos se ha probado la materialidad del hecho, la muerte de Giles, producto del uso de
un arma de fuego, y ocurrida el 29 de noviembre alas 23 horas, aproximadamente,
mientras él transitaba en el auto Peugeot por Av. San Juan, y como fue emboscado por
el

Citroen C-4, y que el autor fue Felicindo Riquelme, y que el movil fue lavenganza de la
muerte de su hermano (también de apellido Riquelme), y que quien conducia este
ultimo coche era Carolina Colicheo, por |o que se probaron |os elementos tipicos
requeridos por lafigura, y por laque formula acusacion. Valoray destaca el testimonio
de Hazeldine. Que ali se reciben las caracteristicas del vehiculo y lainformacion
recabada en ese momento. Se intent6 que comparezca el testigo Palacio, que estaba con
Kevin en €l auto, segundos antes, pero no fue posible que comparezca a declarar. Este
era un testigo sumamente importante, declar6 varias veces hasta el dia antes, quizas
vig0, por el temor de haber visto el hecho. Valorael testimonio y relatalo dicho por
Kris Rodriguez, quien vio claramente a Sebastian Riquelme, “medio cuerpo afuera’, y
lo identifica, porgue lo conoce de toda lavida. Se fue asustada, pero vio mucha gente.

L os conoce de siempre, son del barrio, incluso identifica a los otros hermanos de aquél.
6

También aclaré con mas contundencia la primeravez que “casi me choca’, la segunda
vez paso de frente ami, por al lado, aun par de metros, y los disparoslos vio amedia
cuadra. Rodriguez también explico el vinculo con Giles, que la Defensaintento
aprovechar, pero el vinculo es de su hermano con la victima. Nego conocer a Miranda,

y
no hay evidencia de que hablara con otros. Esta testigo Rodriguez se vincul 6 con un
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policia, para que llegue luego a Araya, y de ahi fue ala Fiscalia, y explicé como acerco
a Rebolledo, tras una reunion casual. Rebolledo, la seguridad con que declaré en la
Fiscalia, pero lleno de temor, y que reiteré en laentrevista a Ceballos, sin nuestra
presencia, donde dijo que vio auna mujer que conduciay discutia, pero después de la
presencia del Defensor Zeballos Diaz, en la casa de su madre, le dio miedo, y no ratifico
en € juicio estaversion. Lamadre de los Palacio, que dijo que € hecho paso frente asu
casa. Jessica Giles, ademas de contar 1o de su hermano, dijo que a llegar ya estabala
policia. También cuenta que lo encuentraen laescenay le dice que Mirandale dijo “yo
vi quienes fueron, Colicheo y Riquelme’. Luego explicalas circunstancias que lavio en
el Hospital. Aclara que Josselin Frias Miranda dijo que se habiaido a Neuquén. De qué
manera la pudo perseguir tanto, como aquélla afirma. También Andrade dijo que no la
vio porque se fue a Neugueén. Explico tanto |os problemas anteriores y |os problemas
gue tuvo ellacomo su madre con la Familia Giles. Ratifico las denuncias de los
amedrentamientos de lafamilia de los imputados. Sus dichos tienen sustento en prueba.
Lamadre de Kevin, Nancy Salamanca, conté |os antecedentes, |a absolucién del
Tribunal de Impugnacion. Las balaceras, también ratificada por la vecina Raguel
Hernandez. Que esa noche salio de su casa para buscar a Palacio para vender la cocina,
y el llamado de Denis Palacio para ancticiarla, y le dijo quiénes fueron los autores.
Rodrigo Laurin fue trasladado por Denis hasta el lugar del hecho y le dijo lamisma
informacion. Después fue a buscar a Sebastian Giles y también en esa oportunidad
gritaba quiénes fueron los autores. Pero al sentarse el testigo, solo dijo que fue a
buscarlo, pero no reconoci6 haber dicho los nombres. Tres personas dijeron que lo dijo,
excusandose que estaba drogado, su hermano Héctor Palacio estaba en el Peugeot con
Kevin, que presenci6 el homicidio, y por eso [lamé a Salamanca, y le dijo quiénes
fueron los autores, y también se o dijo a quienes fueron a buscar. Ello se compadece

7

porque Hazaldine escucho laversion de los autores 'y el color del auto. Los primeros en
auxiliar aKevin eslafamiliaPalacio y en € croquis de Colicheo, hecho en las cartas,
surge Denis Palacio y e domicilio. Todas |as piezas cierran. Valorael testimonio de
Araya, quien relato los tramos de lainvestigacion, €l traslado del vehiculo y el secuestro
del C-4, €l secuestro de las cartas, € testimonio y laintervencion de Miranda, su
episodio de secuestro por laparegjay como llegaalaBrigaday cuentalo que sabe.
También sobre las escuchas del Federal, y que se trato de ubicar aMiranda, y no se
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logro, y que recién tras averiguacion de paradero, llego con el abogado Zeballos Diaz.
Seintent6 instalar el transcurso del tiempo, entre el hecho y la aparicion de los testigos,
todos sabemos que es dificil ubicar testigos de un acto; imaginémonos este caso.
También todo lo relacionado con Marta Sandoval y denuncias contra su ex paridoy lo
gue su hijaledijo, luego & alanamiento y lafrustracion de la Camara Gesell, y €l
analisis que realizo respecto de |los datos extraidos de un celular, donde se ve testimonio
del arma. Miranda declaré el 6 de abril, declar6 en la Brigada, luego declaraen la
Fiscaliael 8 de abril, vino solaalaFiscalia, € 21y 22 de abril se producen las escuchas
gue se reprodujeron, las escuchas donde se habla de como hacer cambiar laversion a
Frias Miranda. El 5 de mayo se formula cargos a Colicheo, €l 22 de junio se produce la
declaracion ante el Dr. Sujonistky, hasta ese momento abogado de Colicheo, donde
desmiente su primer version y que fue amenazada por la hermana de Keviny
Rodriguez, sin dar mas precisiones. A partir de alli, al recibir el audio, se comienzala
busqueda, el 9 de agosto de 2022, porgque no se laencontraba, y €l 17 de agosto llegaa
laFiscalia, ubicada por el abogado Zeballos Diaz, y alli reitera estaversion, que habia
mentido, porque la amenazaron. Nunca explicd las circunstancias en que fue seguiday
amenazada por lafamilia Giles, hizo consideraciones genéricas, y dijo que sefuea
Neuquén, lo que ratifico Andrade. La interceptacion telefénica se anticipa precisamente
lo que paso, se aprovecharon de pibes vulnerables y temerosos. No hay duda que los
interlocutores fueron Colicheo, Santi Riquelmey el padre de Colicheo, surge tan claro
del contexto de la causa, no hay manera de que ocurra de otra forma, ademés que lo dijo
Araneda. La conversacion menciona detenido a Seba, mencionan alafiscal y a legajo,
habla con €l testigo, Santi, y lamadre Viviana (nombrada asi), y Colicheo le cuenta que
8

la mandaron a notificar por la causa de Seba, y se acredito que el papa de laimputada
estaba alojado en Establecimiento de Ejecucion. También se acreditaron estos vinculos
con las actas de nacimiento. Por qué hablarian dos personas con tanta precision de este
caso y pergefiar este plan. Araneda también explico el hallazgo de las escuchas, las
noticias alos investigadores, |as grabaciones, la autorizacion del juez federal Greca, la
legalidad de lainterceptacion, con la copiay resolucion de lainterceptacion y prorroga.
Refirio el testimonio de Salamanca, y |os dichos de su hija que fue convocada a declarar
en Camara Gesell, y no lo hizo, lanoche anterior recibié mensgjes de Riquelmey la
licenciada Emiliani explicd los motivos, se suspende la Camara Gesell, que sefijo €l 16
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de mayo, y € 13 de mayo, tres dias antes, no fue. El médico Turi demostré la extraccion
de proyectil, la coleccion de rastros y huellas fue acreditado con sus planillas de
custodia, sele han exhibido y fue validado en juicio. El Cabo Laino ratifico lo que se
hizo esanochey al diasiguiente, el levantamiento de rastros de todos |os dafios en zona
del conductor, también se valido larequisadel C-4, e secuestro del C-4, losrastros de
prueba, lavaina que se hallé en el vehiculo del C-4, fueron peritados todos estos
hallazgos, se cotejo los cuatro proyectiles, las vainas del Peugeot, el de la cabeza del
imputado, y del C-4, y todos se corresponden a un calibre 22 LR. Todos dijeron que €l
auto era el que usaban los Riquelme. Las cartas fueron peritadas por el perito Roldan, y
se demostro que eralaletra de Colicheo. El perito Arce, seguin sus explicaciones sobre
las particulas comUnmente asociadas, demostro que es altamente probable la existencia
de disparo de armas. Y también con la cadena de custodia se demostro el secuestro de
un teléfono, donde en fechas anteriores al hecho se descubri6 la existencia de unafoto
de un arma de fuego como la que mat6 a Giles. Con la prueba objetiva directa, sumada a
todos los indicios graves y concordantes, no ha quedado alguna duda que Riquelme
gjecuto a Giles, paravengar lamuerte de su hermano, con la colaboracién de Colicheo,
gue lo hicieron en la via publica con mucha gente transitando, y la mecanicafue la
ocurrida como lo indican todos | os vecinos, todos fueron contestes sobre dicha
mecanica. Todo esto es objetivo, no es un prejuicio, esto pasd asi. Respecto de la autoria
de Riquelme se cuenta con latestimonial de Kris Riquelme, 1o dicho por el primer
policia, por Giles, Salamancay Laurin, todos lo nombraron, a menos de dos horas del

9

hecho, esta el secuestro del auto, la vaina secuestrada en el C-4, todas lavainas
incautadas son calibre 22, pese a que no se secuestro €l arma, y el CGR que explica que
ali habiarestos. El auto C-4 es de Abigail Antinao, pareja de Riquelmey hermanade
Coalicheo. Respecto de laintervencion de Carolina Colicheo, valoralatestimonia de
Frias Miranda, también ante Giles, después en la Brigaday ante lafiscal, lo dijo. Se
secuestra el vehiculo C-4, conduciendo Colicheo. Alli estabalavainay losindicios de
rastros de polvora, y los vecinos y los Palacio dijeron que fue ella. No es un prejuicio de
lainvestigacion. En cuanto alos testigos de la defensa, ellos no son efectivos, no
tuvimos oportunidad de evacuar citas. Jessica Colicheo, hermana de Colicheo, habl6 de
Ilamados, pero no sabemos. Castillo dijo que estuvo con ella, que estaba haciendo un
trabajo, que Sebastian estaba en €l negocio, que le llevo asado y 1o habia recibido.
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Empezo a hacer €l asado alatardecita. Marcelo Bichara conto o que vio, pero describio
la secuenciaal revés, que el auto venia por Cisnesy que el que disparaes el conductor,
y dijo que del otro vehiculo también salieron disparos, lo cierto es que no hay dafios en
el C-4, ni proyectiles en la escena. Lo que describe se contradice con 4 testigos, los que
relatan la secuencia al revés. Lainformacion no tiene aval ni sustento en la prueba
presentada, ni 1o hizo la Defensa. La Fiscalia no desconoce la carga de la prueba, que es
delaFiscalia, que debe destruir la presuncién de inocencia, pero se ha construido el
caso con informacion solida, la que permite llegar a este momento final. Y la Defensa
ha g ercido un rol activo, y en ese contexto es 10gico que haya testigos que le den alos
acusados en coartadas, que los coloquen fuera del lugar del hecho. Pero se havisto aun
acusado intentando demostrar su inocencia amenazando a testigos, para que cambien su
version, y hasta se escucho el plan, de su propiavoz. Se ha escuchado prueba
irrefutable, sobre los autores y participacion, para vengar la muerte de Teodoro
Riquelme, respecto de lo que fue absuelto Kevin. Se ha verificado lacalidad y
condiciones de | os testigos de oidas, se ha demostrado que todos coincidieron con la
fuente. Todos dijeron de donde obtuvieron lainformacion, y laDefensatuvo la
oportunidad de confrontarlos en esta audiencia, entonces por qué no valorarlo. Acusaa
Sebastian Riquelme como autor del delito de Homicidio agravado, por el uso de arma
de fuego, laque era apta, por lo que se dala agravante del 41 bisdel CP, y ademas la
10

portacion ilegal de arma de fuego, por no estar autorizado para ello. También éste, sinla
colaboracién necesaria de Colicheo, no habrialogrado su cometido, sin la colaboracion
de ella. El delito se consuma, por lo que solicita que se declare ambas culpabilidades; a
Riquelme ambosiilicitos concursan en formareal (45, 41 bis, 79y 189 bisinc. 2, 3
parrafo, del CP), y Colicheo debe responder en grado de participe primaria de dicho
delito contralavida, agravado por el uso de un armade fuego (arts. 45, 41 bisy 79 del
CP).

A su turno, la Defensa Privada de Riquelme, Dr. Sujonitsky, afirmé que

vaaser breve, porque sevaareferir alas pruebas de cargo valoradas en contra de
Sebastian Riquelme. Vaora el gran esfuerzo de lafiscal, pero lamayor parte serefiere a
pruebas no producidas, 10 que |os testigos no dijeron, entrevistas tomadas en las Fiscalia
anteriores, y las Unicas pruebas a valorar, para condenar o absolver, son las que se
producen en €l juicio ora y publico. Reiteralo dicho en el alegato de apertura. La
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fiscaliainvestigo este hecho durante casi un afio, muchos allanamientos, un sin nimero
de pericias técnicas, se secuestraron dos vehiculos, 9 celulares, de su asistido y familia,
se hicieron intervenciones telefonicas, informes de balistica, se entrevisté a mas de 50
personas, muchas hastatresy cuatro veces, 35 personas declararon en este juicio; pocas
Veces, en tantos afnos, se hainvestigado tanto como en este hecho. El problemaes que se
partié de una premisa falsa, que parte de la Prevenciéon, cuando dice que fue un auto
oscuro, “fue un auto oscuro, fueron los Riquelme”, y en consecuencia“fue el Seba’.
Durante un afio se dedicaron a probar esta hipétesis. Supusieron que fue por el
enfrentamiento de Giles/Riquelme, que fueron los Riquelme. Nadie dijo que el C-4
participo en e evento. Para condenar con una solatestimonial, ella debe ser corroborada
por otras pruebas, y ser intachable. No hay testimonio intachable, que supuestamente
incrimine a Sebastian, ni el resto de las prueban |o avalan. Una sola, de los 30 testigos,
ubica a Sebastian en € lugar de los hechos. Esta sefiora esta a afios luz de los
testimonios mencionados, aparece en lainvestigacion varios meses despues, y llega
porgue su hermano es intimo amigo de uno de los oficiales que investigaba el hecho, el
oficial Marino, la aparicion estardiay dudosa. Conforme Merino, dijo que ellay la
hermana Giles la amenazaron, Santi Riquelme dice en las grabaciones que lafamiliala
11

estaba hostigando para que venga a declarar, que los Giles estan persiguiendo a mi
mama. Gilesy esta Unicatestigo es la que perseguia a Frias, para que lo incrimine. Esta
testigo Rodriguez no identifica correctamente a su defendido, los Riquelme son 11
hermanos, todos muy parecidos. No se hizo rueda de personas, y cuando declar6 en
debate su pupilo fue retirado de la Sala. La hermana de Giles dijo que Friasy Denis
Palacio, en el diadel hecho, les dijeron en €l lugar del hecho que fueron los dos
imputados, mientras que Palacio siempre dijo que no vio nada, y aca dijo lo mismo, que
no vio nada. La hermana de la victima jamas |o habia dicho antes, pese aquelo
entrevisto varias veces lafiscalia, a dia siguiente que matara a su hermano nunca dijo
gue fue fulano o mengano, tampoco lo dijo en laFiscalia, aparece como unanovedad en
la declaracion de este juicio. Hazeldine dice que todos puteaban a los Riquelme, pero no
escucho ningun nombre de pila, y todos desaparecieron. Araya dijo que luego se recibié
lainformacion que Colicheo y Sebastian Riquelme participaron del hecho, y al
preguntarle quién le dijo, fue Hazeldine, o sea, que este no escuchd y Araya menciona.
El resto de |l os testigos nada dijeron ni vieron, la Fiscal menciona testigos de testigos,
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gue no vinieron, o 1o negaron. De los analisis de los dos vehicul os, surge que el Peugeot
teniados balas de calibre 22, en &l C-4 habia una del lado conductor. No se pudo probar
gue sean de lamismaarma, y €l testigo dijo que lo mas comun es €l calibre 22, esto que
paralaFiscal esunindicio, no llegani anivel de pruebaindiciaria. Se encuentra una
huella de Riquelme en €l vidrio del conductor del C-4, pero del lado de afuera, y éste
eradel esposo, adentro no se encontrd ninguna huella. Se secuestraron 9 celulares de su
asistido y de todo el entorno familiar, 1o Unico que se encontr6 fue unafoto en el celular
del hermano, 6 meses antes, de un revolver calibre 22, pero éste no se puede vincular
paranada; no erael celular de su asistido. El entrecruzamiento de llamadas, posteriores
a hecho, entre los familiares con los Palacio, con gente del barrio, no encontré ningun
dato. Las conversaciones de la Justicia Federal ni selo mencionaasu asistido. La
demas prueba cientifica no prueba la participacion de su pupilo. Lateoriadel caso dela
fiscaliano se probo. La defensa si probo la suya, aun con la desercion de dos testigos,
gue también tienen miedo y no alos Riquelme. Los testigos Castillo y Bichara prueban
gue estaba su asistido en su negocio, a que lo vio ala medianoche, y habiarecibido el
12

Ilamado. Bichara se mostré objetivo y sin animo de perjudicar o beneficiar anadie, vive
ados casas de Palacio, dice que iba una sola persona que disparo, y no era Sebastian,
porgue |o conoce. No se probo la participacion, y por todo ello solicita su absolucion
lisay llana, y en subsidio igual resultado pero por el beneficio de la duda razonable.
Solo se cuenta con €l testimonio de Kris Rodriguez, pero fue parcial, con fisuras, sin
mas prueba es insuficiente para condenar.

Finalmente, la Defensa Privada de Colicheo, Dr. Zeballos Diaz, expreso

gue nuestro model o acusatorio tiene como regla que la prueba se produce en juicio, la
fiscaliaesgrime indicios y evidencias, la prueba se escuchay se valoraen juicio, y los
testigos de cargo que trgjo lafiscalia demostraron que la Sra. Colicheo no estaba
conduciendo el vehiculo sindicado. Debe considerarse |o dicho por Hezeldine, si desde
el primer momento se hubiese dicho que fue Colicheo y Riquelme quienes realizaron
los disparos, y ella conducia el vehiculo, por qué al momento del secuestro de vehiculo
se mangj6 la Brigada de tal manera. Estaba casi in fraganti, no se la detuvo por que no
eralasindicada en los momentos iniciales de lainvestigacion. Un C4 negro, con vidrios
polarizados, hay un monton. Kris Rodriguez no menciona a su defendida, era su prueba
de cargo més importante que tenia. Es duro perder un hijo, pero Denis Palacio fue claro
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en decir que no le trasmitio eso alafamilia, y reitera que la prueba se produce en juicio.
Dijo éste que estaba en su casa, que estaba drogado, no dijo eso. Los dichosdela
familia Giles no se pueden considerar, mencionan alos imputados, pero €l testigo que
fue aanoticiarles de latragica situacion dijo que no vio, ni dijo eso. Sebastian Gilesy
Jessica Giles, que mencionan el nombre de Carolina, ya no tiene sentido, no se puede
considerar ese testimonio de oidas. Igual ocurre con latestimonial de Salamanca, madre
de Giles. Jessicadice que VivianaFrias e dijo que en un primer momento que habian
sido los imputados quienes cometieron el hecho, y si Hezeldine que fue el primero en
llegar, por qué no se lo dijeron, y después de unas horas encuentran un auto similar al
sindicado, cuando en la ciudad hay muchos autos negro oscuro C-4 con vidrios
polarizados, y lallevan de maneraigual. Hernandez no vio nada.- Frias desmiente lo
gue dice lafamilia Giles, la prueba se produce en juicioy ellaen juicio dijo quela
venian apretando hace tiempo, hay conexion entre Neugquén y Roca, tienen unaradio
13

todos sus hijos. Ella comentd la situacion del hospital, donde |a hostigaban para que los
incrimine. Que cuando fue ala Brigada no sabia que estaban ahi lamadrey lahija, y
gue la hostigaban. Lafiscalialo acusa a este Defensor deir, pero é gjerce su derecho de
defensa. Pedro Andrade dijo que fue corriendo a avisarle a Santi Riquelmey no vio
nada, no comentd nada Viviana Frias. Jessica Vallgos, laempleada de |a despensa
Celia, no vio nada, solo tiros, el impacto, y no vio quién conducia, ni quien esgrimio
disparos. Rebolledo, que tanto menciona que acaen juicio y ante su personadijo que lo
anico que vio fue personas en el auto, pero no sabe si era hombre o mujer laque
manejaba, porque la ventanilla estaba a media astay no pudo observar quién estaba
dentro del vehiculo, solo dijo personas. Este testigo aparece en la audiencia de Control
de Acusacion, no antes, se lo conoce solo en esa oportunidad, y yo busqué informacion,
investigué, fue mi deber, é dijo que le habia comentado a su familiay me acerqué a ese
domicilio, para ver la credibilidad del testigo, y eso no es incriminar, es buscar la
verdad

de los hechos. Rebolledo aca dijo no haber visto alas personas. Marta Sandoval en
juicio dijo que nunca la habian amenazado y o Unico que dijo es que su hija habia visto
a Carolina Colicheo lavar el auto. No vio nada del hecho. Sobre la prueba cientifica
producida se adhiere alo que dijo su colega Sujonistky, y é le pregunto al experto Arce
s toda esa sustancia podia determinar si hubo un disparo, y contundente dijo que no. En
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cuanto alasvainasy proyectiles, hay solo dostipos de calibre 22, el magnuny € LR, lo
gue significa que cualquier persona que tenga una vaina o un arma de esas
caracteristicas vaaser culpable, se pregunta. Se esfuerzala Fiscalia en traer cartas, con
escuchas tel efonicas que impugnoé en audiencia de control de acusacion, y también lo
cuestiona en esta etapa, a igual que las cartas, porgque no dicen nada esa informacion.
Carolina Colicheo, alas fechas de las escuchas, no estaba ni imputada, estaba luego.
Las

cartas fueron encontradas cuando se hace €l alanamiento, pero ellas nuncallegaron a
amedrentar 0 amenazar a esas personas, cuando la propia Sandoval dijo que no fue
amenazada, sino que la nifia se arrepintio, tanto ella también como su marido. El
experto Baffoni peritd un teléfono, de |os nueve incautados, pero la foto obtenida no es
del aparato de su asistida ni tampoco de Riquelme. Debe cotejarse |a prueba, pero no
por meros indicios. Por todo ello, reclamala absolucion de su asistida, y

14

subsidiariamente igual resultado pero por la presencia de una duda razonable.

5- ACTO DE DELIBERACION: Concluidas las audiencias orales, los

sefiores Jueces pasamos inmediatamente a deliberar en sesion secreta. Tras arribar a una
decision por unanimidad, se redacta el presente fallo con sus correspondientes
fundamentos, y de esta manera proceder alalecturaintegral de esta sentenciaparael dia
delafecha

6- ORDEN DE EMISION DE VOTOS. CUESTIONES A TRATAR:

Segun ha surgido de la deliberacion secreta e inmediata realizada, el Tribunal emitira
los

respectivos votos en el siguiente orden: en primer lugar, el Juez FERNANDO
SANCHEZ FREYTES, y luego los jueces SANDRO GASTON MARTIN y LAURA E.
PEREZ. Entre tanto, el Cuerpo se ha planteado |as siguientes cuestiones a tratar en esta
sentencia a dictar:

a. Existencia del hecho y participacion de los imputados en el mismo.

b. Delitos que se configuran.

7- SOLUCION DEL CASO (fundamentos):

A LA PRIMERA CUESTION A TRATAR, EL DR. FERNANDO

SANCHEZ FREYTES, DIJO:

Previo atodo, creo necesario destacar que encontrandose las audiencias
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orales |llevadas a cabo filmadas y grabadas (en un DVD), para no fatigar con
transcripciones innecesarias, me limitaré a sefialar |os aspectos de mayor relevancia
para

la solucion de este caso.

Yafinalizado €l juicio oral, he de consignar que a partir de la prueba

producida, y analizada que fuerala misma de maneraintegral bajo el método de la sana
criticaracional y libre conviccion, tengo por acreditado, con la certeza que requiere un
pronunciamiento de esta naturaleza, tanto la existencia histérica del hecho traido a
juicio, como laresponsabilidad pena que en el mismo les cupo alos acusados, pero
bajo las caracteristicas y acances que indicaré infra.

15

En efecto, y sucintamente, los testigos del juicio han depuesto de la

siguiente manera:

Gerardo Gabriel Hazeldine, funcionario policial, declaré que estaba de

servicio nocturno en la Comisaria 21 esajornada. Estaba en el mévil policial, nos
encontrdbamos en la Comisaria, y nos avisan y salimos con € chofer y el oficial de
servicio haciad lugar. El auto estaba colisionado contra un arbol, en calle San Juan casi
llegando a calle Cisne, sobre margen Este, contra un arbol, era un Peugeot. En ese
momento yo pido que se acerque el otro movil para colaborar, ya habian llamado ala
ambulancia. Cuando estdbamos recabando datos, habia un monton de gente en €l lugar,
lleno de gente, el fallecido estaba dentro del vehiculo. Todos puteaban y decian “este
fue Riquelme’, pero a momento de dar datos, nadie e decia nada, cuando lo sacaron a
fallecido Giles, selo llevaron, y alli desaparecio toda la gente, no quedo nadieen e
lugar. No sé si el oficial recab0 algun dato de alguna persona que estuvo en €l lugar. Se
le exhiben fotografias. Se le muestra un mapa de Google, y dice que el hecho fue en San
Juan, entre Cisnesy Gavilan. Asi lo vio al vehiculo colisionado contra el érbol. El
chofer del movil policial era Raschella, y laOficia de Servicio era Huenchupan. Se
resguardo el lugar, cortando las calles. Ahi llegd el Gabinete y empezo a trabajar.
Aclara

gue no dijeron el nombre de pila de Riquelme, solo el apellido. Conoce a “ Santi”
Riquelme, lo conoce de vista. No sé cuantos hermanos son los Riquelme. No sesi |o
vieron o no, eso es o que decian. Respecto de Colicheo, escuché, pero con
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posterioridad, que en el C-4 andaba €ella, y que al ratito volvio a pasar por la esquina con
el auto ese, decian. No participé en la detencién del vehiculo, solo en € traslado del
vehiculo ala Comisaria. No sé quién la acompario a Colicheo en el movil.

Kris Marion Rodriguez Medina, vecinadel barrio, indicd que conoce a

Sebastian Riquelme, de vista, del barrio; a Carolina Colicheo no la conoce. A Kevin
Giles o conocia porgue su hermano es amigo de mi hermano de muchos afios, conoce a
la Familia Giles, no hay unarelacion estrecha, pero la conocemos. Y o en lajornada del
hecho venia de la casa de mi mama, vivo cerca de donde todo paso, venia por Urquizay
desvié en San Juan, y pasando la San Juan hay un negocio abierto hastatarde, me
estacioné ahi en la esguina, cuando paso eso. Primero me bajo del auto, vi pasar un auto
16

fuerte, me bajo, voy a negocio, y me habia olvidado el barbijo, vuelvo a auto, y veo
gue viene el auto este, un C4, oscuro, y veo que le empiezan a disparar al otro auto que
saliadel estacionamiento. Veo a chico que le estaba disparando, venia asomado,
sobresalido del coche, estaba sentado de co-piloto, y 1o veo cuando se mandé. Quien era
el chico ese era Riguelme, que se llama Sebastian. Me asusté, me subi a auto, y volvi
paraatrés, paralo de mi mama. No supe ahi quien erala persona que iba en el Peugeot,
me entere més tarde, cuando lo llamaron a mi hermano, cuando llegd6 le dijo ami mama,
y ellanos dijo. Mi hermano mas chico tiene un amigo que es Oficial dela21, yole
comentéy € me dijo que tenia que hablar, el me contacté con Araya, y él metrgjo ala
Fiscalia, alas dos semanas o tres semanas-. Recuerda que estaba llenala calle ese dia,
muchas personas vieron. Mauricio Rebolledo, pariente de mi marido, habia visto ago.

Y 0 no he recibido amenazas. Pero Rebolledo me dijo que un abogado se habia acercado
asu casay lo habiaintimado. Se le exhiben fotos del mapa Google, y dice que ella
detuvo su auto en San Juan y Cisne, el auto “C-4" venia por San Juan, dio vueltay
volvio. Marca donde estaba el auto de lavictimay donde termind. Cuando yo estacioné,
el Peugeot estaba estacionado, y pasa el auto, € auto estaba prendido, y cuando sali6,
pasa el Citroén C-4. Pasael Citroény vuelve agirar por € mismo lugar donde habia
pasado primero. Se ve que el Peugeot freno, bajaaguieny e sale, arranca de nuevoy
pasa el otro auto. No hay duda que se trataba de Sebastian Riquelme, y ellos seran unos
cuatro o cinco varones hermanos, no sabe a ciencia exacta. El hermano de Giles era
amigo de mi hermano. Soy conocida de Y essica, no hablé con ella, pero los
acompafiamos cuando paso esto. No le comenté a ellalo que habia visto, porque yo no
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gueria hablar. Esta cercadel C-4 en eseinstante, laprimeravez casi me choca, y la
segundavez lo vi cerca; paso a lado mio, como atres metros o cinco metros. Cuando le
disparan a Giles, ella estaba afuera del auto, a menos de media cuadra, 0 mucho menos,
al C4 loteniadefrente. Vio bajar a una persona del Peugeot, pero no sabe quién era.
Hablando con Rebolledo en una cena, penso que sabialo mismo que ella, y por ello se
lo trgje a policia Anaya. Habl6 en esa cena que € habia visto €l auto que venia del otro
lado, no fue muy especifico, porque habia mucha més gente, pero ladicentelo trgjo a
declarar.

17

Mauricio Nelson Rebolledo, vecino del barrio, expresd que no conociaa

Giles ni alosimputados. Era de noche, veniade la Av. San Juan, hasta que llegué a
calle Gavilan, y veo un auto oscuro que dobla para San Juan y Evita, yo venia en moto,
paro porque casi me choca, paro en laesguina, con un hombre que me ayuda a
acomodar las cosas, venia con herramientas del trabajo y ahi alos cinco segundos se
escuchan los disparos, la gente corre, y €l vehiculo gris se va contraun arbol. En € auto
oscuro iban dos o tres personas, no alcance aver bien, como que hablaban, discutian,
pero no se iban rapido, cas me lo trago. No se el sexo de quien conduciael C-4, erauna
personarobusta, €l otro muchacho era una personajoven. Llegue acaa Tribunales a
través de Kris, ellallegd a cumpleafios de mi primo y me dijo que estaba aca, y me dijo
gue necesitaban que venga uno y yo dije que Si necesitan que vengavine, pero no puedo
decir si fue hombre o mujer, porque no lo vi. Vine dos veces ala Fiscalia. El abogado
habiaido ami casay hablé con mi mama, mi mama me llamo llorando y tuve que
volver, y volvi alaFiscalia, y fue el abogado, y me habian dicho que iba a estar
resguardado, que no iba a saber nadie, pero € si sabialadireccion de mi mama. Yo a
instante del hecho escuché los disparos, y veo el auto gris contra un arbol. El otro coche
era oscuro, mas o menos largo, me paso con todo, era de noche, en la esquina Gavilan y
San Juan habialuz. En laentrevistaen laFiscaliadijo que “...eraunamujer lagque
conducia, y un muchacho era el acompariante, alcance aver alachica...”, pero lo cierto
esque el auto llevaba el vidrio un poco abierto, y en laentrevista dijo que era una
mujer, porgue es o que se comentaba, pero yo no vi bien si era o no unamujer, lo que si
gue era una persona robusta. Acepta haber tenido con el Dr. Zeballos una entrevista.
Cuando me fui del lugar del hecho hablé solo con dos personas, mi mamay mi papa. Al
acompafiante o pudo ver, eraun hombre, llevabala ventanilla abierta a cierta altura
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(sefiala su oreja), pero no vi que alguna persona sacase su cabeza, tampoco Vi que
dispararon, porque yo paréy alli escuché los disparos, y cuando doy vuelta mi moto veo
el auto contrael arbol, y €l otro auto que seiba por la otra esquina.

Verénica Andrea Quiroga, vecinadel barrio, afirmé que es madre de

Palacio. Hoy cuando me levanté ya no estaba en la casa. No conoce a Colicheo, a
Sebastian Riquelme |o conoce, porque vive en mi barrio, de vista. La deponente tiene
18

doshijos, Denisy Gabriel. A Gileslo tenia de chico, como amigos de mis hijos, de
grande no, no sabia que se llamaba Kevin, los chicos |e decian Cata. Y 0 ese dia, tarde,
once o doce de la nhoche, un dia de verano, estaba con mis hijas, delante de mi casa,
sentadas tomando una cervezas, y se escucharon disparos, y me tapo, y veo que entrami
hijo Gabriel y setapa asi, me aseguré de entrar ala nifias para que se vayan para
adentro, cuando salgo alavereda, veo un auto estrellado, y Gabriel dijo “el Kata, el
Kata’, ahi vamos con mi hijo para el auto, voy a lado del acompaiiante, y le decia
“Kata, Kata’, querialevantarse, pero no lo dejaba ella, tenia un disparo en la cabeza,
empez6 avomitar, le saqué el vomito, [lamé alapoliciay ambulancia. Adentro de mi
casa estaba Denis. Quién fue, quién, deciamos todos, y dijeron que era un auto negro,
decian que era Riquelme, “fue ese hijo de puta’; no me acuerdo si se dijo “ Sebastian”.
Sele exhibe lafoto del Peugeot, y dijo que por € tamafio y el color creeria que es ese.
Reconoce el auto, y dice que su casa esta en diagonal de donde estaba €l auto. La
hermana de Giles dijo autométicamente que fue Riquelme. La gente decia que habia un
auto negro.

Y esica Noemi Giles, hermana de lavictima, dijo que alosimputados |os

conoce del barrio, vivimos todos en e mismo barrio. Conozco a Juan, Pedro, Vanessa,
Tamara, todos de apellido Riquelme, los ubico atodos. A las hermanas Colicheo
también las conozco atodas. Ese 29 de noviembre me pasan adejar ami hijo, alas
10.30 horas de lanoche, y llega corriendo mi hermano mayor al rato, diciéndome que
habia llamado el gordo Denis, conocido del barrio, diciéndole ami mama que le habian
pegado un tiro ami hermano Kevin en la cabeza. Eraen la calle San Juan, fui
inmediatamente, fui la primerade lafamiliaen llegar, con mi esposo y hermano mayor.
Veo ami hermano dentro del auto, con un tiro en la cabeza, se acerca Joselyny me dice
gue “fue la gorda Colicheo, con el seba Riquelme en un C4, yolosvi”, lagorday €
Seba le pegaron untiro aKevin, y lloraba, yo lo vi. Después, ala madre de Denis
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Quirogala veo que estaba filmando a mi hermano, y José, del barrio, le dijo “mire, 1o
esta filmando a su hermano tirado en el auto”, como va a estar filmando, le refirié la
deponente, y guardd e celular. Al llegar habia mucha gente y policias. La primera que
me lo dijo fue Joselyn. Habia conflicto entre las familias, porque ellos decian que mi
19

hermano habia matado a hermano de ellos, hubo juicioy é quedd libre de la causa, fue
absuelto. A partir de ahi no lo dejaron en paz aé ni aellos, muchas denuncias hicieron
con su mama. Antes del hecho molestaban en la casa de mi hermano. Unavez ibami
maridoy é me siguio en e auto C4. Me siguieron, mi hijo fueaAquelarrey lo agredid
el hijo de Juan Riquelme. La primera denuncia, que reconoce su firma, fue en la
Comisaria 21 en Roca, €l 21 de enero del 2022; denuncia contra Pedro Riquelme. Ibaen
su auto con su hijay Pedro, a bordo de unamoto, lasiguio, y en calle Montevideo se
pone del lado del acompafiante y me hizo sefias con la mano, con referenciaa un arma.
Pedro es el hermano de Seba Riquelme. Otravez mi hermano estaba en e banco con mi
mama, |lega la mama de Colicheo y otro joven que no conoce, y dijo estos dos estan
regalados aca. Hicimos una denuncia 0 exposicion, pero reconoce su firma, fue en fecha
7 siete de mayo del 2022, alas 11,10 hs. Lo de su hijo en Aquelarre también hicieron
exposicion, fue hace dos sabados. Lee €l acta de exposicion del 12 de octubre del 2022,
lee que el 8 fue Aquelarre y cuando iba al bafio Juan Carranzalo cruzay hubo un cruce
de manotazos. Carrasca es sobrino de Sebastian Riquelme. La persona que le cont6 fue
Joselyn, fui alaescuela con ellaen la 289, hace afios, en cuarto y quinto grado. Sé que
vive enfrente del barrio nuevo. Después de lo de su hermano lavi en laguardia del
hospital y andaba con un hombre y después me entero que la tenian secuestrada. Ella se
acerco alapoliciaahablar, que queria declarar, y yo estaba en ese momento, y hablé
con elladelante de lapolicia, por el temade ellame pidid s podia ser testigo. Ahi me
dijo lo mismo que me habia dicho cuando se acercé en el primer momento. Joselyn me
dijo que iba a venir a declarar, porque habia visto todo, que iba manegjando Colicheo y
el

gue disparo fue Sebastian Riquelme. No lavi méas que en ese momento. Su familia por
este hecho vive con e corazon en lamano, no vive tranquila, cuidamosy Ilevamos a mi
mama. Tenemos miedo que nos haga algo a nosotros. Tenemos miedo que pasen y nos
tiren como ami hermano. No es amiga de Kris Rodriguez, solo la ubicadel barrio, y
cuando paso & hecho de mi hermano me dijo que ibaa salir de testigo. Y0 en ningun
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momento la amenacé.

Raquel Edith Hernandez, vecina del barrio, expresd que conociaaKevin

Giles, eravecino y amigo mio. Estabaen mi casay llego Palacio a buscarme en una
20

moto, una 150 cc., que Kevin habiatenido problemas. Fue Denis Palacio, Ilegué hasta la
San Juan, y decia que Seba lo habia matado. Estaba [leno de gente cuando Ilegue,
también estaba la policia. Decian de todo, méas que nada que Seba lo habia matado a
Kevin, decian que en un auto negro. A Colicheo la conoce de vista. No sabe si habia
motivos para eso, si que se peleaban dos por tres, pero nada grave.

Nancy Elena Salamanca Mena, madre de lavictima, dijo que le hicieron

un llamado a su casa, un tal Denis, y le dijo: sefiora, le dieron untiro asu hijoenla
cabeza. Quien fue, y me dijo Seba Riquelmey la Gorda Colicheo. Me llevé mi vecina
Raquel, me venia a buscar el Denis en una moto, pero no quise subir, porque me dio
miedo, y entonces me llevo la vecina Raquel y a su esposo. Al llegar estaba alli, y habia
mucha gente. Siempre tuve miedo, él estaba trabajando en Afielo y cuando veniao lo
ibamos a buscar, ellos pasaban por la casa, uno pasd en una moto, creo que €l Sebita, y
le hizo el gesto que lo ibaamatar. El problema, porque dicen, que é mato a otro
hermano de é, hubo un juicio, pero salié afavor de mi hijo, no tenian prueba, estuvo
tres meses detenido y siempre lo molestaban, siempre lo seguian. Ha radicado
denuncias

por todas estas situaciones. Después del sobreseimiento |o perseguian. Reconoce su
firmaen las actas de la Comisaria 21, del dia 3 de noviembre del 2021, alas 1,05.
También se le exhibe un acta de fecha 3 de enero del 2021, alli denuncio queen la
fecha, en circunstancias que estaba durmiendo, escucho tres o cuatro tiros, procedentes
del exterior, me levante répidamente pero no habia nada. Con este hecho le sacaron
parte de su corazén, mi hijito, quiero justicia sana. Ahora salimos todos juntos, mi hija
me lleva. Kris Rodriguez es hermana de un amigo de mi hijo, no es amiga de mi hija.
Rodrigo Ezequiel Laurin, vecino del barrio, indico que conociaaKevin

Giles, eravecino y amigo mio. Estaba en mi casa, y llegd Palacio a buscarme en una
moto 150 cc., y lerefirid que & Kevin habiatenido problemas. Fue Denys Palacio,
llegué hastala Av. San Juan y aquél |e decia que Seba |o habia matado, |o agarraron
solo. Estaba lleno de gente el lugar, cuando Ilegué también estaba la policia. Decian de
todo, més que nada que Seba |o habia matado, decian que se conducia en un auto negro.
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A la Colicheo laconoce de vista. No sabe si hay motivo para esto, pero si sabe que se
pel eaban cada dos por tres, pero nada grave.
21

César Sebastian Giles, hermano de lavictima, dijo que alos imputados

los conoce del barrio, alavueltavivimos, |os conozco atodos. Llegael chico Denis
Palacio aavisarme que el Seba Riquelmey “lagorda Caro” le habian pegado al Kevin.
Esperabaal Kevin, nuncallego, y en eso llego el Denis Palacio, gritando que le habia
pegado el Seba Riquelmey lagorda, latransa de Colicheo, dijo fue el Sebay lagorda
Colicheo, mi casa estd atres cuadras, yo estaba con Emilio Gutiérrez cuando llega
Denis. Ellos tenian un conflicto, no sé qué problema tenian entre ellos, no lo conozco.
LuisMarcelo Turi Lopez, médico forense local y a cargo de la autopsia

delavictima, expresd que dichalabor serealizd el 2 de diciembre, entrd el cuerpo el 1
de diciembre, sele dio muerte cerebral, y € 2 de diciembre del 2021 comenzo con su
trabajo, como alas 8 de la mafiana. Solo trabaj6 sobre su cabeza, ya que € resto tenia
ablacion de organos. Giles presentaba | esiones externas, con orificio de entrada en
parietal izquierdo, no habia orificio de salida, y €l proyectil estaba en el 16bulo derecho.
Habia una gran hemorragia en el lado izquierdo, esa lesion encefalica, gravisma, fue la
causa de lamuerte. Se recuperoé el proyectil, y selo entrego al Gabinete de
Criminalistica. Se le exhibe la planillaNIR nro. 1087, y reconoce su firma, en ese sobre
hay un proyectil de arma de fuego, envuelto en papel, que e fue entregado al Cabo
Primero Riquelme Favio, esta su sello y firma como médico. Por las caracteristicas del
orificio, e disparo se produjo a méas de 50 cms., no habia ahumamiento. No habia signo
de Venazzi.

Stefania Soledad Vallgjo, vecina del barrio, declaré que ellaen ese

momento trabajaba en la despensa Celia, en Av. San Juan, entre Cisney Picaflor, en
horario de trabajo de 19 a 23 horas, trabajaba con el duefio de la despensa, mi cuiiado, y
todos los dias me llevabaalli. El cerrabalarejadel negocio, yo lo esperaba, y ese dia
del hecho me di vuelta, porque siento un ruido, y vi un auto 206 que impacta contra un
poste, y senti tiros. Del otro lado vi un auto que se fue, dobl6 en la calle Cisnes, era
chiquito y color oscuro, no vi quiénes iban. Sefiala en el croquis donde estaba la
despensay que el auto quedd en Condor, a dos casas. La despensa esta en Av. San Juan
al 4026, entre Picaflor y Cisne.
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Rolando Denis Palacio, vecino del barrio, indico que conoce alos

imputados, porgue fuimos ala escuela con Sebastian, no al mismo grado, y a Colicheo
la conoce pero no tengo trato. Nos criamos todos juntos, Kevin también iba ala escuela.
Y 0 estaba en mi casa, drogado, y al salir estaba el auto estrellado en la esguina, estaba
adentro de mi casa cuando sali, estaba en la mano de enfrente, amitad de cuadra, yo
vivo en Av. San Juan 4096. Fui abuscar ala madre de Kevin, porque mi hermana me
dijo que si lo conociay ledije que si, que era“el Kata’. Fui, y la sefiorame dijo que no
gueria subir ami moto, por lo que traje aotro chico y fui abuscar al hermano. Ledijea
esta mujer que a Kevin le habian pegado un tiro, no me acuerdo si enlacasao enla
esguina. Fui a buscar a Sebastian, el hermano de Kevin. No me acuerdo si se llamaba
Rodrigo o Juan, un chico de barbita, no hablé con €l chico, e chico medijo quelolleve.
Y 0 estaba desesperado, a Sebastian e dije que le habian pegado un tiro en laesquina de
mi casa. Y 0 estaba drogado y no podia acompafiar a Kevin a vender una cocina,
entonces le dije ami hermano que lo acomparie, yo las habia vendido por Facebook. Al
rato lo vi ami hermano, yo estaba adentro de mi casa, él estaba afuera, mi hermano me
zamarreO un poco, y me dijo que fueraa buscar ala madrey fui. Este hermano, no me
acuerdo, si estaba solo o con quien, pero le dije que aKevin le habia pegado un tiro, le
dije que se subaalamoto y me dijo que no. Lo vi en laesguina. Por este hecho no he
sufrido intimidacion, y si vivo en Allen es porgue estoy trabajando alla, me queriaalgar
del barrio. Es hermano de Gabriel Palacio y no sabe donde esta éste.

Sergio Sebastian Araya, funcionario policial, dijo que presta servicios en

la brigada de investigaciones desde hace 4 afios. A Carolina Colicheo la conoce por
casusas anteriores. Esa noche me encontraba a cargo de la Brigada, me solicitan
presencia por un hecho de disparo con lesiones graves, fuimos después de las 11 de la
noche con el Cabo Fernandez y Zapata. Estaban |as calles cortadas, me entrevisto con
Hazeldine, me dice de una persona con disparos, €l auto estaba en San Juan, incrustado
en un palo de luz. En €l trabajo de campos entrevistamos a vecinos, estaba lafamilia
Palacio, lamamay los chicos, y nos dan laversion que un vehiculo C-4, delos
Riquelme, habian cometido el hecho. Pero al tomarle entrevistas, éstos niegan
totalmente tal version, y se metieron a interior de lavivienda. Los vecinostambién. Le
23
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comenté alaFiscal Garcia, y ella constato la negativa de los testigos. La Comisaria
también habia recibido informacién que Colicheo y Sebastian Riquelme habian
cometido por el hecho en un auto oscuro. Recorremos el barrio, y en calle Catamarca,
de Quinta 25, se observan movimientos, y a 200 metros antes del domicilio selesviene
encimaun auto, dimos sefiales y €l vehiculo siguio, dos motos se fueron, y cercade la
Alcaidia se detiene a ese auto, iba Colicheo con su hermana, cuando le consultamos dijo
gue no se dio cuenta, dijo que el auto no erade ellay lo manejaba porque no tenia
permiso para conducir. Se dispone llevarlaala Comisaria, y a secuestro del vehiculo.
Colicheo conduce € auto hasta la dependencia. Reconoce el acta de secuestro de este
procedimiento, fue el 30 de noviembre del 2021, ala 1,28 hs., sobre calle 445, entre
Maipu y Defensa. Esta su firmay la de testigos. Reconoce la planilla de custodia del
3011-2021, hs. 1,28 hs., del vehiculo. Muchas personas con conocimiento del hecho se
negaron a deponer, por temor a dar testimonio, todos decian “no queremos tener
problema... no vi nada’. Riquelme estaba en su domicilio en calle San Juan, se hicieron
varios alanamientos, en su casa se lo encontré y se le secuestré su celular, mas su
aprehension. Latestigo Kris Rodriguez Ilega a la Brigada porgue me contacta un Oficial
dela 21,y ledijo que habiallegado una persona, diciendo que habia presenciado el
hecho y selacito aentrevista, y dio informacion relevante del hecho. El testigo
Rebolledo llega por una charlainformal, de que habia presenciado |a escena, pero
estaba con temor; éste también lerefirio que el abogado se habia presentado ala casa.
Se hizo allanamiento en la casa de Jessica Antinao, donde se secuestran cartas, en la que
habla Colicheo y decia que hable con el vecino y algo de la Camara Gesell que no
recuerda. Se le exhibe acta de allanamiento y lareconoce alafirma, del 13 de mayo del
2022, en Espaiia 3891. Dice Jessica gque las cartas fueron escritas por su hermana
Colicheo Carolina, se secuestran por guardar relacion con la causaNro. 107. Sele
exhibe carta de Colicheo (lee avivavoz en laaudiencia: “Yesi, te voy a mandar cosas,
son mucha pava, |0 justo y necesario, s yo no como mucho. Fiate en la pedrito dela
casa del pibe, hay un Destacamento, habla con el Ivan, onda necesito saber si € sabe
todo esto otra, yo el 6 voy a juzgado a Camara Gesell, yo quiero estar.... ... tengo dos
frazadas...lo Unico que pido esirme de aca...dio la orden que no tenga visitas ni

24

llamada esta. ..decile alamamaasi van al juzgado por el traslado, porque viene la
camara Gesell, asi nos juntamos. Hay un mapay dice Palacio Denis’). Joselyn Frias
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Miranda es la mama de Santiago Riquelme. Le preguntd si habia presenciado algo en
Av. San Juan y me dice que si, que pasaba o veniael C-4 oscuro, yo pensé que los tiros
iban a ser parami, porque tenia diferencias, va por el Oeste pasa el domicilio de los
Palacioy ellave todo, y lave conduciendo a Carolina Colicheo, se le tomala entrevista
del caso. Lafecha de estaentrevistafue el 06 de abril del 2022, alas 19 hs,, laque fue
grabada. Luego de esa entrevista, un colega suyo del Federal |e aportainformacion,
informacion de Araneda -del grupo toxicos-. Hay un audio donde habla Santiago
Riquelme, que habla con el padre de Carolina Colicheo, en ese dialogo € padre habla
con Santiago Riquelme'y le dice que cambie la declaracion su madre Joselyn, porque
sino laiba apasar mal € (Santiago), parece que a lado de Riquelme estaba la madre, y
el “Cona’ Colicheo selo deciaal hijo, amodo de apriete. Con el tiempo, esta sefiora se
presenta en Fiscaliay cambia su version, cambiatoda laversion, y fue esajornada con
el abogado de la Colicheo. No sabe si Santiago Riquelme es pariente de Sebastian, creo
gue no tiene parentesco. Fueron muchos |os celulares secuestrados. Se deja constancia
gue en audiencia el funcionario reconocio las actas de allanamientos, planillas de
custodia de los celulares incautados y que escucho los audios, las conversaciones, sobre
los teléfonos intervenidos por la Justicia Federal local.

Joselyn Viviana Frias Miranda, ex vecinadel barrio, sostuvo que conoce
alosimputados, asi nomas, no somos parientes, tenia siete afos cuando los conoci alos
dos. A Kevin no lo conocia. A Jessica Gilesla conozco de la Escuela, esla hermanade
Kevin Giles. Tedigo laverdad, yo no vi nada, yo dije eso porque cuando andaba por la
calle, Jessica Gilesla seguia. Yo hablé con usted (serefiere alaFiscal). Tuvo
entrevistas, en la Policiay Fiscalia, pero anduve con otros problemas, con Damian
Cofre. Me estaba esperando Jessica Giles y lamadre cuando fui por mi ex pargjaala
Brigada a deponer, justamente por mi problema. Tenia problema con su ex pareja, yo
estaba trabajando en el Hospital, donde iba ella, Jessica estaba ahi. En la declaracion en
Fiscalia me preguntaron si sabia algo sobre la muerte de Kevin, le dije lo que habia
visto, pero no fue asi, yo no vi nada. En la primera declaracion hablé por hablar, yo no
25

estaba segura, yo lo dije asi, porgue tengo ami nenay ellos me seguian, entonces vine
después a la Fiscalia, en una segunda ocasion, y dije la verdad. Yo no vi nada
realmente,

yo dije que los habia visto alos chicos cuando estaba el muerto. Se le hace escuchar los
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audios de su entrevista, en Brigada y Fiscalia, |os reconoce, asi depuso, pero la verdad
eslaque dice hoy, en esta audiencia. Yo me acuerdo lo que dije, pero te digo la verdad
(sedirigealaFiscal) no esasi, yo lo dije porque lafamilia de é me anda siguiendo,
nunca hice una denuncia por esta persecucion de los Giles. Conoce a Dr. Sujoniztky,
asi

nomas, tuvimos una charla, fui al estudio a declarar la verdad. Nadie me [lamg, yo fui y
hablé con é, yo le dije que era mentira lo que habia dicho, que los chicos no tenian nada
gue ver, que estaba cansada me anden siguiendo. Ahorayo estoy viviendo en Neuquén,
desde antes de este hecho. Jessicay la otra chica Rodriguez iban siempre ajoderme a
mi, no me acuerdo el lugar y las fechas, yo ando también con mis problemas, con cosas
mias. La segunda declaracion en la Fiscaliafui con el abogado Zeballosy dije que los
chicos no fueron.

Sergio Gustavo Araneda, funcionario policial, declaré que trabgjaen e

area de Toxicomania de Roca. Hace cinco afios trabaja habitualmente con el juzgado
Federal. En abril/ mayo tuvieron organizacion con Carolinay Jessica Colicheo, tenian
numeros telef onicos intervenidos por e Juzgado Federal. En lo que respecto ala causa
de drogadio susfrutosy tuvieron unainformacion, y la compartimos con el policia
Araya. Habia escuchas en |os que Carolina hablaba con el padre, la preocupada porque
la habian imputado por una llamada Vivianay laiban a detener, habla con el padre,
preso en €l Penal Dos, |e hace saber que estaba estatestigo y estaba a su lado €l hijo
(Santiago Riquelme), en ese momento le pasa el teléfono a Colicheo y le habla al hijo,
le dice que su mama rectifique la declaracion, que sino sabia quién eraél, y laiba pasar
mal, que tenia que sacar unavisitaél y lamadre con €l, y le ibaadecir todo |o que tenia
gue decir. Cerradalainvestigacion en el Federal, mandé € oficio alaFiscalia
Reconoce su firmaen e informe del 23 de mayo 2022, dirigida ala Fiscalia Cuatro
(FPR 319/22, Colicheo Carolinay Y essica otros s-inf. Ley 23737). Fuimos autorizados
por el Juzgado Federal, por eso seremitid el oficio. Serealiz6 una transcripcion de esas
escuchas. Se reproducen en la audiencialas escuchas sobre el celular de Colicheo

26

2995063028 al celular del padre 2984516810, escucha del 21 de abril 2022, alahora
21,40 (y sobre los aspectos més salientes): “hola me escuchés, Si, Sabes que te quiero
hacer una consulta, Hay unatestigo en la causa de mi cufiado y me esta apuntado a mi,
Si Que pasa, Estoy con €l hijo de lachabona, y lavan allamar a juzgado o qué
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podemos hacer, Que lamando y ella se confundio. Estoy con € hijo, te paso, y
explicale. Le pasael teléfono, Hola, soy Santi, soy del barrio nuevo, Si mi hijo, por tu
mama vas atener problemas, tiene que decir “yo declaré porque a mi me dijeron que
eran ellos, me dicen que iban amatar ami hijay atodalafamilia, yo te lahago corta,
hacé una cosa, habla con tu mamé, lo que declararon y le van a preguntar porgque
guiere cambiar latestimonial, lo que tiene que decir es que fueron ala casade ella, que
venga tu madre, que saque visitay yo la hablo, que &l abogado lallame, que ellaquiere
rectificar la declaracion, el abogado tiene que pedir que quiere hacer la declaracion de
vueltay puede decir que declar6 asi porque te tenia bronca a vos, porgue le quitaste €l
novio e marido, que se yo. Habla con & abogado”.

Marta Angelina Sandoval, vecina del barrio, declard que se enterd por su

hija, un dia me coment6 de que el chico Sebastian habiaido ala casadel padre de mi
hija, preguntandole que cOmo se podia sacar |a polvora de las manos, eso me comento
mi hija, de Colicheo no dijo nada, que ella supuestamente habia salido alavar € auto.
Mi hija estaba en ese momento con el padre. El padre vive en la Quinta 25, frente a
Carolina Colicheo. El temafue gque hice otra denuncia, contra el papade su hija, y alli,
en el marco de la denuncia, en un momento de bronca, yo sabiaeso y que el padre de mi
hija guardaba cosas a Colicheo, y hablé o que mas 0 menos me habia enterado por mi
hija. Se le consult6 sobre si podia declarar, alo que primero dije que si, después, y yo
para no tener més problemas con el padre de mi hijay mi hija, ademas, no quise
declarar nada. Creo que ya estaba fijada la audiencia de la Camara Gesell. No he tenido
problemas hasta ahora, ayer segun el padre de mi hijadijo que le habian [legado
mensagjes de Sebastian, como que ellos estén enterados de todo esto, de o que habia
declarado y lo que ibaadecir, solo eso. Ellaal final no vino.

Vaeria Emiliani, psicologa del Poder Judicial, se expresd sobre €l acta

de admisibilidad de Camara Gesell de la primera audiencia. Se le exhibey dice que es
27

del 16 de mayo del 2022, en general las hace alas 9, 9,30 o0 10 horas, aunque en el acta
constaalas 12,00 hs. Sucedio que seinicio laaudiencia, y se explico los motivos del
por qué no habia venido la persona a entrevistar, y explico que la sefiora se habia
comunicado con €ella, lamadre estaba asustada o preocupada, porque €l papadela
persona a declarar habiainsistido que la persona era mejor que no venga.

Osvaldo Antonio Laino, funcionario policial, dijo que trabagja en el
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Gabinete de Criminalistica de Roca desde e 2014. El es perito balistico. Se le exhibe €l
acta de fotos e ingpeccion, del 30 noviembre de 2021, siendo las 00.30 horas, actud
también con Poblete, e acta esta firmada por Alvarez Varela, Luis Miguel y su firma
esta también ahi. Se hizo inspeccion ocular, primero de lo general alo particular, en la
gue se toman fotografias en el lugar y posteriormente se visualiza que hay un hecho de
transito, un vehiculo, y sefijael lugar y se hace un croquis. Se le exhiben fotosy las
describe. El auto estaba incrustado contra un arbol. Se le muestra un proyectil de arma
fuego, que hizo perforacion, pero no paso a otro lado. También se observan los dafios
sobre la puertadel conductor, y en el punto 3 hay un arrastre en el parante del
conductor, proyectil que no alcanzd a entrar. Los impactos estaban todos en €l |ateral
conductor. Se le exhibe croquis, lo reconoce, como confeccionado por €. Se
inspecciono de Norte a Sur, por calle San Juan, se marcan con letras las huellas a, b, c,
d, y e, conlaletraf €l vehiculo, y reconoce el croquisy su firma. Hay un segundo
croquis, € del lateral del conductor, con un impacto en la puerta; alli también esta su
firma. Hay otro croquis, de unavista en planta del vehiculo de la parte interna, que se
observan losindicios individualizados en |a parte interior, una mancha de coloracion
rojizas en el habitaculo delantero, entre asientos, se puede observar también una
sustancia biologica en e conductor, hay otra mancharojizaen el suelo del habitaculo
del acompafiante, y un proyectil de arma de fuego sobre el sector del suelo del mismo
habitaculo. Esos proyectiles se recolectaron, fueron resguardados y secuestrados, |os
secuestré yo. En audiencia oralizoé la planilla con numero, lugar, fechay quién lafirma
(GCRO 2083/21, del 30/11/21, Av. San Juan 4075). Esta el Sobre nro. Siete, de un
proyectil de arma de fuego, del suelo habitaculo delantero derecho del Peugeot
DOMINIO JAU-431; también en el sobre 8 selevanto el proyectil incrustado en la

28

puertatrasera, NIR GCRO 2084/ 21, 30-11-2021, 0,17 horas. Sobre 8, de un proyectil
de armade la puertatraseralateral izquierda del dominio JAU 431. Reconoce la planilla
y firma. No recuerdo la horade finalizacion, en el acta 974 figurahora03, hs. En €
lugar al irnos, quedo preservado € auto.

Alexis Mingo, funcionario policial, sostuvo que se desempefia en el

Gabinete de Criminalistica desde hace varios afios, desde el 2009. Su tarea agqui fue
hacer tomas fotogréficas, planimetriay asistio a gabinete. Llegamos ala mafiana
temprano, en una segunda inspeccion, € vehiculo estaba preservado, con custodia
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policial, se realizaron tomas fotogréficas y se colocaron indicios, se actualizo por zonas
el vehiculo, empezando en e conductor y finalizando en el ball. Habia varios impactos,
uno sobre el suelo y otro adherido, un impacto sobre el pléstico polarizado, y un
impacto del lado interno que permitié observar y determinar latrayectoria. Sobre el
indicio C, se documento la deformacion, se saco el panel y se documenté. Se pudo
establecer el angulo del proyectil. Se determinalaaltura. Asistio al perito balistico para
recol ectar muestras, tubos plasticos con un estud, para recolectar particulas que luego
son estudiadas por barrido electronico, que busca plomo vario y antinomio. Sobre el
vehiculo C-4 negro muestra foto de recoleccion, mediante tubo estuc para pericia, se
hicieron ademés relevamiento y rastros papilares.

Claudio Fabian Colitripay, empleado policial, sostuvo que hice una

diligencia, realizar larequisa de un vehiculo en la sede de Cria. 21, el vehiculo eraun
Citroén C-4 color negro. Lee orden de requisa del 30 noviembre 2021, y lafirmala
jueza Gadano Maria Eugenia. Requisa €l vehiculo dominio KCG 022. Lareconoce a esa
acta. Recuerdaladiligencia, cuando llegué el ese auto estaba secuestrado en €l patio
interno de la unidad, precintado, esperando personal del gabinete de criminalistica.
También se labro otra acta, se traté de hisopos, ademas se secuestraron una o dos
vainas,

no recuerdo. Reconoce su firma, lade los testigosy € personal de Criminalistica.
También lee acta del 30 de noviembre 2021, hs. 16,00, y reconoce su firma. Firmaron
todos de conformidad, y €l auto aln contintia alojado en caracter de secuestro.

Patricio Renato Roldan, perito caligrafo oficial, dijo que fue convocado

29

para determinar si unas cartas pertenecian como escritas a Carolina Colicheo, se
determin® fehacientemente que habian sido escritas por ésta. Ratifica su informe, leela
caratulay reconoce su firmadigital, en zonainferior derecha. No hay ninguna duda de
su pertinencia. Las cartas estaban en una planilla de custodia nro. 107, reconoce firma
alli, como recibiéndolas el 8 de julio de 2022, y las envio € el dia 25 de julio. Reconoce
las cartas que se le exhiben, eran cinco, de anverso y reverso algunas, y otras de solo
anverso.

José Argentino Jerez, jefe del Gabinete de Criminalistica de Roca,

declard que el dia del hecho Ilegué al lugar del hecho, el que se ubicaba en Av. San
Juan,
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entre Cisney Gavilan, al 4075, estaba el personal delaCria. 21y €l fiscal deturno, yo
fui con Laino, Alvarez y Poblete. Se hizo inspeccion en sector norte-sur, se
determinaron varios indicios, en el lugar habia varias huellas de frenada de vehiculo,
improntas en el pavimento de un Peugeot que colisiono contra un arbol de lavereda. El
vidrio de la ventanilla trasera estaba roto, parte hacia adentro, vio un impacto en el
parante del parabrisas, dos en la ventanillaizquierda, y en la puertaizquierda. Fue
fotografiado, fajado y se realizaron operaciones en el interior. Encontraron un proyectil
en la puerta traseraizquierda. Todos |os proyectiles correspondian al calibre 22, dos
proyectiles se secuestraron en el auto. Tenia cuatro impactosy se secuestraron dos
proyectiles. No recuerda s fue él o Laino. Lee el encabezado del acta 974, en Gral.
Roca, 30 noviembre de 2021, 00,30 hs., con Poblete, Laino y Oreste, y reconoce su
firma. Fue alas 03,36 horalafinalizacion de ladiligencia, el auto quedd resguardado
esa noche. Ese dia, ya en horas de la mafana, aproximadamente alas 8, sereiniciaron
diligencias, se establecio latrayectoria con instrumental de precision de uno de los
disparos, se tomaron nuevas fotografias, recol ectaron nuevas muestras sangre, un papel
una almohada, se desarmo el panel de la puertatraseraizquierda, paraver si habiarestos
de proyectil, en lazona de la ventanillaizquierda se busco muestra de carbono. Ratifica
el acta del 30 noviembre de 2021, acta nro. 975, alahora 8,12, reconoce las firmas.
Trabajamos también en un Citroén C-4 color negro (reconoce el auto en foto),
precintandolo luego, con planilla de custodia. Se tomaron fotos, seretiraron las fagjas de
seguridad colocadas, |as tareas realizadas sobre el rodado fueron para ver residuo de

30

carbono, paraver residuos de disparos en las cuatro puertas, se hicieron varios
hisopados, en el interior se procedio arecolectar unavaina, es el indicio uno dela
planilla2111/21, del 30 noviembre de 2021, alahora 17,16. Se le exhibe sobre con
secuestro, Vaina Servida recolectada en el vehiculo Citroén en la puertaizquierda, una
constancia emision de voto a nombre de RIQUELME SEBASTIAN FELICINDO, un
DNI de Elgueta, de nacionalidad chilena, un presupuesto a nombre de Sebastian
Riquelme, se detectaron varios rastros en ventanillas, un rastro de pisada en estribo
delantero derecho. El Kit 0336 es de residuo disparo, en la primer tarea realizada el
3011-2021 alahorta 00,5 (es el residuo 15 del Citroén C-4, puertalado del conductor,
panel puertatrasera (cuatro puertas). Se hizo acta que se corresponde con ese Kit., bajo
planillade custodia NIR 2097, del 30-11-2021, hora 16,05. Acta de lainspecciony foto
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nro. 977, del 30 noviembre de 2021, hs. 16,00 hs., lareconoce, también alafirmade é
Yy sus colegas.

Victor Fernando Villavicencio Britos, perito papisloscopico del Gabinete

de Criminalistica, afirmo que hizo levantamiento de rastros 'y su cotejo. El rastro del
vehiculo Citroén lo hall6 del lado del conductor, lado externo, y otro en laventanilla
lado trasero. Se determiné primero la nitidez integridad para ver si eraapto o no. Todo
se hizo en acta 974, del 30/11/2021, las 18.04 hs. Se consigna que se levantan rastros en
soporte, esigual que el acta, uno de dosy dos de dos, aptos |os dos. Esta su firma, la
reconoce. Con sistema AFIS de identificacion automatico es cargado a sistema, y 1o
arroja, y después se corrobora con el operador de campo, que da certeza, eso hice yo.
Dio diez posibles, y €l operador busca la situacion, ubicacion y direccion de los puntos
caracteristicos. Seidentifica con 12 puntos a “ Sebastian Felicindo Riquelme”. Se
presenta identificacion categodrica en indubitable. La pericia papiloscopica 817, del 15
de diciembre del 2021, esta firmada, se hallo en el digito medio de la mano derecha.
Reconoce su firma. Habia 12 puntos caracteristicos de un rastro, ubicado en la

ventanilla externa del lado del conductor, parte superior, s no me acuerdo.

Fabio Daniel Riquelmes, perito balistico del Gabinete de Criminalistica,

asevero gque en este caso |legaron elementos secuestrados del Peugeot, el proyectil de la
victimay unavaina secuestrada del auto C-4. Los dos proyectiles del Peugeot 206
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(puertalado izquierdo trasero y del interior del vehiculo) segin morfologia peso y
demas, seriaun calibre 22 LR. Eslaacta GCR 2023, del 30-11-2121, hora 2, 15 hs., yo
lo recibi el 3 de diciembre del 2021 y lo entregué el 7 de diciembre. Estatambién la
planilla 3084-21, del 30 -11-21, alas 02, 27 horas, de un proyectil arma de fuego; la
planilla 1087 con proyectil en lamorgue judicial, colectado por el Dr. Turi, médico
forense, y yo lo recibi el 3 de noviembre. Laplanillanro 2111/21, recibidael 30-11-21,
también de lavaina servidadel Citroén, sobre 14, recolectado como indicio “A1”. Todo
lo realizado lo grafico en un informe del 3 de diciembre del 2021. Informe nro. 360, de
Criminalistica, se hizo andlisis de | os efectos secuestrados, para determinar los calibres
recibidos; todos pertenecen alos calibres 22 LR. Reconoce su firma. No se pudo
determinar si todo el material remitido habia sido disparado por |la mismaarma, por no
tener alli secuestro del arma.

Luis Martin Arce, gedlogo de la Universidad Nacional de Rio Negro,

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 32/53



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

declard que hizo labor de microscopia, parala busgueda de residuos de disparos; hace
tres afos que buscamos estos residuos en la Universidad. Este andlisis se hizo sobre el
Kit. 00316, de muestreo sobre planillaNIR nro. 2097/21, recolectado 30-11-21. Toma
muestra de residuos de disparo, y reconoce la planilla de custodia, recibiendo €l
elemento, esta su firma. Los andlisis se realizaron sobre una norma internacional, que
estaen el informe, y consiste en la busgueda de particul as de determinada composicién
guimica. Su trabajo esrecibir las muestras, verificar que estén sin alteracion y hacer el
andlisis. Lanormadivide las particulas en tres categorias, caracteristicas, particulas
consistentes y particulas cominmente asociadas. En la puerta delantera no se
encontraron caracteristicas. En general es una muestra que asegura que no hay
contaminacion en ese bache de muestra. La distincion es en funcion de las sustancias
encontradas. L as caracteristicas Unicamente son producto de un disparo de arma; las
consistentes pueden pertenecer a un disparo o no, y las asociadas estan rel acionadas,
pero pueden pertenecer a otra cosa. Reconoce su informe del 01 junio del 2022, y
reconoce su firma. Con esas sustancias no se puede determinar si hubo disparo de arma
de fuego.

David Baffoni, funcionario de la Procuracion General de nuestra
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provincia, dijo que realizo pericia sobre extraccion de datos secuestrados en
allanamientos. Realizo el informe de extraccion de datos sobre dispositivos moviles
remitidos, se hizo informe técnico, que lleva nro. 23/2022. Fueron remitidos varios
dispositivos moviles, nueve, con la herramienta forense que detalla. Se verifico la
cadenade custodia, €l ensobrado, cada uno de los dispositivos, estan las fotos, se
recibieron. Se fue analizando cada uno en el dia asignado. Paralafiscalia, entrevista
previa, le interesaban tres imagenes del anexo seis.

Ezquiel Pedro Andrade, vecino del barrio, expreso que |os conoce alos

imputados del barrio. De Kevin Giles era amigo, de hace mucho tiempo. Y o estaba ese
dia estaba en la casa de Santi Riquelme, y paso Kevin a decirnos que tenia unas cocinas
paravender, y se fue. Vivianatenia que hacer una mudanza, y cuando ibamos bajando
por la Av. San Juan paramos, y alli escuchamos tres disparos, vi ademas un auto que
chocd. Miro otro auto que se iba, yo ali iba caminando con Vivianay otra chicade
nombre Anto, por la Av. San Juan, cerca de donde viven los Palacio. Escuché los tiros,

y
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pensé que nos tiraban a nosotros, todo esto 10 veo desde la esquina, pero no sé de donde
provenian lostiros, si vi € auto Peugeot, y alli me fui abuscar a Santi, y cuando volvi
supe que eraKevin. Fui abuscar a Santi porque pensamos con Viviana que los disparos
eran para nosotros, ya que teniamos problemas con “Peto” Echegaray. Por lacalle
Gavilan ibamos llegando con Vivianaala Av. San Juan, y vimos que &l auto choco
sobre San Juan, casi Gavilan. Ante una pregunta del defensor Sujonistky, dijo que é
venian con Viviana Frias, lamamade Santi, y con otrachica, y a llegar a San Juan ven
el Peugeot, pero no de donde salieron los disparos, yo estaba a cincuenta metros. Yo sali
corriendo, no se s Vivi vio ago, porque no hablé con ellay después se fue avivir a
Neuqueén.

Esteban Joel Castillo, vecino del barrio, dijo que estio del corazon de

Carolina, no de sangre. Mi hermano tiene hijas con la madre de Carolina, y nos criamos
todos juntos. Sebastian es el marido de mi otra sobrinadel alma. Ese dia estdbamos con
Carolinaen la casade €lla, yo estaba haciendo un asado, nos habiamos levantado
temprano, y €l Seba estaba en su negocio, a frente de la casa de Carolina. Y o estaba
haciendo el asado, voy allevar carne a Seba, y esa noche me dicen que lo habian

33

llamado y le habian dicho que “lo habian puesto a Kata”, no lo conozco, pero si de
nombre. Este era el que habia tenido problemas con e hermano de Riquelme. Fue ala
medianoche més 0 menos que lo llamaron. Sebastian comio € asado y se quedd ahi. Ese
dia estaba Franco Cortez y €l durlero, que trabajaba ahi, se quedd hasta tarde, no me
acuerdo el nombre del durlero, los hijos de Jesica estaban también, los tenia a cargo
Carolina, porque habia dado aluz ese dia. El asado ese se hizo en latarde noche en la
casade Carolina.

Marcelo Francisco Andrés Bichara, vecino del barrio, indico que lo

conoce a imputado, de vista, hara como un afio que lo conozco, de a lado de los
Palacio, dos casas mas. A Kevin no lo conociay a Carolinatampoco. Yo ibaa
acompafiar aun amigo que se iba, me quede afuera de la casa, y pard un auto gris,
afuerade los Palacio, y en eso viene otro auto, esquina de la Cisne, y ahi selargan tiros
delos autos, €l auto oscuro sube paraarribay dobla en laesquina. El auto oscuro ibaen
lamano contrariay tira desde la ventanilla, era un hombre, y estaba oscuro, no vio nada,
pero no lo conocia a este hombre. No es ninguna de estas personas (se refiere alos
imputados). Nunca me citaron, ni dije nada. Y o vivo por Av. San Juany € auto venia
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por la Cisney dobla por San Juan, y se vapor laotra. El Peugeot estaba parado. Una
vez estaba buscando trabajo, me crucé con Diego, el hermano de Sebastian, y me dice
gue meiba adar laburo en donde trabajaba, y me dijo que a Sebalo habian acusado de
matar a una persona. Y 0 soy amigo desde chico con los Palacio y ahi lo veiaaveces a
Riquelme.

Jesica Y aneth Colicheo, vecinadel barrio, afirmé que Sebastian

Riquelme es mi cufiado y Carolina es mi hermana. Mucho no s, porgue yo estaba
internada. Carolina me estaba cuidando |os dos nenes, Tadeo y Nyara. Me dieron €l alta
el dia 30 de noviembre. No me enteré de nada, tuve comunicacion también con mi
cufiado, le mandaba fotos de la bebe, no sé nada. Me enteré cuando detuvieron ami
cuiiado.- El bebe naci6 el 28 de noviembre, y en todo momento hablé por teléfono con
Sebastian. Me acuerdo que hablé ala noche, eratarde, dejé de hablar tarde con ellos, no
me hizo ningan comentario, solo de la bebe, |0 noté normal, como siempre.

34

Del desahogo de todo este material probatorio sefialado, entiendo que no

hay duda razonable para desincriminar alos imputados Riquelmey Colicheo del suceso
gue tuvo como victimafatal a ciudadano Kevin Giles.

Ha quedado probado que el dia 29 de noviembre de 2021, alrededor de

las 23:40 horas, €l imputado Sebastian Riquelme disparé al menos en tres ocasiones con
un arma de fuego calibre 22, sin poseer autorizacion legal para portarla, contrael cuerpo
de Kevin Giles. Riguelme iba en automovil, en el sector del acompaiante, pues
Carolina

Calicheo, con plena convergenciaintencional, erala que conducia el Citroen C-4, color
negro, dominio KCG-022 (propiedad de latestigo Antinao), por Av. San Juan de esta
ciudad, alaalturadel numeral 4.000 (entre calles Cisnesy Gavilan), quien se puso ala
par del rodado Peugeot 206, color gris, dominio JAU-431, conducido por el
damnificado, para que su consorte de causa pudiese disparar sin inconveniente alguno
con su arma de fuego. Uno de los proyectiles dio contra la cabeza de Kevin Giles, lo
gue provoco a que éste perdiese el control de su rodado y se estampe contraun éarbol alli
existente (en lavereda). Luego de esto, los imputados se dieron alafuga por el sector.
Todo indica que e movil de Sebastian Riquelme para dar muerte aKevin

Giles (con conocimiento de Colicheo) obedeci6 a partir de cuando éste fue absuelto por
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nuestro Tribunal de Impugnacién en su causa por homicidio contra Teodoro Riquelme
(fallo este que fuera oralizado por la Fiscalia en la audiencia de juicio).

La zona, en donde acontecio este hecho reprochable, es un sector de

nuestra ciudad extremadamente poblado, con gran circulacion de personas durante
muchas horas del dia; se trata de la arteria San Juan, de doble mano, que cubre varios
barrios con mucha densidad poblacional.

Ni bien ocurrio este episodio disvalioso, la policia se hizo presente en €l

sitio. Explico en juicio e policia Hazeldine que esa noche estaba de servicio en e movil
policial, y trastomar conocimiento del evento, se dirigieron inmediatamente hacia alli.
Expreso que habia un monton de gente. Un Peugeot 206 estaba incrustado contra un
arbol, en su interior habia una persona fallecida. Todos “puteaban”, decian que “habia
sido Riquelme’, pero al momento de querer recabar datos personales el declarante a
35

todas estas personas para que luego depusieran, nadie le dijo nada. Cuando sacaron a
Kevin Giles del coche, no quedd nadie en €l lugar. Se dijo que Riquelme andabaen un
Citroen C-4, y con posterioridad €l dicente tomo6 conocimiento que en ese coche andaba
Carolina Colicheo.

El médico forense, Turi Lopez, explicd en e debate que hizo la autopsia

sobre Kevin Giles el dia 2/12/21. Fallecio por muerte cerebral. Registro un disparo de
arma de fuego en su cabeza, con orificio de entrada en parietal izquierdo, no habia
orificio de salida, y la bala estaba alojada en el 16bulo derecho. Habia una gran
hemorragiaen €l lado izquierdo. Estalesion encefdlica, gravisima, fue la causa de su
muerte. Se recupero el proyectil en su trabajo y fue enviado a Criminalistica. El disparo
sufrido por Giles se produjo a mas de 50 centimetros.

El policia Laino, perito balistico de Criminalistica, nos dijo en €l juicio

gue é fue el encargado de revisar en el lugar del hecho el Peugeot 206 de Kevin Giles,
en lamismajornada del suceso (aunque alas 00.30 horas del dia siguiente). Hallg, tras
ingpeccionar, un proyectil de arma de fuego incrustado. Este coche recibio dos impactos
de balaen total, los que estaban ubicados en el lateral izquierdo (del 1ado del
conductor). En € interior del rodado también habia una mancharojiza. Merece decir
gue los policias Mingo y Jerez, del Gabinete de Criminalistica, confirman las
expresiones de su colega Laino.

Los policias Colitripay y Jerez requisaron €l interior del rodado Citroen
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C-4, hallando en su interior, en la puerta delanteraizquierda, una vaina servida. El
policia Villavicencio Britos, perito papisloscdpico de Criminalistica, sostuvo en el
debate que tras los estudios de rigor, hall6 un rastro papilar del imputado Riquelme
sobre el Citroen C-4, el que estaba ubicado en el vidrio externo delantero izquierdo
(lado del conductor). El perito balistico Riquelmes, de Criminalistica, aseverd en el
juicio que los proyectiles incautados y la vaina secuestrada son de “calibre 22 LR” (al
igual que el proyectil que tenia dentro del cuerpo el occiso).

Lo declarado por los testigos Arce, Baffoni y Emiliani en el debate no

resultaron ser Utiles ami criterio para acreditar |0s extremos de laimputacion delictiva
36

gue juzgamos, a consecuencia de que el primero de ellos (gedlogo de la UNRN) dijo,
tras los estudios de rigor, que en ninguna de las muestras correspondientes se hallaron
particul as caracteristicas de residuos de disparo de arma de fuego, segin su metodol ogia
empleada paralas determinaciones; y la muestra identificada como “testigo” tampoco
presenta particul as de residuos de aquél tipo. En cuanto a Baffoni (perito-funcionario de
la Procuracion General de la provincia), solo dijo que se detecto -sobre |os tel éfonos que
trabaj0- en un solo celular, del hermano del imputado, una foto de un arma de fuego,
aparentemente de calibre 22. Y en cuanto a la licenciada Emiliani, que tan solo
confirmo

gue no pudo hacer la Camara Gesell encomendada por la Fiscalia, por la no presencia
de

la persona a entrevistar.

Con lo transcripto hasta aqui, se prueba con la certeza necesaria “el

hecho investigado”, alo que debe sumarse la partida de defuncién de Kevin Giles (que
acredita su fallecimiento), la que fuera oralizada por laFiscaliaen la audiencia. Pero
abundado, los Sres. Defensores no han controvertido la muerte violenta de aquél, sus
teorias del caso consisten, principal mente, en negar las intervenciones de sus asistidos
en el evento, dando sus razones.

Pero sobre este Ultimo punto coincido con la Fiscalia, en €l sentido que

los imputados han participado efectivamente (cada uno de ellos en el modo yaindicado)
en lamuerte violenta de Kevin Giles, bajo €l grado de certeza que requiere la actual
instancia de este legajo.

Lo primero que quiero expresar es que las familias aqui involucradas
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(Riquelme/Giles) son conocidas en el ambiente policial/judicial; se trata de grupos “ de
peso” (s se me permite la expresion, y con las disculpas del caso), y a punto tal es asi
gue nadie quiere involucrarse/comprometerse con este caso, de alli que a instante del
suceso habia“muchostestigos’ presenciales, pero alahora de tener que brindar sus
datos personales ala prevencion policial, todos desaparecieron raudamente del sector
(ver testimonios de los policias Hazeldine y Araya). S6lo unos pocos declararon, y tal
cosafue elogiada por la Fiscalia en su ultimo tramo de su alocucion final.

El policia Araya expreso en e debate que cuando concurrié a lugar del

37

evento se entrevisto con lafamilia Palacio, la que le dio una version que un vehiculo
Citroen C-4, de los Riquelme, habia cometido el hecho, pero cuando quiso
entrevistarlos por tal tema, ellos e negaron totalmente atal cosa, introduciéndose al
interior de su vivienda. Posteriormente tomé conocimiento que la Comisaria también
habia recibido informacion sobre que Riquelmey Colicheo fueron los que arremetieron
contra Giles, y que se habian conducido en un auto “oscuro”. Por tal motivo, €l recorrio
junto a colegas el barrio y asi logran ubicar un dia a Carolina Colicheo en €l interior de
un Citroen C-4 negro. Se dispuso conducirlaala Policiay aincautar dicho rodado. Un
oficial delaComisaria 21 le dijo al declarante que habia concurrido ala dependenciala
ciudadana Kris Rodriguez, la que manifesto que habia “presenciado” el hecho. Ante ello
selacitd aunaentrevistapolicial, aportando ésta datos relevantes. También llegd ala
oficinaotro testigo, de apellido Rebolledo, para brindar datos, pero advirtio
seguidamente que éste estaba con temor, y que un abogado habia visitado su casa (Dr.
Zeballos Diaz). En la casa de Jessica Antinao se incautaron cartas manuscritas,
supuestamente de pufio y letra de Carolina Colicheo (circunstancia esta que se
confirma positivamente con el testimonio en juicio del perito caligrafo oficial, Patricio
Roldan). El declarante también se entrevistd con Joselyn Viviana Frias Miranda, quien
le confirmo que vio a momento del hecho a rodado Citroen C-4 oscuro, y que cuando
escucho los disparos “ ... penso que eran paraella...”, porque tenian diferencias con
ellos, lerefirié ademas que la que conducia el coche Citroen C-4 era Carolina Colicheo.
Por tal motivo se le tomo a Frias una entrevista grabada en Policia (el 6/4/22 alas 19
horas). Posteriormente, un colega suyo, Araneda, le refirié que en una causa del
“Federal” (por drogas) habia en existencia una grabacion sobre una escucha telefonica
entre Carolina Colicheo y su padre (el “Cona’ Colicheo, alojado en el Penal de Roca
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-circunstancia esta que se acreditd con la oralizacion que hicierala Fiscaliaen el

debate del oficio del Penal, dando cuenta que para esa época estaba detenido alli e
Cona Colicheo-), donde la primerale cuenta a su progenitor como la estaba
involucrando en el suceso unatestigo, ante ello el padre le aconseja como tenia que
hacer estatestigo una “rectificacion”, pero aprovechando que en este mismo llamado
estaba con laimputada el hijo de latestigo Frias Miranda, Sr. Santiago Riquelme, ellalo
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hizo hacer hablar a éste con su padre, quien “aprieta’ a Santiago, diciéndole que si su
mama Joselyn Viviana no cambiaba la declaracion, €l -Santiago- laiba a pasar mal.
Cuadra consignar que la Fiscalia en audiencia oralizé la orden del Juez Federal local
para hacer intervenir el teléfono celular de Carolina Colicheo por otra causajudicial
diferente ala presente, y alli surge la conversacion descripta entre los Colicheo y
Sebastian Riquelme (que el apellido coincide, pero no hay parentesco entre estos dos
Riquelme involucrados, seguin el testimonio del policia Araya), como también la
Acusadora Publica nos hizo escuchar la referida conversacion telefonica de “ apriete”
entre estas tres personas, y probo ellatambién, tras oralizar las respectivas partidas de
nacimientos en debate, gque Carolina Colicheo es hijadel “Cona” Colicheo, y que
Sebastian Riquelme es hijo de Joselyn Viviana Frias Miranda.

El policia Araneda, de Toxicomania, explicd en juicio que él investigaba

una causa por drogas contra Carolinay Jessica Colicheo. Asi es como obtiene una
intervencion telefonicajudicial del Juez Federal Greca. Lamismadio frutos, y selos
comunicd a su colega Araya. Indicd que hay una escucha en donde Carolina habla con
su padre (el “Cona’ Colicheo), refiriéndole que estaba preocupada porque unatestigo
“Viviana’ la habiaimputado y laiban a detener por eso. Aclaro €l testigo que el padre
estaba preso en el Penal 2. Se realizo transcripcion de esa escucha (més las oimos todos
alaconversacion en laaudiencia). Alli mismo & padre “aprieta’ al hijo de Viviana (el
“Santi” Riquelme) para que ella cambiase la declaracion, y hastale llega a decir que su
mamalo vayaaver a Penal, donde le explicara

Latestigo Kris Marién Rodriguez Medina hizo saber en €l juicio que en

lanoche del hecho venia de la casa de su mama en su coche, se detieneen laAv. San
Juan paraingresar a un negocio, por lo que se bajoy ali vio pasar un Citroen C-4
oscuro; desde el mismo comienzan a disparar, |o hacia un sujeto, y paralo cual asomoé
su cuerpo en su ventanilla (del lado del acompafiante, venia como co-piloto). Este chico
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era Sebastian Riguelme, no tiene duda sobre su identidad, conoce ademas a otros
miembros de su familia, porque ellaes del barrio. Agrego que este chico dispar6 contra
un auto Peugeot, y mas tarde se entero de quién se trataba (el baleado). A raiz de que su
hermano mas chico tiene un amigo que es Oficial en la Comisaria 21, se contacto con la
39

Prevencion, y también con el oficial Araya, y éstelatragjo alaFiscalia, donde conto
todo. Habia mucha gente al momento del suceso, Mauricio Rebolledo, pariente de su
marido, también estaba alli, y algo vio, y por ello lo acerco a policia Araya.

El testigo Rebolledo sostuvo en juicio que esa noche escuchd los

disparos de arma de fuego porque €l venia por la Av. San Juan, la gente corria, y un
vehiculo gris se fue contra un arbol. Habia otro coche oscuro, en el queiban2 0 3
personas (no recuerda bien), la que mangjaba el C-4 era una persona robusta, habia otro
muchacho, que erajoven. Aclard que en Fiscalia, mediante entrevista, habia dicho que
la que manejaba este Ultimo rodado era una mujer, pero en realidad es que el vidrio de
su lado estaba semi-abierto (alaalturade laorgja), y se comentabaalli que erauna
mujer, por eso dijo eso, pero o cierto es que no puede precisar tal cosa ahoraen juicio,
aunque si se trataba de una “personarobusta’. Cuadra consignar, por lo que se aprecio
en audiencia, que Carolina Colicheo reline estas caracteristicas, esto es, se tratade

una persona robusta. También merece destacar que la presencia de |os dos autos
mencionados en el sector fue apreciada, tras haberlo visto, por latestigo Stefania
Soledad Vallgo, pues trabajaba al instante del hecho en una despensadelaAv. San
Juan, entre calles Cisney Picaflor.

Y esica Noemi Giles, hermana de lavictimafatal, aseverd en € juicio que

se enterd del hecho por su hermano, quien lerefirid que el “gordo” Denis Palacio le dijo
a su madre gque le habian pegado un tiro aKevin en la cabeza. Vaal lugar del hecho, la
ve ali a Joselyn, quien le indicd “fue la gorda Colicheo, con el Seba Riquelme en un
C4, yo los vi, el Seba le peg6 un tiro a Kevin, yo lo vi”. Entre la familia Giles y
Riquelme

habia conflicto, lo reconoce. Joselyn también le refirio que iba a declarar en este caso,
porgue habia visto todo. Latestigo Raguel Edith Herndndez expresd en debate que
Denis Palacio le cont6 que el “ Seba’ Riquelme habia matado a Kevin. Lamamade la
victimafatal, Nancy Elena Salamanca Mena, dijo en €l juicio que se enterd del suceso
porqgue recibié un llamado de Denis Palacio, sefialandole que |e habian pegado un tiro
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en lacabezaaKevin, y que los autores habian sido €l “ Seba’” Riquelmey la“gorda”
Colicheo (en e mismo sentido se expreso el testigo César Sebastian Giles). El testigo
Rodrigo Ezequiel Laurin también aseverd en la audiencia que Denis Palacio lerefirio
40

gue el autor de lamuerte de Kevin habiasido el “Seba’.

Lamama de Denis Palacio, Veronica Andrea Quiroga, afirmoé en el

debate que fue al lugar del hecho y alli tomo conocimiento, tras preguntar, que el autor
habia sido Riquelme, aunque no se acuerda si se dijo el nombre “ Sebastian”. Latestigo
Marta Angelina Sandoval declar6 en la audiencia que su hijale coment6 que
“Sebastian” habiaido ala casadel padre de su hija para preguntarle acerca de como
debia hacer para sacar polvora de las manos. El testigo Denis Palacio reconocio en
debate haberle dicho alamama de Giles y a Sebastian Giles (hermano de Kevin) lo de
la muerte violenta de la victima, pero nada dijo sobre “los autores’ de este hecho, ...€él
estaba drogado..., expresd en juicio.

Comparto con las Defensas que |la prueba que debe ser valorada en esta

instancia es la que se produce en juicio, esta es laregla, pero todaregla puede llegar a
tener su excepcion, y eslo que acontece con los dichos de latestigo Joselyn Viviana
Frias Miranda. Esta en fiscalia fue entrevistada (sus deposiciones fueron grabadas; la
prestada en primera ocasion ante la Acusadora Publica fue escuchada por todos en €
debate), siendo que en esa ocasion imputd, dando serias razones, a Carolina Colicheo
como la conductoradel Citroen C-4 a instante del hecho.

Pero en el juicio Frias Miranda, si bien acepta haber depuesto en dicha

forma ante la prevencion (el 6/4/22) y posteriormente en fiscalia (que imputaa
Coalicheo), se rectifico plenamente, tras aducir que lo dicho en ambos lugares por ellano
fue laverdad, pues estuvo “apretada’ por Yesica Giles, y también por Kris Rodriguez,
aungue por estas cosas, reconoce, no hizo denuncia alguna. Lo cierto es que “lo que
esta declarando ahora, en este debate, eslaverdad, yo no vi nada’.

Frias Miranda también hizo conocer en laaudienciaque ellafue a

rectificarse en una*“segunda’ ocasion alaFiscalia, antes de deponer en nuestra
audiencia, proporcionando los motivos de ello; ali concurrio con el abogado Zeballos
Diaz. Pero quiero dejar constancia que dicho audio rectificatorio no fue escuchado en la
audiencia (como la“primer entrevista’ en Fiscalia), aunque frente a las razones de esto,
latestigo lasinvoco en juicio.
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Para hacer uso de la excepcion alaregla comentada en parrafos

anteriores, tengo en cuenta que la testigo aceptd sin cortapisas en juicio haber
incriminado a Carolina Colicheo en sede de la fiscalia -en la primera oportunidad-,
aunque la verdad, segun sus dichos, es la que relato en debate, que ella‘“no vio nada’.
Lo expresado por Frias Miranda en su declaracion previaen Fiscalia

puede usarse aqui como prueba de cargo contra los imputados, a consecuencia de que en
debate “aceptd” haber expresado alli ciertas cosas incriminantes, para luego rectificarse
de todo (en una segunda exposicion suya ante la Fiscaliay acompariada por el abogado
Zeballos Diaz). ¢Cudl eslarazon o el motivo, entonces, para valorar estos dichos
primigenios de ella, y desestimar lo que refirio en debate?.

No me cabe duda que Frias Miranda en sede de lafiscalia (en la primera

oportunidad) dijo laverdad, libre y voluntariamente. Ella manejaba esos datos como
ciertos, tras haberlos percibido con sus propios sentidos. Y a hemos consignado o que
han referido ciertas testigos a respecto sobre aquélla, y por ese motivo fue entrevistada
primigeniamente por la Policia, porque tenia informacion valiosa que aportar (y asi se
expresd en ambas sedes). Ademés, ellaen juicio nos aseverd “...yo no vi nada...”,
cuando esto no es verdad, pues un testigo de la Defensa, Ezequiel Pedro Andrade, nos
dijo en el debate que esa noche é venia caminando con “Frias Miranda” y “Anto” por la
Av. San Juan, y alli escucharon tres disparos, y vimos un auto que choco, él vio otro
auto que se iba. Tras escuchar los tiros, pensd -junto a Viviana- que los mismos
“....eran

para ellos, porque con Frias Miranda tenian problemas con €l “Peto” Echegaray...”
(estamismareflexion lainvoco Frias Miranda en su entrevistaen Fiscaliay al policia
Araya).

Por consiguiente, Frias Miranda no puede invocar razonablemente en

juicio “yo no vi nada’, cuando lo sostenido en el parrafo anterior la coloca
presencialmente en el sector del hecho. Abundando, refuerzala posibilidad de valorar
también sus dichos primigenios (los vertidos en fiscalia -primera ocasion (8/4/22)-, que
involucran a Carolina Colicheo) la circunstancia de haber sido “ apretado” su hijo
Santiago Riguelme por parte de Colicheo padre e hija (“Cona’ y Carolina), al exigirle a

42
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éste injustamente que su madre debia cambiar la declaracion incriminatoria hacia esta
Ultima. Esta conversacion telefonicainjustal/indebida esta grabada, la hemos escuchado
enjuicio, y lafechaen que se produjo este llamado (y que en realidad fueron dos
llamados: el 21y el 22/4/22 -porgue € otro fue entre ellacon € “Peto” Echegaray-),
con lafecha de la segunda comparencia de Frias Miranda ala Fiscalia“ para
rectificarse” (17/7/22 -y que lo hace en compariia del abogado Zeballos Diaz-, siendo
gue antes oficialmente tuvieron gque dictarle su averiguacion de paradero porque no la
encontraban més en la zona -ver testimonio del policia Araya), son muy indicativas de
los postulados que vengo invocando.

En base atodo lo expuesto, surge atodas luces que larectificacion

incriminante que hiciera Frias Miranda en €l juicio (y dichas por primeravez por ellaen
su segunda entrevista ante la Fiscalia) se debi6 tras haber sido amenazada (también su
hijo Santiago Riquelme) por Colicheo padre e hija/co-imputada en la citada
conversacion telefonica, y esta circunstancia amerita/justifica a valorar sus dichos
primigenios (los vertidos en su primera entrevista en Fiscalia).

A partir del caso “Crawford vs. Washington”, la clausula de

confrontacion federal solo se activa en relacion con declaraciones testimoniales; este
precedente no prohibe la admision de las declaraciones hechas fuera del tribunal. Lo
cierto es que este caso jurisprudencial marca un antes y un después en la posibilidad de
introducir una “declaracion previa’ bajo pautas de confiabilidad. La Corte Suprema de
los EEUU ha reconocido una excepcion que extingue los reclamos de confrontacion
sobre la base de equidad, afirmando que una persona no deberia poder beneficiarse de
suirregularidad. La confiscacion se aplica cuando un acusado “se involucra’ en un acto
ilicito disefiado para evitar que €l testigo declare. Ese acto puede consistir en amenazar,
matar, coaccionar 0 sobornar al testigo para que no se presente a testificar. La
aplicacion

de esta doctrinaimplica que el acusado pierde su derecho a confrontar. Con €ello, si €l
acusado tuvo laintencion de provocar la ausencia del testigo en el juicio, no puede
guejarse de esa ausencia. Los requisitos que ha establecido la jurisprudencia pueden
resumirse en el siguiente esquema: 1) que el declarante esté disponible para el juicio; 2)
gue haya existido intencion de silenciar al testigo; 3) que era esperable que el testigo
43

declare en juicio; y 4) que la conducta del acusado haya causado la indisponibilidad del
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testigo. El decomiso, conforme |o ha establecido la Corte de EEUU en “ Gilesvs.
Cdlifornia’, se aplicatanto cuando es el acusado quien personalmente tiene laintencién
de silenciar y participa en un hecho con esa connotacion, como cuando |o hace por
medio de intermediarios. Incluso si quien realizala accion de silenciar o intimidar esun
conspirador del acusado, se ha considerado que ambos pierden el derecho en caso de
gue hayan tenido laintencién de evitar que el testigo colabore o se presente a declarar.
Si serequiere que el acusado participe (directa o indirectamente) en la planificacion y/o
gjecucion de los actos que previsiblemente lleven alaindisponibilidad del testigo.
Como vemos, & decomiso se aplicatanto al acusado que actue directamente, o bien
cuando lo hace por intermediario de otra persona; también al co-acusado cuando se han
puesto de acuerdo en intimidar o quien lo hace “actda en sus nombres’, haciendo que €
testigo no esté disponible (Chaia, Rubén, en Técnicas de litigacion penal, primera
edicion, Edit. Hammurabi, Bs. As., 2021, pags. 135y sig.). Cuadraindicar que nuestro
Tribunal de Impugnacion se expidio en similares términos sobre esta circunstancia
(T.I.P., “Santi Catrileo”, sent. 208/19, del 4/10/19).

En base atodo lo expuesto, entiendo que tanto Riquelme como Colicheo

son responsabl es penalmente del hecho por el cual vinieron ajuicio; e primero en grado
de autor, a consecuencia de haber sido el que dispar6 con su arma de fuego (de uso
ilegal; laFiscaliaen audiencia oralizo el informe del ANMaC, que acreditatal

extremo) contraKevin Giles, y larestante en calidad de participe necesaria, araiz de
gue sin su aporte (bajo convergenciaintencional con su consorte de causa) el suceso no
se podria haber cometido en el modo en que se gecutd. Consecuentemente, los dichos
exculpatorios de Colicheo carecen de asidero probatorio (frente atoda la prueba
incriminante reunida) y de justificacion excul pante.

Lo mismo acontece para con los alegatos de clausura de los Sres.

Defensores, por cuanto esta sentencia adversa para sus intereses no esta construida
Unicamente con una sola declaracion testimonial (por cada imputado), sino que las
mismas se encuentran apoyadas por demas constancias probatorias ya enumeradas, y
gue fueran producidas bajos las reglas de lainmediacion y del contradictorio.

44

Si no se hizo rueda de personas entre latestigo Kris Rodriguez y
Riquelme, debid haber sido porque la primera |o tenia perfectamente ubicado desde
antes del hecho, por ser del barrio, més conoce personalmente a algunos mas de la
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familiadel inculpado. Si bien puede ser cierto que en esta ciudad hay muchos “ Citroen
C-4 color negroy con vidrios polarizados’, como |o sostuvo el Dr. Zaballos Diaz, no es
menos que el rodado interviniente fue correctamente identificado por numerosos
testigos acerca de que en su interior estaban como ocupantes -al momento del hecho-
los

acusados, como que también se acredito debidamente que dentro de su habitaculo se
secuestré unavainacalibre 22 LR.

Expresiones grabadas de “ Santi” Riquelme no pueden ser valoradas,

como lo hace €l Dr. Sujonitzky, pues esta persona no declaré en el debate. Y sobre las
escuchas telefonicas entre los Colicheo (padre e hija), hay que mencionar que las
mismas son legales, pues fueron ordenadas por un Juez de la Nacién, en un marco de
una causa penal federal tramitada por é, por 1o que bien pueden ser usadas aqui como
prueba de cargo. En nuestro Codigo procesal rige lalibertad probatoria (art. 13 CPP),
mas se ha cumplido en este legajo con los principios de su adquisicion probatorialicita
(ver auto de aperturaajuicio), deinmediacion y de contradictorio (art. 7 CPP).

Para finalizar mi sufragio, las demas alegaciones de |os Defensores,

sobre sus alocuciones finales, no tienen incidencia excul pante para con los dos
imputados, pues son afirmaciones que descansan en sus subjetividades, sin apoyatura
probatoria alguna (son meras proclamaciones/afirmaciones/puntos de vista). Aqui lo
real

y concreto es que Riquelme 'y Colicheo estan involucrados seriamente en € hecho
acusado, con la certeza que se necesita en lainstancia; no hay duda razonable que
debilite este postulado. Lo mismo sucede para con los testigos de las Defensas: si bien
Castillo dijo estar haciendo un asado en lajornada del hecho y que en e mismo estaba
Coalicheo, nunca asever6 que ininterrumpidamente ésta estuvo al lado suyo todo ese
tiempo, por o que bien se pudo haber ausentado de la morada para gjecutar €l hecho
gue sejuzga (el cual no demando en su g ecucion mucho rato, por cuanto tras haber
disparado contra Giles, los malvivientes huyeron raudamente del sector). El testigo
Bichararesulté ser contradictorio, porque por un lado asegurd que “no vio nada’ (del
45

hecho), paraluego afirmar que “ninguno de estos dos imputados cometio el hecho”. Y
finalmente, la testigo Jesica Colicheo, hermana de Carolina, no dijo nada sustancial,
pues parala época del hecho estabainternada. ES MI VOTO.
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A LA PRIMER CUESTION PROPUESTA, EL DR. SANDRO

GASTON MARTIN DIJO: que coincide con |os fundamentos y conclusiones del
colega que me precedié en el voto, por lo que sufraga en igual sentido. ASI VOTO.

A LA PRIMER CUESTION PROPUESTA, LA DRA. LAURA E.

PEREZ DIJO: que coincide con los fundamentos y conclusiones del colega que
comanda este voto, por |0 que sufraga en igual sentido. ASI VOTO.

A LA SEGUNDA CUESTION A TRATAR, EL DR. FERNANDO

SANCHEZ FREYTES, DIJO:

En base alos argumentos vertidos a tratar mi “primera cuestion”, la

conducta desarrollada por SEBASTIAN FELICINDO RIQUELME encuadra en el
delito de Homicidio agravado por €l uso de arma de fuego, en concurso real con
Portacion ilegal de arma de fuego de uso civil, en grado de autor (arts. 45, 41 bis, 55, 79
y 189 bisinc. 2, 3 parrafo, todos del Codigo Penal de laNacion), y lade CAROLINA
ARACELI COLICHEO en € delito de Homicidio agravado por € uso de un armade
fuego, en grado de participe necesaria (arts. 45, 41 bisy 79 del Codigo Penal dela
Nacion). El concurso real del primer acusado obedece a que se tratan de delitos/hechos
distintos, autbnomos entre si. ESMI VOTO.

A LA SEGUNDA CUESTION PROPUESTA, EL DR. SANDRO

GASTON MARTIN DIJO: que coincide con |os fundamentos y conclusiones del
colega que me precedié en el voto, por lo que sufraga en igual sentido. ASI VOTO.
A LA SEGUNDA CUESTION PROPUESTA, LA DRA. LAURA E.

PEREZ DIJO: que coincide con los fundamentos y conclusiones del colega que
comanda este voto, por |0 que sufraga en igual sentido. ASI VOTO.

1. AUDIENCIA DE JUICIO DE CESURA:
46

El dia 19 de diciembre de 2022 se realiz6 |a audiencia de cesura, con la

presencia de las mismas partes descriptas a comienzo de este pronunciamiento, pero
con excepcion de la Fiscalia, ahora representada por el Fiscal Jefe, Dr. Andrés Nelli, y
con el siguiente desarrollo:

a) Produccion de prueba: 1) Por parte de laFiscalia: solo oralizé los

informes del RNR en la persona de |os acusados, surgiendo que ambos carecen de
antecedentes penales computables. I1) Por parte de la Defensa de Riquelme: se
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escucho alamadre del justiciable, Sra. Maria Haydeé Llanquileo, quien sostuvo, entre
otras cosas, que su hijo es excelente persona, ha estudiado y trabajado, es muy buen
compariero, es papa de dos hijos junto a Abigail Antinao, uno de esos hijos le fallecio.
Su otro hijo Teodoro, hermano de Sebastian, también murid. Sebastian dejo de estudiar
en primer afo del secundario, porque tuvo que acompaiiar a su padre atrabajar en las
chacras. La dicente esta disconforme con la Justicia, por 1o que le paso a su hijo
Teodoro, y que finamente no paso nada con su muerte. 111) Por parte de la Defensa de
Colicheo: se escuch6 a la mama de la justiciable, Sra. Alejandra América Antinao,
quien

expresd, entre otras cosas, que es también suegra de Riquelme. La deponente tiene 7
hijos en total, atodos los crid. Carolina siempre la ayudd con tareas de la casa, porque
la

declarante trabajé siempre y se meti6 en politica. Cobra planes del Gobierno naciona y
de eso vive, en Barrio Nuevo, en una casa de un solo ambiente, y carece de la totalidad
de los servicios publicos (la dicente no tiene agua ni gas). Carolina no tiene hijos. Radl
Colicheo es el papa de ésta, quien estuvo muchos afios detenido.

b) Alegato de cesurade la Fiscalia: tras haber sido declarados culpables

los imputados, y atento a su calificacion legal, valoralas pautas de los arts. 40y 41 CP.
Ambos tuvieron participacion activa en el hecho, cada uno con su rol, y hay que tener
en cuentalajuventud de lavictima. Los imputados escaparon del sector. Su mévil debe
valorarse, porque matan al ofendido por lo que le habia pasado con anterioridad al
hermano de Riquelme, que perdi6 lavida en manos de Kevin Giles. Debe valorarse la
nocturnidad en la gecucion del hecho, como también €l lugar, porque se trato de lavia
publica de un barrio muy poblado. Debe también valorarse el entorpecimiento de la
investigacion. Como atenuantes, solo valorara su falta de antecedentes penalesy sus

47

juventudes, mas el contexto familiar en que ambos vivieron. En cuanto al monto de
pena, valorando €l fallo “Briones’ del STJ, solicitala penade 10 afiosy 10 meses de
prision, accesorias legalesy costas para Colicheo, y 1a sancion de 11 afiosy 10 meses de
prision para Riquelme, més inhabilitacion especial por el doble tiempo del dela
condena para portar todo tipo de arma de fuego, accesorias legales y costas.

¢) Alegato de cesurade las Defensas Técnicas: |) el Defensor de

Coalicheo, Dr. Zaballos Diaz, manifestd que su pupila esinocente, y ala sentencia
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integral laimpugnara. A ellano sele puede atribuir €l art. 41 bisdel CP, porque solo
condujo €l rodado en el hecho. Su pupilaes joven, tiene 27 afos de edad, tiene proyecto
deviday familia. Siempre trabaj6 desde muy chica, cuidando de sus hermanos. Siendo
yaadulta, también cuido6 alafamilia. Tampoco uno debe desentenderse de la actual
situacion carcelaria, en donde hay superpoblacion de internos y una escasa educacion
penitenciaria, paralograr unaeficaz resocializacion y cumplir con los fines de la pena.
Por todo esto, reclama que se le imponga la pena de 8 afios de prision; y 11) el Defensor
de Riquelme, Dr. Sujonitzky, expreso que le resultaincomodo alegar por una pena
cuando su asistido esinocente. Pero pese a esto, reclama laimposicion de la penalegal
minima. El fallo “Briones’ del STJ no es aplicable segin nuestro Tribunal de
Impugnacion, porgue bien puede partirse del minimo legal. La pérdida de vida de Kevin
yaesta cubierta con el minimo legal del delito atribuido, porque el hecho no tuvo una
extension del dafio causado. El debate realizado no acredito que a momento del hecho
hubiese habido muchos transelintes a su alrededor. Tampoco |os imputados estuvieron
con el rodado aguardando a Kevin. El entorpecimiento alainvestigacion, sefialado por
laFiscalia, no existio. El minimo legal ya previsto para Riquelme es de por si ato. El
art. 41 bis CP es muy cuestionable, porque apuiialar varias veces a unavictima es mas
grave gue un solo disparo de arma de fuego. Hay atenuantes para valorar en su pupilo,
COMO Ser su juventud, su escasa instruccion, pertenece a unafamilia de muy escasos
recursos economicosy el movil para aqui delinquir, por cuanto é solo quiso reparar 1o
gue la Justicia no hizo, porgue de haber sido Kevin Giles condenado en su oportunidad,
dificilmente este hecho se hubiese cometido.

d) Manifestacion ultima de los imputados: previo a cerrar la audiencia de

48

cesura, por Presidencia se consulto alos acusados por si querian manifestar una tltima
pal abra, expresando ambos que no querian decir nada.

€) Pronunciamiento unanime del Tribunal: pararesolver este acapite del

fallo, tomaremos como pauta la jurisprudenciay doctrina que estimamos pertinente, y
gue a continuacion hacemos conocer:

1.) “Lapenaeslaherramienta que emplea el Derecho penal para

gjercer su funcion de control social de caracter formal. Se trata de una tematica que
exige lamaxima prudencia en los jueces, y en cuyaindividualizacion judicial deben
librarse de los prejuicios personales, las smpatias y las emociones, y orientar su
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sentencia, exclusivamente, a criterios objetivos de valoracion” (Expte. nro.
208311/06/STJRN, sentencia nro. 190).

2.) “Laposicion extrema contraria alateoriade laretribucion, consiste

en la concepcidn de que lamision de la pena es Unicamente disuadir a autor de futuros
hechos punibles. El fin de la pena es, de acuerdo con esto, la prevencion, dirigida al
autor individual (especial). En lamedida en que lateoria de la prevencion especial
sigue €l principio de laresocializacion, sus ventgjas tedricas y practicas son evidentes.
Seguin tal postura, es cierto que el monto de la pena tiene como criterio primero de
andlisis, el derivado de la prevencion especial por sobre aguellos propios de una
justiciaretributiva, pero no tiene al cance absoluto que la defensa manifiesta en sus
agravios. Ello es asi, pues también este Superior Tribunal de Justicia ha sostenido que
dicharesocializacion es sdlo uno de los objetivos de la pena, si bien el principal, mas
no pueden descartarse laretribucion o la prevencion general como criterios para su
imposicion” (SE. 48/08 STIRNSP; doctrina legal fijada en expediente nro.
23771/09/STJ, sentencia 109). Esto ultimo se condice con o sostenido por Patricia S.
Ziffer, en su obra“LINEAMIENTOS DE LA DETERMINACION DE LA PENA”,
pagina 99 Ed. AD.HOC, a referir que: “Lasreglas del ordenamiento juridico que
tienen un espiritu mas preventivistas (g. la condena de gjecucion condicional) y de
respeto alas necesidades de resocializacion, suelen estar reservadas a hechos
considerados leves. Esto permite partir de la necesidad de distinguir, segun la gravedad
49

del hecho: la prioridad de uno u otro fin no se establece en forma genérica, sino que
puede sufrir modificaciones segun el delito de que setrate. Las alternativas "sociales’
solo resultan tolerables frente a ciertos hechos, y para definirlos, no resultadecisivala
peligrosidad del autor, sino € valor de la norma comprometida dentro del
ordenamiento juridico. Esto permite inferir que la seleccion de criterios relevantes para
la determinacion de la pena, no puede hacerse en forma general, sino que estara
marcado de antemano por la gravedad del hecho ilicito: frente aun ilicito muy grave,
no entran en consideracion las mismas aternativas que frente auno leve. En lamedida
en gque e sistema de sanciones se vuelve mas complejo, en cuanto abre un abanico mas
amplio de penas y modos de g ecucion posibles, ya no es posible plantear |a pregunta
acercadd fin delapenaen laformatradicional, Sino que es necesario reconocer |os
fines en el caso concreto, a partir de las decisiones legidlativas diferenciadas’.
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3.) “Lamedicion de la pena puede ser entendida como un proceso de

elaboracion y clasificacion de informaciones de distinta clase. En este proceso habra
de definir cuales son los factores relevantes para graduar |a pena, determinar por qué
constituyen atenuantes o agravantes frente al caso concreto, y formular el rango de
esos factores, teniendo en cuenta su relacion con los principios generales (cul pabilidad,
hecho, legalidad) y lafinalidad que deben cumplir dentro del ordenamiento juridico”
(Expte. nro. 25840112/STJ, sentencia nro. 93).

4.) Resumiendo, y sin dejar de observar los lineamientos fijados en

“Briones’” (STJRN, 2014) y “Navarro” (TIP, 2022), nuestro Maximo Tribunal de la
provincia reclama que se valore un aspecto relevante: |lamagnitud del injusto y la
culpabilidad del imputado en el hecho (art. 41 C.P.), y esto se corresponde con € punto
de vistaretributivo. También el Alto Cuerpo predico que“...en nuestro sistema
procesal ...no corresponde a Tribunal requerir informacion, sino que habra de estar a
lo que las partestraigan...;...las pautas que enumera el art. 41 CP deben ser
identificadas, alegadas y demostradas, [y Si esto no acontece]...mal pueden ser
computadas; en €l juicio de cesura corresponde alas partes acompariar todas las
evidencias que permitan ala Magistratura sopesar |as circunstancias objetivas y
subjetivas en pos de individualizar la penay su monto, paraluego determinar el modo
50

de cumplimiento; ...lo que corresponde elucidar y decidir, merced alas pruebas
arrimadas en la cesuradel juicio, y alas que se hatenido acceso, es s deviene

racional que la penade prision sea efectivamente cumplida o si €l encierro resulta
inconveniente...; (STJ, en “Fiscalia Descentralizada...s/ Impugnacion extraordinaria’,
Legajo MPF-SA-00204-18, del 11/2/2021).

5.) Asi las cosas, para graduar la pena aimponer alos aqui acusados,

diremos o siguiente: @) en cuanto a Colicheo, le impondremos e minimo legal, esto es,
10 afiosy 8 meses de prision, accesorias legales (art. 12 CP) y costas (art. 266 CPP). El
minimo legal esya suficiente para cumplir con los fines de la penafrente a su hecho
cometido, bajo un adecuado tratamiento penitenciario. Carece de antecedentes penales,
es una persona trabajadoray ademés fue la sancion reclamada por laFiscalia. El art. 41
bis del CP, cuestionado por la Defensa, debiod haber sido planteado en su alegato de
clausuraen € juicio oral, no ahora, sin embargo, el mismo le es aplicable si 0 si porque
se trata de una agravante accesoria del hecho ejecutado, bajo cualquier grado de
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intervencion (arts. 45y 46 CP); y b) en cuanto a Riquelme, le impondremos la pena de
11 afiosy 2 meses de prision, inhabilitacion especial por el doble tiempo del dela
condena, accesorias legales (art. 12 CP) y costas (art. 266 CP). Valoramos como
atenuantes el movil de éste para gjecutar su hecho (Kevin Giles fue condenado dos
veces por la muerte de su hermano Teodoro Riquelme, pero finalmente absuelto por €l
T.1.P.), que s bien no lo exculpa, si debe merituarse a que no fue materializado de su
parte por otro motivo mas cruel o reprochable en materia de injusto. También el
acusado

pertenece a unafamilia de bajos recursos econémicosy sociales, es padre de familia, se
trata de un sujeto trabajador y carece de antecedentes penales. Como agravantes
valoramos que fue é €l tnico autor material del hecho disvalioso, tras disparar con un
armade fuego ilegal contrael ofendido, y la pluralidad de ilicitos consumados (art. 55
CP). No coincidimos con la Fiscalia que, en este caso particular, lanocturnidad, € uso
de un rodado y la cantidad de transetintes al instante del episodio, hayan sido
circunstancias que los imputados se hayan valido dolosamente para su gecucion. TAL
ESNUESTRO VOTO.

Por €llo, este Tribunal de Juicio, por unanimidad,
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FALLA:

1. Declarar culpable a SEBASTIAN FELICINDO RIQUELME,

filiado a comienzo de este pronunciamiento, tras encontrarlo autor del delito de
Homicidio agravado por €l uso de arma de fuego, en concurso real con Portacion ilegal
de arma de fuego de uso civil (arts. 45, 41 bis, 55, 79y 189 bisinc. 2, 3 parrafo, todos
del Cédigo Penal de la Nacion), y condenarlo asufrir lapenade 11 afiosy 2 meses de
prision, inhabilitacion especial para portar todo tipo de arma de fuego por el doble
tiempo del de la condena, accesorias legalesy costas (arts. 12y 29inc. 3 CPy 266
CPP); y aCAROLINA ARACELI COLICHEQ, filiadaa comienzo de este
pronunciamiento, tras encontrarla participe necesaria del delito de Homicidio agravado
por €l uso de un arma de fuego (arts. 45, 41 bisy 79 del Codigo Pena de laNaciéon) y
condenarla asufrir la pena de 10 afiosy 8 meses de prision, accesorias legalesy al pago
delas costas del proceso (arts. 12y 29 inc. 3del CPy 266 del CPP).

2. Hagase saber alafamiliade la victimalos derechos que se le acuerdan

en el art. 11 bisdelaLey 24.660 (Ley de Ejecucion Penitenciaria) y lafacultad que se
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le

otorga de ser notificada e informada de todas | as cuestiones a que alude dicha
disposicion, de todo lo cual debera ocuparse el Ministerio Pablico Fiscal en la etapa
procesal correspondiente (cfme. arts. 51, 52, 53y 59 parrafos 3y 4 del CPPRN).

3. Atento alacalidad y entidad de lalabor producida, regulese

honorarios paralos Dres. Dario Sujonitsky y Miguel Zeballos Diaz en la suma de 50
jus, acadauno (arts. 6 y 8 delaLey 2212). Oficiese a Caja Forense local, y cumplase
con laLey 869.

4. Registrese y hagase saber. Procédase ala devolucion alaFiscaliade

toda la documental que ellaentregaraa Tribunal en audiencia parael dictado de este
fallo, bajo acta de estilo. La Oficina Judicial debera practicar e correspondiente
computo de penay efectuar las notificacionesy comunicaciones de ley para su posterior
remision a Juzgado de Ejecucion local, con las siguientes constancias de este Legajo: a)
de la sentencia; b) de los computos de penas; ¢) de |os antecedentes de |os condenados;
y d) de los datos de lafamilia directa de la victima. Oportunamente, archivese todo lo
52
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