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Cipolletti, 10 de junio de 2021

AUTOSY VISTOS: los presentes caratulados "FUENTEALBA PAULA FLORENCIA
C/ RODRIGUEZ VICENTE RAUL S/ DANOS Y PERJUICIOS (ORDINARIO)"
(Expte. N° A-4CI-1162-C2018), para dictar sentencia definitiva;

RESULTA:

1.- A fs. 14/17 vta. se present6 PAULA FLORENCIA FUENTEALBA, por derecho
propio, con el patrocinio letrado del Dr. Mauro Alejandro Marinucci, y promovio
demanda por dafios y perjuicios derivados de incumplimiento contractual contra
VICENTE RAUL RODRIGUEZ, por la suma de $105.000, con més los intereses,
costas y costos y/o o que en més 0 en menos surja de las probanzas de autos.

En lamencidn de los hechos, refirié que se encontraba en la busqueda de un vehiculo y
luego de ver diversos avisos dio con el demandado que tenia un automovil ala venta,
gue asimple vista parecia bueno.

Que luego de ponerse de acuerdo sobre €l precio y condiciones de venta, el 20/08/2016
suscribié un boleto de compraventa con el Sr. Vicente Raul Rodriguez con el objeto de
adquirir el vehiculo Marca Fiat Uno 1.3 cilindradas, 3 puertas, afio 2000, Dominio
FTF-667. Que en la compra participd activamente quien seria la pargja del demandado,
Cristina Sauer, quien le mostro el vehiculo y negocio el precio de venta.

Manifestd que la operacion se realizd de contado por la suma de $55.000. Que al
momento de suscribir el boleto, la parte vendedora hizo entrega del Formulario N° 08
pararedizar latransferencia, suscripto por quien obraba como titular del vehiculo.
Expuso que en fecha 06/09/2016, "es decir a dia siguiente de efectuar la compra® (sic),
su pareja (Gabriel Fernandez) fue arealizar todos los tramites previos necesarios para
efectivizar latransferencia del vehiculo y en funcion de ello la verificacion técnica que
exige el Registro de la Propiedad Automotor a completarse mediante el Formulario 12.
Sefial 6 que al realizar tal inspeccion los oficiales de policia a cargo detectaron que el
motor del vehiculo presentaba ciertas anomalias en el nimero de identificacion en
cuanto al grabado y la base; y que asimismo habia anomalias en |los grabados de
cristales.

Que ante tal circunstancia, el Sr. Fernandez se comunico con el vendedor y se hizo
presente la pareja de este ultimo, Cristina Victoria Sauer, quien se presento
manifestando a los oficiales actuantes ser quien habia vendido el vehiculo. Que en dicho
momento le comentd que deberia haber algin mal entendido, y que si Ilegaba a haber
algun inconveniente con el auto, le devolveria e dinero.
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Sostuvo que producto de las irregularidades detectadas, la policia secuestré el vehiculo,
el titulo automotor, latarjeta de identificacion (tarjeta verde) y lallave de encendido del
mismo.

Que la situacion en la que se encontraba el vehiculo dio origen a una causa penal contra
su pareja, caratulada "FERNANDEZ GABRIEL ALBERTO S/FALSIFICACION DE
NUMERACION INDIVIDUALIZADORA (Art. 289 inc. 3 C.P.)" (Expte. 7908/11/16)
acargo delaUnidad Fiscal TematicaN® 3.

Explico que en e marco de dicha causa penal se realizé |la pericia denominada revenido
guimico y se determiné que los grabados del motor habian sido adulterados mediante €l
método de adicion y en virtud de ello, €l auto quedd necesariamente secuestrado.

En razon de ello, sostiene que el incumplimiento contractual en que incurrio el
demandado es evidente, ya que su parte adquirié una cosa de la que no pudo usar, gozar
ni mucho menos disponer, pese haber pagado el 100% de |o acordado.

Luego, enuncio y cuantifico los rubros reclamados, a saber: a) Reintegro de capital:
$55.000; Privacion de uso del automotor: $20.000; y Dafio Moral: $30.000.-

Acompaino y ofrecio prueba; fundo en derecho su pretension y en su petitorio final instd
el oportuno acogimiento de la demanda, con costas.

2.- Corrido €l pertinente traslado, a fs. 23/25 vta. concurrio a proceso y contesto la
demandael Sr. VICENTE RAUL RODRIGUEZ.

Efectud las negativas generales y particulares de los hechos invocados por la actora.

En su version de los hechos, reconocio que en fecha 20 de agosto de 2016 le vendio €l
vehiculo Dominio FTF667 ala actora.

Sin embargo, dijo que es falso que al momento de la venta el vehiculo haya tenido
adulteracion en la numeracion del motor. Que el vehiculo se encontraba en perfecto
estado de funcionamiento y circulando en legal forma.

Sostuvo también que es falso que laactora a otro dia de la venta comenzara los tramites
de transferencia. Que la actora poseyo0 varios dias el vehiculo en su poder, incluso tuvo
un siniestro menor antes de realizar los tramites de transferencia y la verificacion
policial.

Que resulta falso, igualmente, que el vehiculo se encuentre secuestrado, toda vez que €l
mismo fue restituido unavez que se comprobo que no existiairregularidad aguna.
Impugno e dafio moral reclamado por la actora.

Ofrecio prueba. Peticion0 €l oportuno rechazo de la demanda, con costas.

3.- A fs. 40 se dispuso abrir la causa a prueba y se fijo audiencia preliminar (art. 361
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CPCC), la que luego fue celebrada segun constancias de fs. 41. Frustrada alli la
alternativa conciliatoria, se proveyeron las medidas probatorias ofrecidas por las partes.
A fs. 58 se llevo a cabo la audiencia de prueba (art. 368 CPCC), oportunidad en la que
se recibio la declaracion de un (1) testigo, y las partes desistieron de la prueba
confesional y de |os restantes testigos oportunamente ofrecidos..

A fs. 66 se clausuro el periodo probatorio y se pusieron los autos a disposicion de las
partes para alegar; facultad procesal que Unicamente ejercio la actora mediante la
presentacion de su alegato agregado afs. 72/73.

En fecha 07-08-2020 se pronuncié el Ilamamiento de autos para sentencia (firme y
consentido).

Y CONSIDERANDO:

4.- Que de acuerdo al modo que la presente litis, la cuestion a decidir consiste en
determinar si ha configurado -0 no- el incumplimiento contractual alegado por la actora,
con relacion a negocio concertado con el demandado e instrumentado por boleto de
compraventa relativo al automotor Dominio FTF-667; y en su caso establecer l0s
efectos de dicho incumplimiento, en particular la procedencia de los dafios y perjuicios
reclamados como asi también su extension.

5.- Como ya fue relacionado, |a actora sostiene que en fecha 20 de agosto de 2016
suscribio con el demandado un contrato de compraventa para adquirir €l vehiculo Marca
Fiat 1.3, Modelo Afio 2000, Dominio FTF-667.

Que en principio, los términos y condiciones contractuales que vincularan a las partes
son los que se observan en €l boleto de compraventa adjuntado por la pretendiente, cuyo
original obrareservado afs. 11.

Tanto la operacion concertada, como €l referido boleto mediante €l cual se instrumento,
fue expresamente reconocido por el demandado.

Surge de dicho contrato que el precio de venta fue establecido en la suma de $55.000, y
la forma de pago a "contado" que el comprador abona en este acto, sirviendo el
presente de suficiente recibo. También, que en el mismo acto la compradora recibi6 la
posesion material del vehiculo. Por otra parte, que fue acompafnado al contrato el
Formulario N° 08 firmado por €l titular registral a los fines de la transmision del
dominio ante el Registro de la Propiedad Automotor.

Para |la transmision de la propiedad de las cosas entre vivos se requiere del titulo y el
modo. En el caso de los automotores el decreto ley 6582 establece que el dominio de los
automotores solamente se transmite mediante la inscripcion en el Registro respectivo
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con €l formulario correspondiente, por |o que el contrato de compraventa -0 boleto- no
reviste tal caracteristica, no siendo apto como titulo paratal transmision.

Y es que la compraventa no transfiere el dominio de la cosa, por ende, el comprador
tampoco adquiere la propiedad. El efecto juridico del contrato es la obligacion que
asume el vendedor de transmitirle el dominio en cuestion al comprador (art. 1123 de
CCyC).

A suvez, e art. 1008 del cuerpo legal citado establece que "Los bienes gjenos pueden
ser objeto de los contratos. Si el que promete transmitirlos no ha garantizado el éxito de
la promesa, solo esta obligado a emplear |0os medios necesarios para que la prestacion se
realicey s por su culpa, el bien no se transmite, debe reparar |os dafios causados.”

Que en el presente caso, sostiene la actora que al comenzar |os tramites a los fines de
transferir el dominio, procedio arealizar la verificacion técnica policial exigida.

Y justamente la controversia se origina en la imposibilidad por parte de la actora de
efectivizar la transferencia a su favor y disponer del bien adquirido, en tanto el mismo
fue secuestrado en oportunidad de realizarse la verificacion, como consecuencia de
haberse detectado en sede policial anomalias en la numeracion de identificacion del
motor.

En las actuaciones penales caratuladas "FERNANDEZ GABRIEL ALBERTO
SIFALSIFICACION DE NUMERACION INDIVIDUALIZADORA (ART. 289 INC. 3
CP)" (Expte. 7908/11/16) del Juzgado de Instruccion N° 6, reservadas y que ahora
tengo alavista pararesolver, afs. 1 obra Acta de secuestro policial de fecha 6/09/2016,
en la que quedo asentado que "...en circunstancias que el ciudadano Fernandez Gabriel
Alberto, (...) se hace presente en el asiento de la Unidad Especial, sito en calle Juan
Filiberto, casa N° 18 de esta ciudad, alos fines de redlizar el tramite de verificacion del
automotor, exhibiendo un (01) Titulo del Automotor N° TS 07370658 y una (01)
Cédula de Identificacion del Automotor Control N° ABG70116, proceden a la
verificacion fisica del mismo, surgiendo primeramente que posee chapas patente,
colocada en los lugares asignados para tal fin, siendo FTF-667 respectivamente. Tras
realizar lainspeccion de visu en e motor marca FIAT, el mismo presenta anomalias en
su identificacion 178A20005821829, en cuanto al grabado y la base, haciéndonos
presumir esta circunstancias que estariamos ante una Infraccion a articulo 289 del C.P.
Asimismo presenta un vidrio de luneta trasera, grabado el dominio ANA-322, € cua no
corresponde al vehiculo en cuestion, por lo que a efectuar la compulsa ante el DNRPA,
se obtiene que la luneta corresponderia a otro automovil marca FIAT, modelo UNO CL,
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teniendo estado registral actual robado. En tanto el chasis, la codificacion alfanumérica
9BD158030Y 4085141, se encuentra estampado mediante el grabado modalidad |4piz
eléctrico, no presentando irregularidades. Atento a ello, se verificé tanto el Titulo
Automotor y Cédula de Identificacion del Automotor propiamente mencionadas, no
surgiendo irregularidades. (...) A esta altura del procedimiento se hace presente la
ciudadana Sauer Cristina Victoria ..., quien manifiesta ser la vendedora del vehiculo.
(...) Acto seguido se procede a secuestro de un (01) automovil marca FIAT, Modelo
Uno S1.3, tipo Seda 3 puertas, dominio FTF-667, de color gris, un (01) Titulo del
Automotor N° TS 07370658, una (01) cédula de Identificacion del Automotor control
N° ABG70116 y una (01) llave de encendido. Al respecto se destaca que el rodado,
gueda incautado a disposicion del Tribunal en Turno de esta ciudad.”

De ello puede corroborarse la version de la actora expuesta en su libelo de inicio, en
cuanto a la situacion acontecida al momento de intentar obtener el Formulario N°12
para dar tramite alatransferencia del dominio del automotor adquirido mediante boleto
de compraventa.

Asimismo, en la causa penal antes indicada, se llevé adelante pericia de revenido
guimico, pudiendo establecerse que el nimero de motor fue adulterado, comprobando
parte de los guarismos originales, al mismo tiempo que se determind que la numeracion
del chasis era original. Consecuentemente, a fs. 44/45 se dictd sentencia por la cual se
resolvid sobreseer totalmente a Gabriel Alberto Fernandez, en orden al hecho
investigado, por cuanto pudo establecerse que el vehiculo en e cual se conduciateniala
numeracion adulterada, sin que ello implique que haya sido quien cometio el delito,
desvinculandose por tal razon del hecho imputado.

Asi también, en mérito a la presentacion por parte del 1.A.P.L. (dependiente del
Ministerio de Seguridad y Justicia) se resolvié hacer entrega como depositario judicial a
dicha dependencia del rodado secuestrado, quedando como responsable Juan Cruz
Mufioz (coordinador) y haciéndole saber que en caso de ser requerido debera proceder a
lainmediata devolucion. Obrando afs. 51 acta de entrega.

En orden a ello, queda comprobado que efectivamente la Sra. Fuentealba perdi6 la
posesion material del automotor adquirido en compraventaa Sr. Rodriguez.
Circunstancia que también -en la audiencia de prueba- la testigo Andrea Alvez declaré
conocer, Sin otros aportes de trascendencia.

Que més alla de la obligacion asumida por el comprador, €l vendedor, que no es titular
registral, debe facilitar las tratativas indispensables para que el comprador pueda
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acceder al dominio.

El titulo de adquisicion del derecho de la actora proviene del propio contrato, que en el
caso constituye una promesa de venta. Y asi se ha expresado que "Cuando e vendedor
vendio el automotor al comprador conociendo ambas partes desde la celebracion del
contrato que € titular registral era otra persona, o que configura el supuesto de ventade
cosa agjena con conocimiento del adquirente, quien prometio entregar la cosa gjena, no
habiendo garantizado el éxito de la promesa, solo esta obligado a emplear los medios
necesarios para que la prestacion se realice, esto es proporcionar al comprador, ademas
de la entrega del automotor, los documentos necesarios para gque éste gestionara la
transferencia del rodado quedando como propietario registral del mismo (arts. 1.177, ap.
2° CodCiv.; arts. 1, 2, 13, 14, 15y concs. del dec. Ley 6582/58). Es que los documentos
habilitantes para perfeccionar la venta de un automotor, constituyen verdaderos
accesorios de ésta, que por su naturaleza son fundamentales para que el adquirente
pueda gozar del derecho transmitido. De ello se desprende que la obligacion del
vendedor referida a la entrega de la cosa, resulte acompariada de la esencial: poner a
disposicion la documentacion que torna posible la inscripcion dominial del automotor,
no cumpliendo acabadamente sus prestaciones quien no satisface esta Ultima obligacion,
eximiéndose solo por fuerza mayor o caso fortuito.” (autos. Chiarle, José A. vs. Orozco,
Julio C. s. Cumplimiento de contrato /// Camara de Apelacion en lo Civil,Pagina
1/2Comercial y Garantias en lo Penal Buenos Aires; 04-12-2001; Sumarios Oficiales
CCCy Gtias. Penal de Necochea; RC J 1482/09 citado en Rubinzal on line).

Siendo gue los derechos que nacen del contrato son personales, no reales, el derecho del
actor se limita a exigir del vendedor la resolucién de la ventay la restitucion de las
sumas dadas con motivos de lamisma.

Y s bien puede decirse que la documentacion que obraba en poder del vendedor (cédula
verde y Formulario N° 08 firmado por €l titular registral del vehiculo), aunque parcial,
suponia la posibilidad de dar inicio alos tramites para transmitir la propiedad, y que la
compradora pudo exigir previo a concretar el negocio larealizacion de la verificacion
policial (Formulario N° 12), ello no implica que el demandado pueda retener el precio
de la venta frustrada. Esto ultimo fundado en el incumplimiento de la obligacién
derivada de la promesa de venta, e incluso por los principios de enriquecimiento sin
causa, que conlleva a que el demandado deba restituir las sumas percibidas en concepto
de precio ante la frustracion del contrato por el desapoderamiento derivado del
secuestro del automotor.
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Asi, se hadicho que: "Habiendo reconocido el demandado que percibi6 la totalidad del
precio pactado en el contrato, y al no cumplir con su deber de origen contractual que
reside en la entrega de la cosa vendida, que debia hallarse en condiciones de ser
utilizada libremente conforme con el uso al que se hallaba destinada y pasible de
inscribirse el dominio del adquirente, tal incumplimiento debe calificarse de culposo,
debiendo responder por |os dafios e intereses que sean consecuencia de su ingjecucion
(en el caso, el vehiculo adquirido por el actor fue secuestrado por Gendarmeria
Nacional a haber sido comprobada la adulteracion estampada en el chasis del vehiculo,
lo cual fue reconocido por el vendedor del mismo)” (0.135903 || A. L. vs. N. M. s.
Resolucion de contrato - Dafos y perjuicios /// CCC Sala |1, Posadas, Misiones;
09/02/1995; Revista Juridica del Nordeste; RC J 524/05).

En efecto, puesto que el demandado no era el duefio del automotor al momento de
celebrarse el contrato, previo a entregarlo a la actora debio cerciorarse mediante la
verificiacion policial que se encontrara en condiciones de ser transferido registralmente.
No habiéndolo hecho, y ante las adulteraciones posteriormente constatadas en el rodado,
resulté imposible la inscripcion del bien afavor de la adquirente, como asi también su
uso en razén de haber sido secuestrado. Quedando entonces comprobado el
incumplimiento -esencial- del compromiso del vendedor con efecto resolutorio (arts.
1084 y 1088 del CPCC).

En consecuencia, el demandado VICENTE RAUL RODRIGUEZ habréa de responder
por los dafios y perjuicios causados.

6.- Rubros reclamados:

Establecida la obligacion de indemnizar que pesa sobre el demandado, resta establecer
la procedenciay cuantia de los rubros reclamados por la accionante.

6.1.- Reintegro de sumas dinerarias. por las sumas de $55.000 y sus intereses.

Que en orden ala frustracion definitiva de la finalidad del contrato celebrado entre las
partes, el presente rubro reclamado se gjusta a las consecuencias de la resolucion
contractual que laley prevé en torno a incumplimiento contractual comprobado.

Sabido es que el incumplimiento de una obligacion contractual, presume la culpa del
deudor; el acreedor debe probar la existencia de la obligacion y el deudor su falta de
culpa por no existir caso fortuito o fuerza mayor (arts. 1716, 1717 del C.C.yC.). Y que
en los contratos se responde por |as consecuencias que las partes previeron o pudieron
haber previsto a momento de su celebracion -consecuencias inmediatas-, asi también,
gue cuando existe dolo del deudor, la responsabilidad se fija tomando en cuenta estas
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consecuencias también al momento del incumplimiento (art. 1728 C.C.yC.).

En caso similares, se hadicho que "Larestitucion de prestaciones cumplidas no agota el
catdlogo de los efectos de la resolucion contractual, porque, ademas, el deudor culpable
de ella debe indemnizar ala otra parte los dafios juridicamente relevantes y que estén en
adecuada relacion causal con su incumplimiento, segun las normas aplicables a la
materia. Y precisamente dentro de esa normatividad aparecen ciertos limites al
resarcimiento de perjuicios. Aqui hace sentir nuevamente su influjo el efecto ex tunc de
la resolucion contractual. Como ella produce la invalidez o ineficacia retroactiva del
contrato y las cosas han de volverse al mismo o igual estado en que se encontraban con
anterioridad al acto obrado, unicamente es indemnizable el llamado dafio al interés
negativo o de confianza, esto es que, mirando hacia el pasado, se trata de colocar al
demandante en situacion patrimonial similar a la que se hallaba con anterioridad a la
celebracion del contrato. De modo que |o que corresponde resarcirle ala parte inocente
de la resolucion son los gastos que ella haya efectuado con motivo y en vista de un
contrato que se desvanecio, asi como la pérdida de chances relacionadas con otras
operaciones que probablemente se hubieran realizado de no haber existido ese contrato
luego malogrado, compensandole por ese sendero el menoscabo a dicho interés
negativo, a la confianza defraudada por e incumplimiento que condujo a la resolucién.
Se trata en suma, lo reitero, de restablecer el statu quo patrimonial anterior
indemnizando los perjuicios ocasionados por la celebracion de un contrato que mas
tarde no produjo efectos y que de no celebrarse no hubieran sobrevenido” (conf. citaen
autos "CORONADO, PABLO MARTIN C/ GRISANCICH, CELESTINA S DANOS
Y PERJUICIOS (Ordinario), Expte. 6861-J21-13 del JUZGADO CIVIL, COMERCIAL
Y SUCESIONES N°21 - VILLA REGINA, Sentencia 39 - 26/04/2018 - Definitiva).

Por tanto, el presente rubro prosperara por la suma de $55.000, valor que surge del
boleto acompariado (reservado a fs. 11) como abonado por la actora, y €l que no fue
refutado por el demandado, con mas los intereses desde la fecha de suscripcion del
mismo -20/08/2016-, atento que en dicha fecha se recibio el precio de venta, y hasta su
efectivo pago, segun latasajudicial vigente en cada periodo de acuerdo con la Doctrina
Legal obligatoria del STIRN adoptada en los precedentes ZGUICHAQUEO? [Se.
76/16] y FLEITAS?[Se. 62/2018].

Practicada la correspondiente liquidacién hasta el momento del presente
pronunciamiento (a través de la respectiva herramienta incorporada al sitio oficial de
Internet del Poder Judicial), los intereses ascienden alasumade $ 132.626,45.-
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Y afadido ello a monto de capital, se alcanza un importe total de $ 187.626,45.- que, a
esta fecha, establezco como condena por el presente rubro (sin perjuicio de los intereses
posteriores de asi corresponder, en caso de no ser cumplida en término la sentencia,
segun latasajudicial de aplicacion).

6.2.- Danos derivados de la privacion de uso.

Plantea |a actora que corresponde también admitir como dafio la privacién de contar con
el vehiculo tal como lo tenia en miras cuando decidié adquirirlo.

Se ha dicho que ?La inejecucion de un contrato no constituye por si misma una
presuncion de dafio a favor del acreedor, y en consecuencia, quien demanda la
indemnizacion por esa causa, debe acreditar de manera fehaciente el menoscabo
economico sufrido, requiriéndose que dicha prueba sea directay propia? (Ref.: ., M.B.
c/H., JL.y Otra s/Cumplimiento de Contrato -Dafios y Perjuicios- S CAN1 TW 000C
000034 07/10/2003 MA Ferrari. Gastaldi, "Pacto Comisorio", pags. 25/26, Ed.
Hammurabi, 1985; Miquel, "Resolucion de los contratos por incumplimiento”, pag. 10,
Depalma, 1979; Ramella, "La resolucion por incumplimiento”, pag. 21, Astrea, 1975;
Borda, "Tratado..." - Obligaciones, t. |1, acap. 1299, pag. 226, Ed. Perrot, 1989
Belluscioy otros, "Cadigo Civil....", Ed. Astrea, 1984, Tomo V, pég. 945y ss. CNCom.,
Sala "A", 30/04/81, BCNCom., 1981-5-1, SCBA, 01/03/77, A.S., 1977-1°-236.
Jurisprudencia de la Provincia de Chubut. Publicado en Lex Doctor); y que ?La
resolucion de un contrato no constituye por si mismo una presuncion de dafio; quien
demanda indemnizacion por esa causa, debera acreditar €l perjuicio y que esa prueba
sea directa? (Ref.: Peirano, Miguez y Viale. WT1 ITAL CHEM SRL C/ RECKITT
BENCKISER ARGENTINA SA S/ ORDINARIO. 23/05/2005. CAMARA
COMERCIAL: A. Jurisprudencia Comercial de laNacion. Publicado en Lex Doctor).

A diferencia de lo que ocurre en los casos de indisponibilidad del vehiculo por
responsabilidad extracontractual en los que muchas veces la privacion de uso -durante
el lapso que demande la reparacion- permite presumir una serie de molestias, gastos 'y
erogaciones vinculadas directamente con las consecuencias del hecho ilicito, en al
ambito contractual en cambio-, es preciso conocer cuales serian [0s perjuicios concretos
segun el destino de los bienes en cuestion y su afectacion patrimonial, o que en el caso
concreto no ha sido méas gue una mera enunciacion genérica, sin aportarse pruebas que
permitan establecer dichos extremos facticos.

Por otra parte, en las especiales circunstancias del caso, lo cierto es que la actora
dispuso y habria utilizado el vehiculo -si bien por pocos dias- hasta el momento en que
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el mismo fue secuestrado en sede policial. Y este ultimo hecho, pues, es el que ala
postre determind la resolucion contractual, de modo que desde alli, al frustrarse
definitivamente el negocio, no se puede sostener que rigurosamente haya mediado una
privacion de uso (del derecho de usar la cosa, cesante con la resolucion), sino en todo
caso -€llo si- que han quedado insatisfechas legitimas expectativas de la contratante.
Aspecto subsumido en el dafio moral que luego se analizara.

En consecuencia, €l presente rubro no prosperara.

6.3.- Dafo Moral:

Sostiene |a peticionante que la angustia que generd la frustracion de la operacion, luego
de haber podido ahorrar con mucho esfuerzo el dinero para comprar un vehiculo,
sumado a la preocupacion que en el seno familiar se vivié araiz de la causa penal
iniciada contra su parejay que dicha situacion pudiera repercutir negativamente en su
trabajo en relacion de dependencia, dan lugar a una reparacion por el presente rubro, la
gue cuantifica en la suma de $30.000.-

Al respecto, luego de lavigenciadel nuevo Cadigo Civil y Comercial, en lamateriarige
laregulacion unitaria de laresponsabilidad civil, en cuanto a su finalidad y presupuestos
(art. 1716 CCyC).

Dando acogida asi ala posicion que los tribunales ya venian reconociendo al inclinarse
alapostura més favorable respecto de la procedencia del dafio moral, a poner lamirada
no tanto en la fuente de la responsabilidad (contractual o extracontractual) sino en la
naturaleza del hecho dafoso cuando éste por su magnitud, entidad y caracteristicas,
torne razonable presumir gue repercutira negativamente sobre el animo de cualquier
persona promedio.

En este orden de ideas, cabe precisar que €l resarcimiento por dafio extrapatrimonial o
moral esta dirigido a compensar |os padecimientos sufridos por la victimade lainjuria
en sus afecciones espirituales legitimas, como consecuencia de un incumplimiento
imputado a deudor.

Entonces, se relaciona con el concepto de desmedro extrapatrimonial o lesion en los
sentimientos personales que no son equiparables ni asimilables a las meras molestias,
dificultades, inquietudes, o perturbaciones que pueda llegar a provocar un
incumplimiento contractual, en tanto estas vicisitudes o contrariedades son propias del
riesgo de cualquier contingencia negocial.

En tales casos €l dafio moral en principio no se presumey, por ende, debe ser probado,
excepto cuando los dafios surgen notoriamente de los mismos hechos que lo
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ocasionaron. En tal sentido, los ?hechos notorios? son aquellos hechos comunes,
conocidos y tenidos por ciertos por la generalidad de las personas, que por investir tal
calidad excluyen la posibilidad de que sean puestos en duda por el 6rgano judicial
(Lorenzetti, Cadigo Civil y Comercial de la Nacién comentado, Buenos Aires, 2015, t.
VIII, p. 513, nro. 111.1.).

Lo cual implica que, con rigurosa mesura, se analice detenidamente la indole del hecho
generador de la responsabilidad y demas circunstancias concurrentes, dado que
comunmente en el ambito contractual 1o que resulta afectado no es mas que un interés
patrimonial.

Se deben diferenciar 1os incumplimientos contractuales de los que -en principio- solo
pueden derivarse las simples molestias propias de cualquier incumplimiento, de
aguellos que, generados en errores cometidos o en la actividad desplegada por uno de
los contratantes -con culpa 0 aun dolo- son susceptibles de causar padecimientos
morales.

En €l caso de autos, atento que surge directamente de los hechos (in re ipsa), habiendo
sido acreditado que el automovil objeto del contrato de compraventa resulto secuestrado
en razon de las adulteraciones en la numeracion percibidas por la autoridad competente,
lo que ademés acarred una causa penal que involucro a su pareja (quien acudio con el
rodado arealizar la verificacion policial), cabe presumir que la actora sufrié angustias y
padeci mientos internos de enojo y frustracion ante el fracaso del contrato celebrado, con
una entidad suficiente para causar por si misma un menoscabo que excedio lo
estrictamente patrimonial y se proyecté como un agravio moral.

Basado entonces en laindole del hecho generador de la responsabilidad y en la prudente
estimacion de las repercusiones que la lesion infirié en el &mbito subjetivo de la
accionante, fijo el resarcimiento por dafio moral en la suma de $ 40.000.-, que estimo
equitativa y suficiente para que la Sra. Fuentealba destine a algun propoésito de su
interés que le proporcionen satisfacciones y compensen o aminoren las aludidas
consecuencias no patrimonial es padecidas (art. 165 CPCC).

Y puesto que tal importe ha sido cuantificado como deuda de valor avalores actuales a
lafecha de esta sentencia. Por |o tanto, solamente devengara |os intereses posteriores en
caso de no cumplirse la condena dentro del plazo, desde la fecha de moray hasta su
efectivo pago, segun latasajudicial de aplicacion (precedente 2FLEITAS?, STIRN, y/o
la que en adelante se pudierafijar).

7.- Monto total de condena.
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En definitiva, la demanda prospera por los siguientes rubros e importes
indemnizatorios: reintegro de sumas dinerarias e intereses: $187.626,45.- y dafio moral:
$40.000.- Lo que totaliza la cantidad de $ 227.626,45.-

Dejo expresamente establecido que, en tanto dicho monto de condena -actualizado a
esta fecha- importa una obligacion liquidada judicialmente y cuya suma resultante se
manda pagar, en caso que el deudor sea moroso en hacerlo procedera sin mas la
capitalizacion de intereses conforme art. 770 inc. ¢) del CCyC.

8.- Costas.

L as costas se imponen a la parte demandada por su condicion objetiva de vencida (art.
68 CPCC)

Por los fundamentos expuestos, RESUELV O:

|.- Hacer lugar parcialmente la demanda promovida por la Sra. PAULA FLORENCIA
FUENTEALBA contra VICENTE RAUL RODRIGUEZ vy, en consecuencia, condenar
a este Ultimo a abonar a la actora en el término de DIEZ (10) dias |la suma de PESOS
DOSCIENTOS VEINTISIETE MIL SEISCIENTOS VEINTISEIS CON CUARENTA
Y CINCO CENTAVOS ($227.626,45), en concepto de capital e intereses calculados a
la fecha del presente pronunciamiento, segun lo indicado en los considerandos, bajo
apercibimiento de gjecucion y de capitalizarse sin més los intereses conforme art. 770
inc. ¢) del CCyC (art. 163y ccds. CPCC).

[1.- Imponer las costas a demandado vencido (art. 68 del CPCC).

[11.- Regular los honorarios profesionales del letrado patrocinante de la parte actora, Dr.
MAURO ALEJANDRO MARINUCCI, en la suma de PESOS TREINTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y SEIS ($38.696) (MB. x 17 %); y los de los Dres.
ROBERTO FEDERICO RAPAZZO y MARIA FERNANDA DIAZ, patrocinantes de la
parte demandada, en forma conjunta, en la suma de PESOS TREINTA Y CUATRO
MIL SESENTA ($ 34.060.-) (minimo legal: 10 JUS, pues de aplicarse €l porcentaje
predefinido del 12 % sobre el MB., no se alcanzaria ese piso arancelario).

No incluyen laaicuotadel 1.V.A., que en caso de corresponder debera adicionarse.

Para efectuar tales regulaciones se tuvo en consideracion la naturaleza y monto del
proceso (MB. 227.626,46); el mérito de la labor profesional apreciada por su calidad,
extension y resultado, y las escalas arancelarias y valores minimos vigentes (arts. 6 a9,
11, 20, 39, 48y ccds. delaL.A. N° 2212) (1 JUS = $ 3.406).

Cumplase con laley 869.

IV.- Registrese y notifiquese por Secretaria.-
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