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General Roca, 27 de marzo de 2.025.-

AUTOSY VISTOS: Paradictar sentencia en estos autos caratulados "ROM MIK
S A C/ BOSTON COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS S A S/ DANOS Y
PERJUICIOS" (Expte. N° RO-00071-C-2024), en tramite ante esta Unidad
Jurisdiccional N° 5 de Genera Roca, de los que

RESULTA:

|.- Que se presenta Rom Mik S.A. (en adelante también la parte actora y/o la
actora) promoviendo demanda en contra de Boston Comparfiia de Seguros S.A. (en
adelante también la parte demandada y/o la demandada) reclamando cumplimiento
contractual e indemnizacion de dafios y perjuicios y multa por temeridad y malicia,
sujeto al resultado de la prueba, mas interesesy costas.-

Dice que celebré con la demandada un contrato de seguro instrumentado
mediante pdliza N° 2094606 que amparaba una flota de vehiculos entre los cuales se
hallaba el camién dominio OHD-016.-

Agrega que, en ese marco, €l vehiculo indicado sufrio un siniestro vial en fecha
24/02/2023 que le provoco darios estructurales; que realizada la denuncia, |la demandada
identificd el siniestro con el N° 04/99/17350 y concluy6 sefialando que el rodado tenia
destruccion total, por lo que solicitd ala actora que cumpla con una serie de requisitos
para dar de baja el rodado y transferirle a la demandada los restos; que ello fue
cumplido, por lo que se firmé ante Escribania un acuerdo de aceptacion de pago por €l
cual la aseguradora abonariaa actor la sumade $ 22.827.000.-, pero que nunca pago.-

Sefiala que tal conducta ha sido temerariay maliciosay que debe aplicarsele ala
demandada la multa procesal previstaen € art. 45 del entonces vigente CPCC.-

Formula a continuacién su reclamo de dafios y perjuicios y solicita se condene a
cumplir las siguientes prestaciones. a) €l valor de laindemnizacién equivalente a 100%
del valor que tendria, a la fecha de la condena, un vehiculo con las mismas
caracteristicas del siniestrado por destruccion total, debiendo determinarse la suma a
abonar por |la compahia aseguradora demandada en su caso en |la etapa de gjecucion de
sentencig; b) lasumade $ 25.859.448 en concepto multa art. 45 CPCyC: y c) el pago de
la privacion del uso del vehiculo desde la fecha en que se suscribi6 el recibo de pago
hasta la fecha de sentencia y/o 1o que se considere razonable en razén de las
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particul aridades del caso.-

De modo subsidiario, "...para €l hipotético supuesto de no hacerse lugar al punto
a) reclamado, solicita se condene al demandado a abonar la suma asegurada por
poliza mas la diferencia (en valor dolares) del camién con destruccion total, entre la
fecha del siniestro y la fecha de la sentencia a dictarse en autos, valor en su caso que
debera determinarse en la etapa de g ecucién de sentencia...”

Funda en derecho, ofrece prueba, formula reserva de caso federal y solicita se
haga lugar ala demanda.-

I1.- Dispuesto el tramite ordinario y notificado el traslado de la demanda, en fecha
26/04/2024 se tiene por incontestada la mismay se fija audiencia preliminar, la que se
realiza el dia 04/06/2024 con la sola presencia de la actora, quien solicita la suspension
del plazo.-

En fecha 03/06/2024 se fijan los hechos controvertidos y se provee la prueba,
habiéndose producido la siguiente, que se identifica por la fecha de publicacién en
sistema Puma: a) documental de la actora (21/02/2024); y b) informativa Ruta Sur
Trucks S.A. (25/09/2024).-

En fecha 10/10/2024 se clausura el periodo de prueba y en fecha
09/12/2024 pasan los autos a dictar sentencia.-

Y CONSIDERANDO:
Puestos |os autos a resol ver, cabe efectuar |as siguientes consideraciones.

I.- Quetal como se expuso anteriormente, la parte actora alega que se vincul6 ala
demandada mediante la celebracion de un contrato de seguro de dafios patrimoniales y
gue, producido un siniestro sobre el bien asegurado, la demandada liquid6 el mismo y
acordaron el pago de la suma correspondiente, pero ello nunca se hizo efectivo.-

De las constancias del expediente surge que se tuvo por incontestada la demanda,
y que tal situacién se encuentra firme y consentida, por 1o que resulta aplicable lo
dispuesto por € art. 328 del actual CPCC (art. 355 del anterior rito), segin el cua "...La
falta de contestacion de la demanda o reconvencion, en su caso, constituye presuncion
de verdad de los hechos pertinentesy licitos afirmados por la contraria...” .-

Al respecto, ha sefialado la Excma. Camara local de Apelaciones que "...La

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 2/16



£
“ ' : JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N° 5 - GENERAL ROCA

ausencia de efectiva controversia que involucra el proceso en rebeldia o incontestacion
de demanda, no exime al juez de la necesidad de dictar una sentencia justa. Por €llo, la
postura procesal de la demandada no implica que €l juez deba acoger favorablemente
una pretension u oposicién que carezca de algun requisito de admisibilidad. Para ello
el juez debe partir de la verdad presunta de los hechos contenidos en la demanda y
meritar si del analisis de la prueba fluye su confirmacion...” (CAGR, Se. 255/2014 del
15/11/2024, "Culasso Barreiros').-

I'1.- Segun disponen los arts. 1°, 2° y 3° de CCyC, los jueces y juezas deben
resolver los asuntos que sean sometidos a su jurisdiccion mediante una decision
razonablemente fundada, seguin las leyes aplicables, de conformidad con la Constitucién
Nacional y los Tratados Internacionales de Derechos Humanos, interpretando |los
mismos teniendo en cuenta sus palabras, finalidades, leyes andlogas, disposiciones que
surgen de los tratados mencionados, principios y valores juridicos, de modo coherente
con todo e ordenamiento.-

En ese marco y de acuerdo alos términos de la demanday su documental adjunta,
estamos en presencia de un contrato de seguro no cumplido que motiva la demanda por
cumplimiento contractual, indemnizacion de dafios y perjuicios y aplicacion de sancion
procesal por conductatemerariay maliciosa.-

Por ello, en el caso de autos el régimen legal se integra con las disposiciones
previstas en laLey 17.418 de Seguros, y las disposiciones del Cadigo Civil y Comercial
de la Nacion que regulan el régimen de obligaciones, contratos y de responsabilidad
civil que seidentificaran en la presente sentencia.-

Por su parte, desde el punto de vista procesal, la carga probatoria sera valorada
teniendo en consideracion los efectos de la falta de contestacion de demanda ya
indicados.-

[11.- En el marco resefiado y siendo que no resultan inverosimiles, tengo por
acreditadas las siguientes circunstancias: @) que la parte actora celebrd un
contrato de seguro con la demandada, instrumentado mediante pdliza de
seguros 2094606, por una flota de vehiculos que amparaba, entre otros

riesgos, el camién Dominio OHDO16; b) que en fecha 24/02/2023, altura
zool6gico Bubalco, el camion antes referenciado sufrié un siniestro vial con dafios
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estructurales totales; ¢) que la parte actora realiz6 denuncia de siniestro y que la
demandada o dio de alta bajo N° 04/99/17350, activo los mecanismos de control y
liquidacion procediendo a enviar un perito para evaluar los dafos sufridos en el
vehiculo; d) que la demandada concluy6 que el rodado del actor sufrié destruccion total
y le solicité a este la entrega de la documentacion necesaria para dar de baja €l vehiculo
y transferir los restos a la aseguradora; €) que la actora obtuvo, en relacién al camion
siniestrado €l libre deuda de infracciones, informe de dominio y gravamenes, certificado
de transferencia de automotores (formulario ceta), constancia de asignacién de titulo, 08
con certificacion de firma, certificado libre deuda de patentes y denuncia policial; f) que
la actora remitié ala demandada la documentacion y un acuerdo de aceptacién de pago
debidamente firmado por la primera ante escribania, y que dicho acuerdo implicaba el
pago de $ 22.827.000.- en concepto de suma asegurada; g) que no medi6 pedido de
informacién complementaria ni rechazo de cobertura en los términos de los arts. 46 y 56
de Ley 17.418 por parte de la demandada; y h) que la demandada no aboné la suma
asegurada.-

I'V.- En consecuencia, tengo por acreditada la existenciay vigencia del contrato,
la existencia del siniestro y el cumplimiento de las cargas por parte del asegurado, €l
devengamiento de la obligacion del pago de la suma asegurada por parte de la
demandada, y € incumplimiento de esta Ultima.-

V.- A partir de lo expuesto corresponde analizar las pretensiones reclamadas por
la parte actora, esto es, el pedido de condena para que la demandada abone: a) el valor
de laindemnizacién equivalente al 100% del valor que tendria, alafecha de la condena,
un vehiculo con las mismas caracteristicas del siniestrado por destruccion total, a
cuantificarse en la etapa de gjecucion de sentencia; b) la suma de $ 25.859.448 en
concepto multa art. 45 CPCyC; y c) el pago de la privacion del uso del vehiculo desde
la fecha en que se suscribié el recibo de pago hasta la fecha de sentencia y/o lo que se
considere razonable en razon de las particularidades del caso.-

De modo subsidiario, "...para €l hipotético supuesto de no hacerse lugar al punto
a) reclamado, solicita se condene al demandado a abonar la suma asegurada por
poliza méas la diferencia (en valor ddlares) del camidn con destruccién total, entre la
fecha del siniestro y la fecha de la sentencia a dictarse en autos, valor en su caso que
deberéa determinarse en la etapa de gjecucion de sentencia..." .-
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V1.- Respecto al reclamo de pago del valor del bien asegurado o, en subsidio, la
suma asegurada més la diferencia entre dicho importe y el valor actual del camion, debo
tener presente la doctrina legal fijada por nuestro Superior Tribunal de Justicia
provincial en lamateria, conf. art. 42 delaL.O., quien se ha expedido recientemente en
el falo"llu" (STIRNSL, Se. 16/2025 del 13/03/2025).-

Sostuvo alli el Tribunal que "...En el presente caso, se advierte que, en esta
instancia extraordinaria, no se encuentra controvertida la responsabilidad de la
aseguradora por el incumplimiento del contrato de seguro que vinculaba a las partes,
derivado de |a falta de cobertura por dafio total del vehiculo de la actora. La cuestion
para resolver se centra en determinar €l alcance de la cobertura.

Se presentan dos posturas opuestas. Por un lado, |a aseguradora sostiene que el
origen de su obligacion no es el dafio sino el contrato de seguro, por lo que su
responsabilidad esté limitada a la suma asegurada, fijada en $ 60.400. Por €l otro, la
actora considera que el monto reconocido en la demanda y la condena a la
aseguradora por destruccion total del automotor, conforme a los términos y
condiciones de la pdliza, mas los intereses moratorios fijados por la doctrina del STJ,
no garantizan una reparacion plena del dafio, en los términos del art. 1740 del Cadigo
Civil y Comercial de la Nacion.

S bien el limite de cobertura constituye un elemento clave en la estructura
econOmica del contrato, también lo es que la prima -regulada en la seccion VIII del
primer capitulo dela Ley 17.418 y en €l art. 26 de la Ley 20.091- debe mantener una
proporcién técnica con dicho tope, garantizando la viabilidad econémico-financiera y
la eficacia del contrato para la aseguradora. En relacion con ello, se ha sefialado que
"las primas que se cobran hoy (sujetas a valores actuales) son las que afrontan las
coberturas judicializadas de ayer" (cf. Stiglitz, Rubén, "Derecho de Seguros’, 5° Ed.,
Tomo 1, LL, 2008, p. 64).-

... En esta linea de andlisis, que valora las decisiones judiciales como factores
gue incentivan conductas, resulta significativo también el proceder de la aseguradora
en estas actuaciones, dado que opt6 por transitar la via judicial, dilatando el
cumplimiento de su obligacién contractual y obteniendo con ello un claro beneficio
econémico derivado del mero paso del tiempo, en un escenario de alta inflacion.

Vinculado a ello, es oportuno recordar que la exposicion de motivos de la Ley
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17.418 resalta que el seguro debe otorgar rapidamente a la victima del siniestro los
medios materiales para reparar sus consecuencias y que la celeridad en la
determinacion de la indemnizacion y su pago debe ser una preocupacion de acreedores,
del Estado y de las aseguradoras, en tanto deben satisfacer lealmente la funcién
economica y social del contrato y afianzar en el concepto publico la idoneidad del
sistema para afrontar 10s riesgos cubiertos.

4.3.- Siguiendo tales directrices, corresponde determinar si el limite de
responsabilidad de la aseguradora, establecido en el contrato de seguros segun €l valor
nominal vigente al momento de la emision de la pdliza, constituye una clausula
razonable o si, a la luz del proceso inflacionario ampliamente conocido y de la
conducta asumida por la aseguradora, dicho limite ha devenido abusivo en los términos
de los arts. 1118, 1119, 1743 y ccdtes. del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion,
frustrando la finalidad del contrato.

Se adelanta criterio en respaldo de la segunda opcién.

... En este sentido, mantener el limite de cobertura por dafio total en el valor
nominal de $ 60.400, fijado al momento de la concertacion del contrato de seguro
(09-11-12), resulta abusivo y contrario a la buena fe en la gjecucion del contrato. Tal
circunstancia evidencia un gjercicio antifuncional de los derechos subjetivos de la
aseguradora, generando un desequilibrio injustificado en los derechos y obligaciones
de las partes contratantes.

S bien las clausulas de delimitacion del riesgo asumido por las aseguradoras no
pueden considerarse de manera automatica abusivas, su aplicacién en determinadas
circunstancias sobrevinientes puede derivar en un desequilibrio contractual,
reduciendo sustancialmente las cargas de una parte en perjuicio de la otra (cf. arts. 42
de la Constitucién Nacional; 3, 37 y ccdtes. de la Ley 24.240 y Decreto 1.798/94; cf.
SCBA, Ac. 119.088 del 21-02-18).

Obsérvese que aun aplicando a la suma asegurada por dafio total ($ 60.400) las
tasas de interés establecidas para cada uno de los periodos ("Jerez", " Guichaqueo",
"Fleitas"), desde el momento del siniestro (25-03-13) a la fecha de la sentencia de
Primera Instancia (05-02-24), el resultado asciende a $ 402.456,92 (suma asegurada $
60.400 + 342.056,92 de intereses), lo que dista de cumplir con la finalidad econémica
juridica del contrato. En la especie, mantener indemne al asegurado por €l riesgo total
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del automotor marca Volkswagen Gol 1.4 3 P Power Plus Modelo 2012, que al tiempo
del siniestro tenia solo 4 meses de uso.

No obsta a lo expuesto, la circunstancia de que la suma asegurada tuviera una
proporcién adecuada con el valor real del vehiculo al momento del siniestro, pues
resulta notorio que, ante la situaciéon macroeconémica del pais desde la fecha de
contratacion de la péliza, sumado a la mora de la aseguradora en el cumplimiento del
contrato, ese monto nominal perdid su significacion econémica.

En este contexto, la aplicacion literal de la clausula de delimitacion cuantitativa
del riesgo contenida en la pdliza se torna abusiva y frustra la finalidad econémica del
seguro, contrariando el principio de indemnidad del patrimonio del asegurado.

... La actora, mediante el pago sucesivo de la prima, adquiri6 el derecho a
recibir, ante la ocurrencia del siniestro, una indemnizacion por e dafio sufrido hasta el
monto de la suma asegurada (arts. 61 de la Ley de Seguros, 965 del Cddigo Civil y
Comercial dela Naciény 17 de la Constitucion Nacional). La obligacion asumida por
la aseguradora en el contrato celebrado es correlativa a dicho derecho. Sn embargo,
en la actualidad, el monto de la suma asegurada resulta notoriamente insuficiente, pues
solo cubriria una fraccion minima del valor del vehiculo. Como referencia, basta
consultar los portales especializados para comprobar que, en febrero de 2025, €l
automavil mas econdmico en Argentina supera los $ 18.000.000.

En este escenario, la aplicacion rigida del limite nominal de la suma asegurada
configura un gjercicio abusivo de la clausula contractual, conforme a lo previsto en los
arts. 1118 y 1119 del Cédigo Civil y Comercial dela Naciény en el art. 37, inc. a) de
la Ley 24.240, que preven la invalidez de aquellas clausulas que desnaturalicen las
obligaciones o limiten la responsabilidad por dafios.

... En consonancia con esos principios, la finalidad del contrato en debate fue
trasladar a la aseguradora €l riesgo de destruccion total del vehiculo de la actora. Asi,
una vez materializado ese riesgo, su deber esindemnizar esa pérdida a fin de permitir
gue el asegurado pueda reponer €l vehiculo.

Aun mas, dado que los seguros por dafios patrimoniales tienen naturaleza
resarcitoria, pues implican la obligacion del asegurador de compensar el dafio
economico derivado del siniestro (art. 61 Ley 17.418). Por consiguiente, |0s principios
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que rigen la reparacion de dafios no solo resultan determinantes para la ejecucion de
la prestacion, sino que también orientan su alcance y modalidad, garantizando que la
indemnizacion cumpla su funcion de restituir al asegurado en la medida de lo
posible..."

Y concluyé decidiendo "...declarar la nulidad del limite de cobertura establecido
en las Condiciones Particulares de la Pdliza N° 17/292422 por dafio total (CG-DA
04.2) y de la Clausula CG-DA 4.2 - Dafio Total, punto |11, en cuanto establece que,
determinada la existencia del dafio total, el Asegurador indemnizard al valor de venta
al publico al contado en plaza al momento del siniestro de un vehiculo de igual marca,
modelo y caracteristicas, con mas los impuestos, tasas y contribuciones que pudieran
corresponder, todo ello hasta la suma asegurada que consta en el frente de la pdliza.

En consecuencia, el limite de la cobertura del seguro debera determinarse
conforme a la suma que la compafiia aseguradora utiliza en la actualidad para
asegurar automoviles semejantes al siniestrado (cf. art. 1122, inc. ¢, del CCyCN), con
mas los intereses a la tasa del 8% desde el hecho (25-03-13) hasta la fecha en que se
fije el nuevo valor y de alli hasta su efectivo pago, |os intereses moratorios que deberan

calcularse conforme la doctrina legal fijada en "Machin"...

Aplicando las premisas resefiadas al presente caso tengo en consideracion que, de
la prueba obrante en autos, surge lo siguiente: a) que el siniestro se produjo el dia
24/02/2023; b) que la suma asegurada por el camion dominio OHD-016 era
de $ 22.352.400.-, conforme Pdliza N° 2094606, endoso 80, pg 7/11; c) que
segun la Factura Proforma N° 70905 emitida por Ruta Sur Trucks S.A., ratificada por
informativa, el vehiculo siniestrado tiene un valor de venta, estimado al 10/10/2023, de
U$S 102.000.- equivalente segun la cotizacion Délar Mep del diade lafecha (U$S 1 =
$ 1.290,70) a $ 131.651.400.-; d) que la suma asegurada, més sus intereses a la tasa
fijada por la doctrina legal de autos "Fleitas" y "Machin", asciende a |la fecha de la
presente sentencia a $ 81.460.415,98.- (se adjunta liquidacion); €) que la suma
asegurada mas intereses representa el 61,87% del valor actual del bien asegurado; y f)
que lainflacion anual del afo 2.023 ascendi6 a 211,4% y en el afio 2.024

al 117,8% (conforme Indec).-

Es por ello que considero que corresponde en el presente caso, al igual que en el
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fallo emitido por el Superior Tribunal de Justicia provincial, declarar la nulidad del
limite de cobertura establecido en las Condiciones Particulares de la Péliza, Clausula
CG-DA 4.2 Dafio Total, punto I11, referida a la "Determinacion de la indemnizacion”,
cuando establece que "Determinada |la existencia del dafio total, el Asegurador
indemnizard el valor de venta al publico al contado en plaza al momento del siniestro
de un vehiculo de igual marca, modelo y caracteristicas, con mas los impuestos, tasas y
contribuciones que pudieran corresponder, todo ello hasta la suma asegurada que
consta en el Frente de Pdliza

Cuando la indemnizacion total ofrecida resulte inferior a dicha suma asegurada
y siempre que ho se trate de casos contemplados en la Clausula CG-CO 2.2 -Vehiculos
entrados al pais con franquicias aduaneras, el Asegurado tendra opcion a que se le
reemplace el vehiculo por otro de igual marca, modelo y caracteristicas, haciéndose
cargo ademas el Asegurador de los impuestos, tasas, contribuciones y gastos inherentes
alaregistracion del dominio a favor del asegurado.” .-

En consecuencia, el limite de la cobertura del seguro debera determinarse
conforme ala suma que la compafiia aseguradora utiliza en la actualidad para asegurar
automoviles semejantes al siniestrado (cf. art. 1122, inc. ¢, del CCyCN), con mas los
intereses a la tasa del 8% desde el hecho (24/02/2023) hasta la fecha en que se fije el
nuevo valor y de alli hasta su efectivo pago, los intereses moratorios que deberan
calcularse conforme la doctrinalegal fijadaen "Machin".-

En caso de no cotizar dicho seguro la compafia demandada, debera determinarse
la suma en cuestion mediante incidente en la etapa de cumplimiento o gecucion de
sentencia.-

Una vez determinado el importe, y conforme penudltimo péarrafo de la clausula
indicada (CG-DA 4.2 Dafio Total, punto I1l), "...el Asegurado debera transferir los
restos, libre de todo gravamen al Asegurador o a quien éste indique, salvo que opte por
recibir el ochenta por ciento (80%) de la suma asegurada o del valor de venta al
publico al contado en plaza al momento del siniestro de un vehiculo de igual marca,
modelo y caracteristicas, el gque sea menor, quedandose en este caso con los restos..." .-

VI1I.- Se reclama también |a indemnizacién por privaciéon de uso de la unidad
siniestrada desde la fecha en que se suscribio el recibo de pago hasta la fecha de
sentencia, y/o lo que se considere razonable en razén de las particularidades del caso.-
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En relacion a rubro reclamado, sabido es que alude alaimposibilidad
material de utilizar el mévil, y su cuantia esta dada por los gastos que el
damnificado debio realizar para sustituir al inmovilizado por otros medios;
y que se trata de un dafio cuya existencia puede ser presumida en los
términos previstos por €l art. 1744 del CCyC, por cuanto resulta notorio
gue, quien tiene un vehiculo, lo utiliza.-

En e presente caso, ademas, se trata de uno de los rodados af ectados
al giro ordinario de laempresatal como surge de la poliza 2094606, endoso
80, donde se lee que la actividad que desarrolla el rodado es la de
"Transporte de carga general” (véase pagina 7/11 del frente de pdliza).-

Es por ello que considero que laimposibilidad de contar con el rodado
debido a su falta de reemplazo, ha generado el perjuicio cuya reparacion se
reclama.-

Al respecto, sostiene la alzada local que"...Con relacion a la privacion de
uso y los gastos de depdsito, cabe sefialar que, habiéndose pactado contractualmente -
segun la clausula CG-CO 8.1, titulada "privacion de uso"- que "el asegurador no
indemnizara los perjuicios que sufra el asegurado por privaciéon de uso del vehiculo,
aungue fuera consecuencia de un acontecimiento cubierto.”, habra de ser necesario
encontrar conducta de la asegurada en el iter contractual que posibilite el
apartamiento de una estipulacion que, por su claridad, no permite -en principio-
interpretaciéon alguna, habiendo sido originada en el marco de la autonomia de la
voluntad contractual de asegurado y aseguradora. Una circunstancia que ha de
viabilizar el apartamiento interpretativo de aquel tipo de pacto, o ha sido la mora de
parte de la aseguradora en el cumplimiento de sus obligaciones contractuales, en tanto
que la Ley de Seguros, en su art. 49, establece que liquidado el dafio, el asegurador
debe pagar la indemnizacién en el término que fije la pdliza, el gue no podréa exceder
de los quince dias. Y que el art. 51 dispone que el vencimiento del término fijado
produce automaticamente la mora del asegurador. A su vez el art. 50 establece que
"Sera nulo el convenio que exonere al asegurador de la responsabilidad por mora".
Acerca del punto en analisis -la citada disposicion contractual- se ha opinado que "se
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trata de una hipoétesis de delimitacion del riesgo contratado y no una clausula
limitativa, con mayor precision, exonerativa de responsabilidad. Con relacién a ella se
ha resuelto que la mera privacion del uso del vehiculo es susceptible de producir un
perjuicio resarcible y que no empece a ello la aludida clausula ya que la misma resulta
aplicable cuando la aseguradora ha cumplido en término con su obligacion de resarcir
el siniestro, y no cuando ha incurrido en mora. En efecto, en el marco de un proceso
por cumplimiento de un contrato de seguro y dafios y perjuicios, se tiene expresado que
si el asegurador se halla en mora en el cumplimiento de su obligacién, deviene
inaplicable la limitacion del reclamo a los términos del contrato. O dicho de otro modo,
si bien el lucro cesante constituye una delimitacion objetiva del riesgo, el
incumplimiento del contrato de seguro por parte del asegurador, habilita al asegurado
a reclamar lucro cesante como contenido de una pretensiéon de dafios y ho como
cumplimiento del objeto (riesgo) del contrato de seguro...

...De modo que acreditada la mora de la aseguradora demandada
la privacion del uso reclamada resulta procedente.

...Lo normal, de conformidad a la contratacion celebrada por el actor y la
demandada, hubiera sido percibir en tiempo y forma la indemnizacion por la
destruccion total y con dicho importe adquirir un nuevo automotor similar. Sin
embargo la aseguradora demandada |a ha obligado a transitar largos cuatro afios (y
casi cuatro meses) y a la fecha no ha cumplimentado su obligacion.

Cierto es que tampoco puede cargarse al incumplidor las consecuencias de la
imposibilidad del actor de comprarse otro vehiculo mas cierto es también que ante este
cuadro debid la aseguradora ofrecer prueba tendiente a acreditar, eventualmente, que
el actor pudo adquirir un vehiculo para reemplazo del anterior. Nada de nada ha
hecho, dedicandose tan solo a especular con el paso del tiempo..." (CAGR, Se. N°
119/2023 del 25/08/2023, en autos "Montiano Lentsch™)

Siendo que, en el caso de autos, la privacién de uso del rodado resulta
consecuencia derivada de la mora en que ha incurrido la demandada, ante el
vencimiento del plazo de pago previsto por €l art. 49 de la Ley de Seguros, que ha
impedido a la parte actora reemplazar el camion siniestrado, el rubro resulta
procedente.-

En cuanto a su extension, y siguiendo €l criterio expuesto por la Excma. Camara
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local de Apelaciones, ante la falta de impugnacion y/o acreditacion por parte de la
demandada de la posibilidad de reemplazar el bien por la parte actora, he de receptar la
pretension tal como ha sido solicitada; esto es, desde la fecha en que se suscribio el
recibo de pago hasta |lafecha de |a presente sentencia.-

Respecto a la cuantia de la indemnizacién, si bien podria acudir a las pautas del
art. 147 del CPCC, en virtud de lo especifico del rodado de cuyo uso fue privado el
actor, y atento alo dispuesto en relacion al rubro anterior, he de diferir su cuantificacion
alaformacién de incidente de cumplimiento o g ecucion de sentencia para acreditar el
monto diario del alquiler de un rodado similar por el periodo comprendido entre el dia
12/05/2023 (fecha del acuerdo de aceptacion de pago) y el dia 27/03/2025, fecha de la
presente sentencia.-

Dicho importe llevara intereses a la tasa del 8% anual desde el 12/05/2023 a la
fecha de la presente sentencia, y desde alli hasta su pago a latasa fijada por la doctrina
legal de autos "Machin" y/o laque en €l futuro lareemplace.-

VII1.- Por dltimo, resta analizar la procedencia de la aplicacion de la multa
prevista por €l actual art. 41 del CPCC (ex art. 45), segun el cual "...Cuando se declare
maliciosa o temeraria la conducta asumida en e pleito por alguna de las partes, €l Juez
0 Jueza le debe imponer a ella 0 a su letrado, o0 a ambos conjuntamente, una multa que
no puede superar el veinte por ciento (20%) del valor del juicio o hasta doce (12) veces
el valor del salario minimo vital y movil vigente al momento de la sancion, si € pleito
no tuviese valor determinado. S el pedido de sancion es promovido por una de las
partes, se debe decidir previo traslado a los afectados...”

Respecto a la procedencia de la sancién, ha sefialado |a alzada local que
"...Expresa Falcén que "La actuacion en el proceso seguin €l deber de lealtad, probidad
y buena fe, tiene como contrapartida la temeridad y malicia, esto es la actuacion sin
medir las consecuencias con el objeto de causar un perjuicio. Temeridad y malicia
suponen una conducta mafnosa, la maniobra desleal, las articulaciones de mala fey sin
apoyo juridico o factico alguno, maxime cuando son reiteradas y nadie puede tener
ninguna duda de que no obedecen a un simple error o0 a distintas posibilidades que
brinda una jurisprudencia divergente sobre el punto, 0 a nuevos enfoques susceptibles
de hacerla variar, sino que trasuntan claramente dolo procesal... Se configura (la
temeridad) por lo tanto, frente a la conciencia de la propia sinrazon. De alli que no sea
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suficiente, para calificar una conducta como temeraria, el elemento objetivo
representado por la falta de fundamento o por la injusticia de la pretensiéon o de la
oposicion. Es ademas necesario el factor subjetivo que se manifiesta a traves de la
conciencia de que tales circunstancias concurren en el caso concreto. La malicia es la
conducta procesal que se manifiesta mediante la formulacion de peticiones
exclusivamente destinadas a obstruir el normal desenvolvimiento del proceso o
retardar su decision’.(Falcon, Enrique M. “Codigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacion, Anotado, Concordado, Comentado, t° I, pag. 342)..." (CAGR, R.l. N° 428/2021
del 04/10/2021, en autos "Guiretti").-

En el mismo sentido se dijo que "...Doctrinaria y jurisprudencialmente se ha
entendido que la conducta “ temeraria” se configura cuando se litiga convencido de la
falta de razdn, y sabiendo que no se cuenta con proteccion legal, vy
es “maliciosa’ cuando se utiliza al proceso en contra de sus fines, obstaculizando su
curso (conf. Fenochietto y R. Arazi, CAodigo Procesal Comentado, T° 1, pags. 188 y
s.s.). Por ende la “malicia” es una inconducta procesal que se manifiesta en la
formulacién de peticiones destinadas exclusivamente a obstruir el normal
desenvolvimiento del proceso o a retardar su decision (conf. L. Palacio, Derecho
Procesal Civil, T° 3, pag. 52). Esos propésitos obstruccionistas se reflejan,
normalmente, en la utilizacién claramente irrazonable de |os actos procesales, y de las
facultades que la ley le da a las partes, usandol os contra |os fines normales y naturales
del proceso, en menoscabo evidente de los deberes de lealtad, probidad y buena fe,
teniendo en miras (entre otras cosas) dilatar de manera injustificada e indebida el
cumplimiento de las obligaciones y de |os deberes cuya procedencia y existencia ya han
sido reconocidas por una sentencia (vid. Fassi y Yafez, Codigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacion Comentado, T° 1, pag. 323). En la especie se entremezclan, en
alguna medida, ambas vertientes del instituto. Se acepta que aquellos propdsitos
obstruccionistas o dilatorios deben ser evidentes y manifiestos -como ocurre en este
caso- y la sancién va en afiadidura a las secuelas del mero vencimiento en el pleito o
asunto discutido, que ya tienen su consecuencia habitual en el pago de las costas.-

Va de suyo que debe terciar, en los tribunales, una elevada prudencia en la
valoracion de las conductas, para considerarlas “ temerarias o maliciosas’, y de ahi
gue se sancionen aquellas que sobrepasan los limites dentro de los cuales deben actuar
los litigantes y 1os profesionales, cuando no o han ahecho ajustdndose a los deberes de
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lealtad, probidad y buena fe (conf. CNCiv., Sala G, del 27.12.1996, en LL-1997-B-796,
39.351-S). Por ello la sancion contemplada en la norma -conforme se ha dicho- no
entrafia un detrimento a la garantia de defensa en juicio, o de otras contempladas por
normas superiores, sino que trata de reprobar los casos de inconducta procesal
utilizando para ello los poderes otorgados por el legislador ante tales hipoétesis..."
(Camara de Apelaciones de la 1V° Circunscripcion Judicial de Rio Negro, R.l. N°
68/2024 del 03/07/2024, en autos "Quatro S.R.L.").-

Sobre la base de o dispuesto por la norma citaday las consideraciones realizadas
por lajurisprudencia referida, he de sefialar que el primer obstaculo que encuentro ala
procedencia de la sancion, es la falta de conducta procesal por parte de la demandada
derivada de laincontestacion de la demanday su incomparecencia al proceso.-

Luego, tengo en consideracion gue Boston Compafiia Argentina de Seguros dejé
de operar tras la revocacion de su autorizacién por parte de la Superintendencia de
Seguros de la Nacién (SSN), resolucion que se publicé en e Boletin Oficial € dia24 de
julio de 2024; y si bien ha sido apelada la decisién por la compafia, en fecha
20/12/2024, en el expediente “ Superintendencia de Seguros de la Nacién ¢/ Boston
Compaiiia Argentina de Seguros S.A. s/ Organismos Externos’ (Expte. 7961/2024), la
Sala A de la Camara Naciona de Apelaciones en lo Comercial confirmé la resolucién
dela SSN (véase https://scw.pjn.gov.ar/scw/expedi ente.seam?cid=1001339).-

Selee en € fallo en cuestion que en el informe de la SSS"...se hace referencia a
la situacién financiera iliquida de la aseguradora y a que las medidas cautelares
impuestas a la entidad en razon de los incumplimientos de pago frente a asegurados 'y
damnificados —firmes-, se relacionaron de manera directa con sus falencias en el orden
financiero. En ese informe, también se ponderaron los incumplimientos de pago y
demoras en honrar los compromisos de |la aseguradora frente a sus asegurados y
damnificados, como también las serias irregularidades en materia de registraciones,
contabilidad, administracion, movimiento de fondos y otras deficiencias de control
interno, hechos estos Ultimos que, segulin se asegura alli, determinan que la contabilidad
de la aseguradora y los Estados Contables que presenta no serian -en principio-
confiables, con la grave consecuencia que ello conlleva, en cuanto tales hechos impiden
conocer con certeza su situacion frente a todas las relaciones técnicas que le son
exigibles..."
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Es decir, que ha sido la situacion de la comparia la que motivé el incumplimiento
en relacion ala parte actoray su incomparecenciaa presente proceso.-

Por €ello, al no advertir la necesaria conducta procesal maliciosa, he de rechazar la
aplicacion de la multa peticionada.-

I X.- En conclusién, la demanda resulta procedente en relacion a pago de la suma
aseguraday al rubro privacion de uso, en los términos indicados en los considerandos,
difiriéndose a la etapa de €jecucion la cuantificacion del monto de la condena.-

X.- Costas. En cuanto a las costas corresponde imponerlas a la parte demandada
en su calidad de vencida (art. 62 del CCyC).-

Xl .- Honorarios. Base regulatoria. EI monto base de la regulacion de honorarios
serd el de capital e intereses que se determine en |la etapa de gjecucion de sentencia.-

Y sobre el mismo corresponde regular los honorarios del Dr. Walter A. Maxwell,
en el 8,4% (6% + 40% por apoderado), parala Dra. CarolinaMarso en el 6% y para el
Dr. Rodrigo Scianca en el 6% en su calidad de patrocinantes.-

Se degja constancia que en la merituacion de los honorarios se ha
tomado en cuenta fundamentalmente la calidad de la actuacion profesional,
el carécter, la extension, complejidad y etapas cumplidas de la causa, y el
resultado obtenido através de aguélla. (Arts.6, 7, 8, 10, 11, 12, 20y 40 Ley
2212 R.N.).-

Por los fundamentos expuestos, normas legales, jurisprudenciay doctrina citadas,
RESUELVO:

| .- Hacer lugar a la demanda iniciada por Rom Mik S.A. contra de Boston
Compaiiia de Seguros S.A., declarar la nulidad de la Clausula CG-DA 4.2 Dafio Total,
punto |11, y condenar a esta Gltima a pago de los rubros suma asegurada y privacion de
uso, difiriendo su cuantificacién ala etapa de €jecucion de sentencia.-

I.- Imponer las costas a la demandada en su condicion de vencida (art. 68 del
CPCC)).-

[11.- Regular los honorarios del Dr. Walter A. Maxwell, en el 8,4% (6% + 40%
por apoderado), paralaDra. CarolinaMarsd en el 6%y parael Dr. Rodrigo Scianca en
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el 6% en su calidad de apoderado y patrocinantes de la actora; en todos los casos
el monto base de la regulacion de honorarios sera el de capital e intereses que se
determine en la etapa de €jecucion de sentencia.-

Se degja constancia que en la merituacion de los honorarios se ha
tomado en cuenta fundamentalmente la calidad de la actuacion profesional,
el caracter, la extension, complegjidad y etapas cumplidas de la causa, y el
resultado obtenido através de aguélla. (Arts.6, 7, 8, 10, 11, 12, 20y 40 Ley
2212 R.N.).

V.- Registrese y notifiquese en los términos previstos por los 120, 121, inc. "g",
y 138 del CPCC.-

Notifiquese a la Caja Forense de la Provincia de Rio Negro a cuyos efectos se
vinculaalamismaal presente proceso.-

José Maria lturburu

Juez.-
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