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/Ineral Roca, 06 de mayo de 2020.-

Y VISTOS: Para dictar sentencia en estos autos caratulados:"SANDOVAL
BUSTAMANTE ZENAIDA DEL CARMEN C/ GALENO ART S/ ACCIDENTE DE
TRABAJO (I)" (Expte.N° H-2RO-2177-L2015- H-2RO-2177-L2-15).-

Previa discusion de latematica del fallo a dictar con la presencia personal de los jueces
votantes, de lo que da fe la Actuaria, corresponde votar en primer término al Dr.
Edgardo Juan Albrieu, quien dijo:

RESULTANDO: se inician las presentes actuaciones con la demanda interpuesta a fs.
14/27 por la Sra. Zenaida del Carmen Sandova Bustamante, bajo apoderamiento de los
Dres. Ezequiel Hernan Zuain, Hernan Ariel Zuain y Santiago Parrou, contra Galeno
A.R.T. SAA., persiguiendo €l cobro de $294.820,73 en concepto de indemnizacion por
incapacidad por enfermedad profesional, asi como todo 1o que en mas 0 en menos surja
de la prueba a producirse en autos.

Relata la actora que fue dependiente de Limacom S.R.L., prestando tareas de
embaladora de lera, habiendo ingresado el 12-01-2007.

Afirma, que en febrero de 2015 comenzo a sentir dolores intensos en su miembro
superior izquierdo, solicitando a la empresa empleadora que realice la correspondiente
denuncia de enfermedad profesiona ante la aseguradora del riesgo del trabgjo.
Manifiesta que el dia 05-02-2015 la empleadora realiza la denuncia ante Galeno ART
S.A. quien en fecha 13-02-2015 por medio de CD, le comunica que el hecho
denunciado no es un accidente de trabgjo, por lo que lo rechaza. Asimismo, fundamenta
el rechazo por tratarse de una patologia de caracter inculpable LUMBALGIA
CRONICA DE MAS DE TRES ANOS, CERVICOBRAQUIALGIA IZQUIERDA, que
no encuentrarelacion de causal con el hecho u ocasion del trabajo.

En 10-03-2015 afirma que se realiz6 una ecografia de partes blandas de hombro y
mufieca izquierda. Manifiesta que en virtud del estudio realizado se remite
CD524545315 donde denunciala enfermedad profesional, relacionada con €l trabajo de
embaladora de lera, presentando lesion del manguito rotador izquierdo, tenosinovitis
del biceps izquierdo, tenosinovitis de quervain izquierdo. Solicitando prestaciones
medicasy dinerarias.

Informa que la ART el dia 01-04-2015 remite CD, citandolo al prestador médico
ARGERICH COSME, para ser evaluaday en caso de ser necesario continuar brindando
las prestaciones en especie.

Relata que en 22-04-2015 que la ART remiti¢ ala actora CD, citandolaa INSTITUTO
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RADIOLOGICO GENERAL ROCA S.R.L. paraser evaluada.

Afirma que el dia 24-04-2015 se le realiz6 a la actora una RMN de hombro izquierdo;
asi el dia 28-04-2015 la ART le envio CD en la que informd que la supuesta
enfermedad profesional no se encuentra cubierta, procediendo a su rechazo.-

Seguin su relato, la actora fue citada el 29-04-2015 para ser atendida por €l Dr. Argerich,
guien otorgo el alta médica sin incapacidad.

Afirma que los brazos de su mandante han sido exigidos al maximo, provocandole
lesiones.

Describe que la mecanica de |as tareas realizadas ha sido desencadenante de las |esiones
sufridas, por la magnitud de las frutas que debié embalar- movimientos repetitivos y
posiciones forzadas- a un ritmo de trabajo constante y acelerado sin importar €l paso de
las horas y las elevadas temperaturas. La cual le ha generando una incapacidad laboral,
parcial, permanente y definitiva del 39,6% de la total obrera segun baremo de
evaluacion de incapacidades | aboral es Decreto 659/96.

No considera necesario el procedimiento ante las Comisiones Médicas, haciendo
hincapié que el hecho de quela actora se someta al mismo no importa la renuncia a
efectuar unaimpugnacion constitucional contra él. Citajurisprudenciaal respecto.
Relata que al ingreso a Limacom S.R.L. la accionante se encontraba en perfecto estado
de salud, sin ninguna dolencia ni preexistencia de lesion en relacion ala afeccion que
padece.

Manifiesta que la empresa deberia haber realizado el examen preocupacional antes de la
contratacion efectiva. Cita jurisprudencia al respecto.

Plantea la inconstitucionalidad de los art. 12,21,22, 46 ap. 1 de laley 24,557, y cita
doctrinay jusriprudencia aplicable.

Procede ala determinacion de laincapacidad cal culada por Baremo en: 39,6%.

Practica liquidacion en base a art. 14 ap. 2 inc. a. con mas los incrementos de los arts.3,
8y 17inc. 6 delaley 26.773, paraluego aplicar piso minimo de Res. SSS N°22/2014,
en base al porcentgje de incapacidad del 39,6% y el incremento del art. 3 de laley
26,773. todo €llo arroja una suma de $294.820,73.-

Hace reserva de caso federal.

Fundan la pretension del actor en derecho, ofrece pruebay peticiona.

2. Corrido € traslado de demanda, afs. 34/51 responde GALENO ART S.A. atravésde
su apoderado Dr. Damian Leonart, solicitando el rechazo de la accion con costas.
Reconoce que su mandante emitio contrato de afiliacion afavor de Limacom S.R.L. por
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los riesgos de accidente del trabagjo.

Relata que la actora reclama en autos una serie de patologias contraidas como
consecuencia de las labores realizadas para su empleador por lo cual dice padecer una
incapacidad del 39,6 delaTO.

Informa que su mandante recibi6 las denuncias de las lesiones que dice padecer la
actora, que atendi6 cada una de ellas segun el tratamiento adecuado procediendo una
vez terminado € mismo a otorgarle el alta médica sin incapacidad.

Opone defensa de falta de accion, por no existir causa legal o contractual que obligue a
responder, y por no haber transitado previamente el procedimiento administrativo con
control judicial. Citajurisprudencia al respecto.-

Opone defensa de falta de legitimacion pasiva, no cobertura de aquellas enfermedades
no incluidas en el decreto PEN 658/96 o de caracter inculpable: por no tener relacion de
causalidad adecuada.

Subsidiariamente manifiesta y solicita se habilite la repeticion (del eventual monto de
las prestaciones a cargo de la ART) del fondo fiduciario de enfermedades profesional es.

Pasa arealizar |las negativas generales y particulares que se detallan: Niega: que le asista
derecho a la actora a reclamar suma alguna en concepto de incapacidad parcial
permanente y definitiva como consecuencia del accidente/enfermedad denunciado: que
se encontrara afectada con una incapacidad parcial permanente y definitiva del orden
del 39,6% de la TO; que exista relacion causal entre la patologia denunciada por la
actoray las tareas que realizara para su mandante; que laboraraen LIMACOM S.R.L.;
gue ingresara en perfecto estado de salud; que en el desempefio laboral sufriera algunos
accidentes; que realizara tareas de esfuerzo que llevaran a la situacion actual; la
mecanica de las patologias denunciadas;que resulte aplicable la jurisprudencia y
doctrina citada por €l actor; desconoce la totalidad de la documentacion aportada por la
actora, por no constarle su validez.

Responde planteo de inconstitucionalidad de los arts. 21, 22 y 46 de laley 24.557,se
inclina por su constitucionalidad.

Plantea la constitucionalidad del art. 8, citadoctrinay jurisrudencia aplicable.

Plantea lainconstitucionalidad del art. 6 de laley 24.557, aduciendo que la enfermedad-
accidente que pacede la actora, no esta incluida en el Listado de Enfermedades
Profesionales elaborado por el Poder Ejecutivo Nacional.

Contesta planteo de inconstitucionalidad del art. 14.

Denuncia que con fecha 11-04-2014 se publicé en el B.O. el Decreto 472/2014,

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/16



E9
“ : . CAMARA SEGUNDA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

reglamentario de la Ley 26773 que preciso |os rubros sobre |os que debe ser aplicado €l
indice RIPTE.

Plantea laimprocedencia de la aplicacion de intereses y la actualizacion monetaria.

Pide la aplicacion de las leyes 24.307 y 24.432 y Decreto 1813/92 al momento de
regular los honorarios de abogados y peritos.

A fs. 57 setiene por contestada la demanda.

A fs. 59 se provee la prueba.

A fs. 63 sedesigna a perito Pablo Miranda.

Obraafs. 68/70 periciarealizada por € gaeno.

A fs. 74 el actor realiza observaciones, pedido de aclaraciones, explicaciones y
ampliaciones respecto de la pericia.

A fs. 86 obra Acta de audiencia de conciliacion, ala que no comperece persona alguna.
A fs. 88 se produce la segunda parte de la prueba.

A fs. 93 Obra Acta de vista de causa, donde incomparece el demandado, se da por
alegado a la parte actora segun las cosntancias de la demanda y periciay se ordena el
pase de los autos al acuerdo.

CONSIDERANDO:I. HECHOS: Corresponde a continuacion fijar los hechos que
considero acreditados, apreciando en conciencia las pruebas producidas, conforme lo
establece el art. 53 inc. 1°delaLey 1.504, los que ami juicio son los siguientes:

1.- Que la demandada recibi6 denuncia de las lesiones de la actora (contestes | as partes).
2.- Que la primera manifestacion invalidante corresponde a dia 05-02-2015 (dichos de
la actora, no negada por la demandada)).

3.-Que el momento de la enfermedad profesional de la actora, Limacom S.R.L. tenia
contratada a la demandada, como aseguradora del riesgos del trabajo (manifestaciones
efectuadas en la contestacion de demanda y formulario de accidente acompafiado a fs.
12).-

4.-Que el IBM asciende a la suma de $ 8.673,27 (la actora denuncia un salario de $
8.006,06 ,monto reconocido por lademandaday a€ello se sumael SAC $607,17)..
5.-Que lafecha de ingreso de la actora al establecimiento LIMACOM S.R.L. Es el dia
12-01-2007 (no se encuentra controvertido).

6.- Que la actora al momento del accidente contaba con 58 afios de edad (cfr. fecha de
nacimiento 07-11-1956).

[l DERECHO: Corresponde a continuacion expedirme sobre el derecho aplicable afin
de resolver este litigio (art 53 inc. 2 Ley 1.504) que parte de la LRT y su
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reglamentacion:

|.-Excepcion de falta de accion y legitimacion pasivaaGALENO ART SA opone
excepcion de falta de accidn, al no haber transitado el procedimiento administrativo con
control judicial que ésta Ultimaindicay que excluye la competencia de los Tribunales
Ordinarios.

Y a este Tribunal se ha expedido en relacion al tema al fallar en 6/10/2015 en autos
caratulados."PERNICH GUILLERMOQ" en el gque, sintetizando sus fundamentos se dijo:
1-En el presente caso, €l actor no ha seguido el procedimiento establecido por €l art. 6
apartado 2 b), i) eii) de la Ley 24.557, a efectos de que su patologia sea declarada
enfermedad profesional. Tampoco este tramite |lega a estos estrados por via de
apelacion del art. 46 de laLRT, en unainstancia revisora de un dictamen emitido por la
Comision Médica, pero ello no impide que obtenga la tutela de sus derechos
directamente en viajudicial. 2-En este contexto, y teniendo en miras que la reparacion
gue busca €l trabajador es dentro del marco sistémico, donde la patologia que denuncia
no se encuentra en el listado de enfermedades profesionales que el sistema cubre
automaticamente...resulta oportuno hacer algunas consideraciones puntuales, que
muestran la sin razon de la defensa esgrimida por la ART. Si bien la reforma
introducida al art. 6 apart. 2 de laLRT por el decreto 1278/2000, atento larigidez que
implicaba la existencia de un listado cerrado para la identificacion de las enfermedades
profesionales, pasando a prever un régimen de admision de cobertura en situaciones
individuales de enfermedades no listadas mediante un procedimiento a seguir en esfera
administrativa, lo cierto es que este procedimiento especial requiere que seaimpulsado
por el trabajador o sus derechohabientes, impulso que no es obligatorio para el
trabajador de acuerdo a la reglamentacion, y que no obsta a que promueva su reclamo
directamente ante la justicia laboral local mediante un procedimiento que guarda
mayores garantias para el trabajador, y que en definitiva tiene ciertas analogias en
cuanto a producir las medidas de prueba necesarias, un peritaje con rigor cientifico,
demostrar la concurrencia de los agentes de riesgo, exposicion, cuadros clinicos y
actividades con eficacia causal directa respecto de la dolencia, a fin de determinar si se
trata de una enfermedad profesional incapacitante y por ende resarcible. 3-...al no
haberse requerido el patrocinio juridico obligatorio para transitar estos procesos, se
configura una omision inadmisible, pues se deja a los trabajadores en una situacion de
inferioridad y desigualdad que resulta violatoria de expresas garantias
constitucionales...De acuerdo a la doctrina de la Corte Suprema, estaintervencion de la
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Justicia de Trabajo puede producirse cuando haya, o no, un procedimiento previo de la
Comision Médica. ...Es decir que al amparo de la nueva jurisprudencia, la Justicia
laboral de cada jurisdiccion serd competente para dirimir la declaracion de contingencia
cubierta por las prestaciones de la LRT, no debiéndose iniciar el engorroso e inseguro
tramite ante las comisiones médicas...4-En conclusion resulta admisible en el caso de
enfermedades listadas o no listadas, que el trabajador damnificado accione
judicialmente contra la ART por las prestaciones dinerarias del sistema e, incluso,
reclamar la incorporacion de la afeccion para el caso concreto, como enfermedad
profesional. Asimismo tiene derecho también a accionar contra su empleador por
enfermedades no listadas, sobre la base del derecho civil (CSIN en caso ?Silva?)... 5-Si
el Decreto 1278/00 le otorga a la Comision Médica Central la posibilidad de incluir,
segun el caso concreto, a determinadas afecciones entre las resarcibles, con mayor razon
ostenta tal facultad el juez laboral...Pudiendo solicitar la inconstitucionalidad del art. 6
apart. 2 LRT, y demandar directamente ante la justicia de trabajo a fin de obtener |la
reparacion dentro de los limites del sistema, el que a la par posibilita, en caso de
liquidacion dela ART o insolvencia patronal, recurrir alos fondos de garantia...”.
Anticipo que este criterio podria ser modificado bajo lavigenciade laley 27348, que
cubre garantias procesales de tramite y competencia, inexistentes en el sistema
originario de laley 24557, Decreto 1278/2000, Decreto 1694/2009 y Ley 26773.
GALENO ART SA opone falta de legitimacion pasiva y denuncia no cobertura de
enfermedades inculpables no incluidas en el listado del Dec. 658/96, cuyos factores de
atribucion son necesarios para que haya una enfermedad profesional. La cuestion sera
tratada con los aspectos de fondo en los que se analizaran si estamos ante una
enfermedad profesional o no.

GALENO ART SA solicita que se habilite la repeticion del eventual monto de las
prestaciones a cargo de la ART, del fondo fiduciario de enfermedades profesional es.
Para el hipotético caso que se pronunciara negativamente sobre la competencia de las
Comisiones Médicas, y se determinara como enfermedad profesional en sede judicial,
entiende que se lo pondria en situacion de no poder destinar el Fondo Fiduciario ala
finalidad parala cual fue creado, provocando un perjuicio patrimonial a GALENO ART
SA, obligandola a brindar las prestaciones con dinero de su propio peculio.

Vale consignar que el dictado del decreto de necesidad y urgencia 1278/2000 rompi¢ la
impermeabilidad del Listado de Enfermedades Profesionales, nacido con el art. 6 de la
ley 24557, habilitando el derecho de los interesados a plantear la peticion ante las
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Comisiones Médicas para que comprueben que, en su caso particular, la patologia que
portan ha sido provocada en forma directa e inmediata por el empleo, reglamentando
luego el Decreto 410/2001 la via de acceso al régimen especial.

También debemos recordar que ello no afectd el negocio de las aseguradoras, porque
dispuso que las enfermedades profesionales no serian sufragadas por aquellas, sino con
cargo a Fondo Fiduciario especialmente creado a efecto, dejando a salvo el patrimonio
delas ART parano afectar la previsibilidad ni laviabilidad del negocio.

Sin embargo, como en el caso, GALENO ART SA no citd como tercero a Fondo
Fiduciario, a fin de que la sentencia le afecte como a las partes, serala ART quien
acompanando esta decision jurisdiccional debera presentarse a hacer valer sus derechos
en el marco legal indicado.

PLANTEOS DE INCONSTITUCIONALIDAD: Respecto de lainconstitucionalidad de
los art. 46, 21y 22 de la Ley 24.55 debo remarcar que a partir del fallo de la CSIN en
?Castillo ¢/ Ceramica Alberdi? (2004), este Tribuna ha compartido la postura de que €l
art. 46 LRT esinconstitucional, al establecer la competencia federal para entender en
acciones judiciales derivadas de accidentes de trabgjo, "...en razon de vulnerar las
autonomias provinciales alaluz de lo normado por €l art. 75 inc. 12 CN, por trasuntar
conflictos entre privados, y no resultar por la materia ni las personas, cuestion o agravio
federal alguno...".- Por lo que tales contiendas deben dirimirse en los tribunales
provinciales con competencia en lo laboral, razon por la cual este Tribunal asumio la
competencia, sin cuestionamiento alguno de la parte contraria. Es mas, el mencionado
temperamento ha sido seguido por el STJRN en la causa ?Denicolai? ( Sentencia del
10/11/2004), entre muchos otros.

Esta Camara 2da de Trabgjo ya tuvo oportunidad de expedirse sobre el tema en primer
término en autos: "MARQUEZ SOFIA ¢/ PRODUCTORES DE FRUTAS
ARGENTINAS COOPERATIVA DE SEGUROS LTDA. s RECLAMO" (Expte. N°
2CT-19482-07), Sentencia Interlocutoria de fecha 21 de octubre de 2.008. Criterio que
se reiter0 por esta Sala en autos ?7NORAMBUENA PABLO GASTON C/
HORIZONTE ART COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS GENERAL SA. S/
RECLAMO? ( Expte. 2CT-19894-07) Sentencia Interlocutoria del 12 de Noviembre de
2008, a cuyos fundamentos me remito en honor ala brevedad.

Cabe agregar que luego de "CASTILLO" la Corte Suprema de Justicia de la Nacion,
volvié areiterar el criterio en las causas "Venialgo, Inocencio c/Mapfre Aconcagua
ART" de fecha 13-03-2007 y "Marchetti, Néstor Gabriel c/La Caga ART S.A. slLey
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24.557" de fecha 4-12-2007, con lo que ha quedado declarada inconstitucional toda
regla de competencia de la LRT, correspondiendo a los tribunales locales ordinarios
conocer en todas las cuestiones relativas a conflictos de accidentes y enfermedades
profesionales.

Horacio Schick, en su obra Riesgos del Trabajo- Temas Fundamentales, pag. 443,
sefidla que: "...Las sentencias dictadas por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en
los casos "Cadtillo", "Venialgo" y "Marchetti”, constituyen un conjunto armonico que
determinala inconstitucionalidad de los arts. 21, 22y 46 inciso 1° delaLRT y delas
normas correspondientes del decreto PEN 717/96. En consecuencia, surge como
doctrina de aplicacion para todos los tribunales del pais, que las comisiones médicas
creadas por laLRT, a constituir organismos de caracter federal, son inconstitucionales
y los trabajadores, o los derechohabientes, pueden concurrir directamente ante los
tribunales del Trabajo para reclamar las prestaciones dinerarias o en especie de laLRT,
sin tener que atravesar el laberintico procedimiento ante las comisiones médicas. Las
pretensiones deberan formularse de acuerdo con las normas procesales de cada
jurisdiccion y no por medio del disefio establecido por el decreto 717/96 y normas
complementarias??.

Sorteado este primer paso del planteo, y siendo competente este Tribunal para entender,
continuare con las consideraciones sobre |os temas discutidos por las partes.

La parte actora plantea la inconstitucionalidad del ingreso base (art. 12 LRT) Cabe
decir, que el art. 12 de la LRT da el parametro salarial para el calculo de las
prestaciones dinerarias por |LPP, es una norma que se ha mantenido en el tiempo, pese
a las pautas desgjustadas a |la realidad econdmica del trabajador, en cuanto toma el
salario previsional, por el afo anterior a la primera manifestacion invalidante, y
teniendo en cuenta los dias corridos del mes.

Si bien es un régimen menguado con limitacion de la indemnizacion en funcion de la
tarifacion que fijalaley, ella debe garantizar al menos en los aspectos cubiertos, una
reparacion adecuada de medios a fines, cuya validez constitucional se relaciona con
importes acomodados al sentido de la exigencia amparada y unaindemnidad |6gica.

En la presente causa, |a parte actora pide la inconstitucionalidad de manera génericasin
mayores argumentos que muestren el perjuicio y agravio constitucional -en su derecho
propiedad- que significa tomar la pauta legal de manera estricta y el desfasaje
econdémico que le causa la norma en cuestion, sélo pide se aplique como criterio €l
salario previsto por el art. 208 de la LCT, parametro tomado para el pago de las

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 8/16



E9
“ : . CAMARA SEGUNDA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

prestaciones dinerarias de ILT, a partir de la reforma introducida por el Decreto
1694/20009.

Pues la CSIN en la causa ?Rodriguez Pereyra? Sentencia del 27-11-2012 sostuvo: ?? Es
conveniente recordar, al respecto, que la descalificacion constitucional de un precepto
normativo se encuentra supeditada a que en el pleito quede palmariamente demostrado
gue irroga a alguno de los contendientes un perjuicio concreto en la medida en que su
aplicacion entrafia un desconocimiento o una restriccion manifiestos de alguna garantia,
derecho, titulo o prerrogativa fundados en la Constitucion; es justamente la actividad
probatoria de los contendientes asi como su planteos argumental es |os que debe poner
de manifiesto tal situacion??.

Por este motivo considerd que no resulta necesario ingresar en el tratamiento de
inconstitucionalidad del art. 12 de laLRT, esto mas alla de que el Tribunal ha declarado
inconstitucional esta norma en numerosas causas, principalmente con sustento en el
perjuicio que causan al patrimonio del trabajador las ?sumas no remunerativas?.

Sobre lo cual hemos dicho: ?? todo o demas debe ser considerado remuneracion y ergo
integrar el calculo del ingreso base, atendiendo a que la practica de crear rubros ?no
remunerativos? 2usual en el Estado y ciertamente disvaliosa- puede en todo caso, con
sus reparos, ser considerada como parte de la politica salarial en el ambito de las
relaciones entre la administracion publica y su personal dependiente, mas nunca
concernir alas aseguradoras de riesgos del trabajo atitulo de franco beneficio a partir de
las importantes quitas en que redunda sobre las prestaciones para cuyo calculo
interviene dicho concepto?. Asi fue resuelto en autos Z7GALVAN HORACIO
GUSTAVO C/ ENVASES SRL. Y HORIZONTE ART COMPANIA ARGENTINA
DE SEGUROS GENERALES SA. S RECLAMO? ( Expte. 2CT-20526-08- Sentencia
Definitiva del 19/03/2010), y reiterado en autos ZNORAMBUENA VEGA PABLO
GASTON C/ HORIZONTE ART COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS
GENERALES S.A. S/ RECLAMO? ( Expte. 2CT-19894-07- Sentencia del
11-05-2011), como en otros tantos precedentes, cuyo criterio aplicaré a este caso.
Respecto de la contestacion al planteo de inconstitucionalidad del art. 14.2 de la ley
24.557, planteado por la demandanda, no corresponde atender al mismo, por no haber
sido un fnudamento planteado por la actora.

2) DANO FISICO Y SU RELACION CON EL TRABAJO: De acuerdo como ha sido
planteado el conflicto, se impone pasar a analizar el dafio fisico sufrido por la actoraen
el accidente denunciado, y si ésta ha generado secuelas invalidantes que deban ser
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resarcidas con las prestaciones previstas en laL.R.T. De manera que corresponde, ante
todo, ingresar en las conclusiones que efectua el perito médico designado por el
Tribunal sobre lalesion que sufre la actora, en €l informe que luce afs. 179/184.

En consecuencia, resulta vital para la dilucidacion de lalitis lo referido en la pericia
medica, la cual estuvo a cargo del Dr. Pablo R. Miranda. En su dictamen, el experto
refiere haber efectuado el examen fisico a actor, transcribiendo |o recabado del examen
y las consideraciones médicas a respecto, determinando el diagndstico y laincapacidad
derivada del mismo: "Limitacién funcional hombro izquierdo, Abdoel evacion desde 0°
a 80 °, Elevacion anterior desde 0° A 90°, Aduccién desde 0° a 30°, Eleavcion posterior
desde 0°40°, Rotacion interna desde 0° a 60°, Rotacion externa desde 0° a 80°;
Columna lumbar: no presenta signos de compromiso radicular, ni limitacion. Lesiones
sufridas: Limitacion funcional hombro izquierdo. Porcentaje de incapacidad
correspondiente. Segun listado de incapacidades profesionales baremo ley 24.557.
Lesiones con incapacidad. Limitacion funcional hombro izquierdo: 10% Subtotal =10%
Factores de ponderacion. Edad 60 afios. Dificultad para la tarea intermedia 10% del
10% = 1%, Amerita recalificacion 10% del 10% = 1%. Subtotal= 3%. Incapacidad
Total=13%... 6) En mi opinidén y sujeto al mejor y mas justo criterio de VS, la
incapacidad determianada en el presente examen es del 13 % (trece por ciento), y
afectara ala actora en el desempefio de sus actividades cotidianas, como en €l desarrollo
de sus actividades recreativas y/o laborales. 7)Las lesiones y dolencias sufridas
pudieron ser provocadas y 0 agravadas, de la manera descripta en la presente
demanda.A su vez pudieron dejar las secuelas evaluadas en el examen. Lalimitacion no
corresponde ser calificada como inculpable. 8) El tratamiento brindado y realizado en
tiempo y forma, no fue suficiente parala lesion articular padecida por la actora, una
extension del mismo podria haber logrado una mejor recuperacion. 9) La dolencia
presentada por |a actora corresponde a enfermedad profesional, desencadenada por la
tarea habitual en e empague de lafruta.-?

El dictamen del galeno ha sido observado por el letrado de la actora a fs. 73, hace
hincapié que no se ha expedido respecto de la limitacion funcional que presenta su
mandante en la mufeca izquierda, por lo que solicita aclaraciones, explicaciones y
ampliaciones al respecto. A fs. 77, contesta el galeno las aclaraciones solicitadas
realizada, ratificando el porcentgje de incapacidad y método de realizacion.

La misma fue contestada por el experto ratificando contundentemente su informe por lo
gue seguiré las pautas de las conclusiones arribadas por éste.
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Son requisitos que debe tener una enfermedad para ser considerada profesional: @) un
agente en el ambiente de trabajo que por sus propiedades pueda producir un dafio ala
salud; b) exposicion (ello como demostracion que el contacto entre trabajador y el
agente o condiciones de trabajo nocivas sea capaz de provocar un dafio a la salud; c)
enfermedad, y d) relacién de causalidad que permita entablar un nexo de causay efecto
entre la patologiay la presenciaen el trabajo de las condiciones.

La Sra. Sandoval Bustamante se encontraba expuesta a trabajos que requerian
movimientos repetitivos o forzados del hombro en su trabajo de embaladora,
correspondiendo con lo prescripto en el Dec. 658/96 actualizado por el Dec. 49/2014.
En las lesiones asociadas a | os trabajos repetidos, ademas de la repetitividad, existe un
conjunto de factores que interacttan (p. €., la fuerza, las posturas extremas y el
insuficiente descanso) que son capaces de generar un mayor riesgo de lesiones de forma
exponencial. (Tratado de MEDICINA del TRABAJO Aspectos juridicos y
técnicos.Introduccion alasalud Laboral. 2.° edicion.Fernando Gil Hernandez. 2012).
Corresponde entrar ala solucion ala que se arribe en la presente causa, |0 sera por via
de la consideracion de las conclusiones que aporta €l perito médico, habida cuenta que
su labor cumple suficientemente con las pautas que impone el art. 472 del C.P.C.C.y
aportando el dictamen plena eficacia probatoria en los términos del art. 477 del mismo
cuerpo legal, ambas normas aplicables a este procedimiento laboral por mandato del art.
59 delaley 1504.

Pues como lo ha dicho este Juzador y el Tribunal que integra en reiteradas ocasiones, la
pericia es una actividad procesal desarrollada en virtud de encargo judicial, por un
tercero imparcial respecto de las partes en el proceso especialmente calificado por su
versacion en |os aspectos técnicos y/o cientificos de la cuestion en debate, siendo su
funcion suministrar al Juez las razones para formacion de su convencimiento en
relacion a aspectos cuyo entendimiento o percepcion escapan a las aptitudes del comun
delagente.

De alli que toda impugnacion que se haga a su labor debe contar con la fuerza'y
fundamento que evidencie la falta de idoneidad en la valoraciéon o exposicion de los
puntos cientificos en que se funda el dictamen, ya que quien pretende apartarse de tales
conclusiones, deba a su vez sustentar su posicion sobre bases solidas demostrativas de
la equivocacion del idoneo, a través de una objecion que contenga fundamentos validos
gue formen conviccion en €l juzgador sobre la procedencia de las impugnaciones (cfr.
Autos ?Garrido Lagos, José Luis ¢/ Asociart .S.A ART & Accidente de Trabajo? Expte.
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N° 2CT-19516-07, Sentencia del 27/11/2009; ?Gallegos Delgado Sergio Hernan
S/Apelacion Ley 245577 Expte. 2CT- 23538-10, Sentencia del 20/04/2012, entre otros).
En tales condiciones resulta materia comprobada que el accionante tiene una
incapacidad laboral por lalimitacion funcional de hombro izquierdo con una ILPPD del
13%.

En cuanto al nexo causal entre el dafo fisico que presenta la actoray la enfermedad
profesional denunciada, el dictamen pericia establece que ésta ha sido desencadenada
por |as tareas habituales en el empague de lafruta.

Desde mi punto de vista se ha demostrado el dafio fisico con la consecuente incapacidad
laboral que presenta la actora, y su vinculacion con enfermedad profesional denunciada,
y que como dice el facultativo fue atendido de manerainsuficiente por parte dela ART.
3.- PRESTACIONES DINERARIAS. Pautas del Célculo Indemnizatorio: De acuerdo a
la fecha de |a primera manifestacion invalidante (05-02-2015) y la incapacidad
determinada al actor del 13% ILPPD, las prestaciones del presente caso quedan
comprendidas dentro de las previstas en el art. 14, apartado 2 inc. a) delaLRT. A esa
reparacion se agregara la prestacion previstaen €l art. 3delaley 26.773 .

4.-INGRESO BASE MENSUAL.: El ingreso Base Mensual invocado en la demanda a
fs. 25, el cual no ha sido negado por la demandanda., siendo el mismo de $8.006,06 a
ello habra que sumar, para establecer el IBM, el SAC que en este caso es de $ 667,17,
llegando éste a $ 8.675,23.-

5.-INDEMNIZACION: Que segin ya se ha dicho, |a actora contaba a la fecha de la
primera manifestacion invalidante con la edad de 58 afios. Por 1o que el coeficiente de la
edad resultaen e caso del 1,120 (65/58, conf. Art. 14 inc.2 apart. A delaLey 24,557).
Que actuando de tal manera, laformula prevista por €l art. 14 inc. 2 apart. a) delaLey
de Riesgos del Trabajo (conforme remision del inc. 2 del art. 2 del Anexo de su decreto
472/14 en concordancia con lo dispuesto en el art. 17 inc. 1 delaLey 26,773) arrojauna
indemnizacion a valores historicos que asciende a $ 80.315,50 (53 x 8.675,23 x 1,120 x
13%).

Ahorabien, en el cotejo con la Res. 22/2014 del MTySS, resulta que el piso minimo de
esta indemnizacion es de $620.414 x 13%, lo que arroja $80.653,83, monto que
finalmente debe asumirse para el caso concreto.

A €ello se sumaralaindemnizacién adicional de pago Unico del 20% previstaen el art. 3
Ley 26.773, que asciende en €l caso a $16.130,76.

Todo lo cua arroja un capital avalores historicos afavor del actor de $96.784,59.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 12/16



E9
“ CAMARA SEGUNDA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

Sobre la aplicacion de laley 26773, la CSIN se ha expedido sobre la interpretacion de
losarts. 8, 17.6 y 17.5 delaLey 26773, en la causa: "Esposito Dardo Luis vs. Provincia
ART S.A. S/ Accidente" (Se. 07/06/2016) donde sostuvo: " ... Del juego armoénico del
art. 8y del inc. 6, art. 17, ley 26773 se desprende gque la intencion del legislador no fue
otra que la de aplicar sobre los importes fijados a fines de 2009 por €l Decreto 1694 un
regjuste, seguin la evolucion que tuvo € indice RIPTE entre enero de 2010 y lafecha de
entrada en vigencia de la ley, que los dejara "actualizados" a esta Ultima fecha; y
ordenar, a partir de alli, un regjuste cada seis meses de esos importes de acuerdo con la
variacion del mismo indice. Y que del art. 5, art. 17, Ley 26773 también se desprende
claramente que estos nuevos importes "actualizados' solo rigen para la reparacion de
contingencias cuya primera manifestacion invalidante haya ocurrido con posterioridad a
la fecha de entrada en vigencia del capitulo de la ley referente a las prestaciones
dinerarias del régimen de reparacion. La ley 26773 dispuso el regjuste mediante el
indice RIPTE alos "importes” alos que aludian los arts. 1, 3y 4, Decreto 1694/2009
exclusivamente con el fin de que esas prestaciones de suma fija y pisos minimos
regjustados se aplicaran a las contingencias futuras; mas precisamente, a los accidentes
gue ocurrieran y a las enfermedades que se manifestaran con posterioridad a la
publicacion del nuevo régimen legal...". (Fallos: 339:781).

Es decir, que la actualizacion se aplica a los minimos legales, 10 que vino a ser
precisado por el Decreto 472/2014.

6.-INTERESES: En cuanto al comienzo del computo de los intereses, este Tribunal tuvo
oportunidad de expedirse al respecto en autos 2MUNOZ LIDIA ESTHER ¢/ MONO
AZUL SA.Cy A.y PRODUCTORES DE FRUTAS ARGENTINAS COOPERATIVA
DE SEGUROS LTDA. s/ ACCIDENTE DE TRABAJO? (Expte. N° 2CT-21066-09),
Sentencia del 12/05/2010; ?GARRIDO LAGOS JOSE LUIS ¢/ ASOCIART SA. ART
s/ ACCIDENTE DE TRABAJO? (Expte. N° 2 CT-19516-07) Sentencia del 23-05-2011;
"AROCA CLAUDIO JOSE c/ FERNANDEZ MARIO SEBASTIAN Y MAPFRE
ARGENTINA ASEGURADORA DE RIESGOS DEL TRABAJO § ACCIDENTE DE
TRABAJO" (Expte.N° 2CT-22.088-09) Sentencia del 8/5/2012, entre otras.

En dichos precedentes se resolvié que los intereses como accesorios de la
indemnizacion principal se deben a partir de que ésta Ultima es debida (cfr. art. 44
LRT). En este caso, la ART estaba obligada al pago de la indemnizacion desde que se
pudo determinar la relacion causal adecuada de la enfermedad profesional, conforme lo
dispuesto en €l art. 2 parrafo 3 de laLey 26.773, alin cuando en definitiva su monto se
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establezca en este decisorio teniendo en cuenta el caracter declarativo de la sentencia
(cfr. fallos ?Montoya c/Liberty ART?, Sala X de la CNAT, del 25-10-2007, y
precedentes de este mismo Tribunal).

En estos términos, a mi criterio, lamoraen el pago de las prestaciones dinerarias antes
detalladas, se produjo cuando la ART demandada rechazo el siniestro por entender que
se trataba de una contingencia no cubierta, es decir en fecha 25-2-2014, toda vez que
fue en ese momento en el que pudo razonablemente determinar la relacion causal
adecuada de la enfermedad profesional.

Respecto a los intereses a aplicar, se computan los de |la tasa activa cartera general
(préstamo) nominal anual vencida a treinta dias de Banco de la Nacion Argentina
conforme criterio STJRN en causa "Loza Longo" dictado en 27-05-2010, esto hasta el
24-11-2015. Aplicandose a partir del 25-11-2015 la tasa nominal anual para préstamos
personales libre destino del Banco de la Nacion para un plazo de 49 a 60 meses
conforme criterio sentado por el STJRN en la causa: ?Jerez Fabian Armando c/
Municipalidad de San Antonio Oeste? (Expte. LS3-11-STJ2015), Sentencia del
24-11-2015 calculada hasta el 31-08-2015, a partir del 01-09-2016 con la tasa de Banco
Nacion para las nuevas operaciones de préstamos personales libre destino, consistentes
en operaciones a un plazo maximo de 36 meses, de acuerdo a la causa ?Guichaqueo
Eduardo Ariel ¢/ Provinciade Rio Negro (Policia Rio Negro) s/ Accidente de Trabgjo &
Inaplicabilidad de Ley?, (Expte. 27980/15- STJ) Sentencia del 18-08-2016 y a partir del
01/08/2018, la tasa prevista por el reciente fallo del STIJRN en la causa "FLEITAS
LIDIA BEATRIZ C/ PREVENCION ART. S.A. SSACCIDENTE DE TRABAJO ¢
INAPLICABILIDAD DE LEY (Expte. N° H-2ro-2082-L2015 29826/18-STJ),
Sentencia del 04/07/2018, en la que el Maximo Tribunal adopta con carécter de
Doctrina legal a partir del primer dia del mes siguiente al dictado del fallo, la tasa
establecida por dichainstitucion oficia para préstamos personales libre destino hasta 72
meses 0 la que en el futuro se establezca como de plazo menor. En este caso, los
intereses judiciales se calculan a 04/03/2020, aclarando que los intereses seguiran
devengandose hasta el efectivo pago.

7.LIQUIDACION: Con lo que la parte actora resulta acreedora de la suma resultante de
la siguiente liquidacion:

Capital $96.784,59.-

Intereses $ 216.878,30.-

Total al 04-03-2020 $ 313.662,89.-
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8. COSTAS JUDICIALES: Finalmente las costas deberan ser soportadas por Galeno
ART S.A. por aplicacion del principio objetivo de la derrota de los arts. 25 de la ley
1.504y 68 del C.P.C.C. TAL MI VOTO.-

Las Dras. Gabriela Gadano y Maria del Carmen Vicente, adhieren a voto precedente
por los mismos fundamentos facticos y razonamientos juridicos.

Por todo lo expuesto, LA CAMARA SEGUNDA DEL TRABAJO DE LA SEGUNDA
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL CON ASIENTO EN ESTA CIUDAD;

RESUELVE: |.- DECLARAR LA COMPETENCIA DEL TRIBUNAL por declaracion
deinconstitucionalidad de los arts. 21, 22 y 46 LRT.

I1.- Hacer lugar ala demanda deducida por ZENAIDA DEL CARMEN SANDOVAL
BUSTAMANTE contra GALENO ART S.A., en consecuencia, se condena a pagarle la
suma de Pesos TRESCIENTOS TRECE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y DOC CON
OCHENTA Y NUEVE CENTAVOS ($ 313.662,89) en concepto de prestaciones
dinerarias previstas por €l art. 14, apart. 2 inc a) de laLey 24.557, y art. 3delalLey
26.773, en €l plazo de DIEZ (10) DIAS de notificada, importe que incluye intereses, de
acuerdo alo especificado en los CONSIDERANDOS calculados al 04-03-2020 y que
seguiran devengandose hasta el efectivo pago, todo conforme lo expuesto en el
Considerando.

[1.- Costas a cargo de Galeno S.A., Regular los honorarios de los Dres. EZEQUIEL
HERNAN ZUAIN, HERNAN ARIEL ZUAIN y SANTIAGO PARROU,en su caracter
de apoderados y patrcinantes de la actora, en forma conjunta, en lasumade $ 61.447,92
(MB: $ 313.662,89 x 14% +40% ); del Dr. DAMIAN LEONART, en su caracter de
apoderado y patrocinante de |la demandada, en la suma de $ 48.304,08. (MB: $
313.662,89 x 11% + 40%), los del Dr. PABLO R. MIRANDA, Perito Médico, en la
suma de $15.683,14 MB: $ 313.662,89 x 5 %), (arts. 6, 7, 8, 20, 38, 40y cc delaLey de
Arancelesy Acordada 9/84 del STJ.y 18y cc Ley 5069,).

[11.- Paralaregulacion de los honorarios de |los profesionales intervinientes se hatenido
en cuanta el importe pecuniario del proceso, importancia, calidad y extension de los
trabaj os realizados.

V.- Una vez que se encuentre firme la presente sentencia, por secretaria practiquese
planilla de impuestos, sellados y contribuciones la que debera ser abonada por |la
demandada condenada en costas conforme lo dispuesto por la Ley 3234 y dentro del
término de quince dias de notificada la presente, bajo apercibimiento de lo dispuesto por
el Codigo Fiscal.
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IV .- Registrese, oportunamente notifiquese y cimplase con Ley 869.

DRA. MARIA DEL CARMEN VICENTE
- Jueza-

DRA. GABRIELA GADANO DR. EDGARDO JUAN ALBRIEU

-Jueza- -Juez-

El instrumento que antecede ha sido firmado digitalmente en los términos y alcances de
laLey Nac. 25506 y Ley A 3997, Res. 398/05y Ac. 12/18-STJy en el marco de las
Acordadas 9/20, 10/20, 11/20, 13/20 art. 4 y 14/20 se publica en el dia de la fecha.
Conste.

Secretaria, de mayo de 2020.

Antemi :
DRA.MARIA EUGENIA PICK
-Secretaria Subrogante-
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