£
“ P - JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°3 - GENERAL ROCA

General Roca, 30 de junio de 2026.-Ir

PROCESQ: Los presentes caratulados "'[P.V.S.]' Y OTRA C/ [T.M.O.]' Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (ORDINARIO)" Nro. RO-17808-C-0000 del
registro de esta Unidad Jurisdiccional Nro. TRES de esta ciudad, ami cargo, y:-

ANTECEDENTESY FUNDAMENTOS:

|.- Conforme surge del escrito presentado el dia 03/06/2026, la parte actoray la

citada en garantia han arribado a un acuerdo conciliatorio sobre capital y costas de este
proceso, solicitando la homologacion del mismo y laregulacion de honorarios.-

Toda vez que tienen facultades suficientes y no existe impedimento legal,
corresponde acceder alo solicitado (art. 283 del C.P.C.C.).-

[1.- Por otro, mediante escrito de fecha 18/06/2026 el demandado contesta
traslado manifestando una conformidad parcial sobre el acuerdo arribado.

Presta conformidad al acuerdo transaccional en todo lo que respecta al fondo del
asunto y a la liberacién absoluta de responsabilidad, pero impugnay se opone a ala
clausula IX del mencionado acuerdo, por medio de la cual las partes concurrentes
excluyen los honorarios profesionales correspondientes a Dr. [A.] -letrado patrocinante
del demandado-, eximiendo ala aseguradora de | as costas por tales emolumentos.

Analizadas las constancias del expediente surge que la parte demandada se
presentd con un asesoramiento juridico distinto al que debiera haberle propiciado la
aseguradora a traveés de su pdliza.

No fueron expuestas razones algunas ni fue realizada salvedad alguna a contestar
el traslado de esta accion ni de la citacion en garantia.

El dnico punto que podria advertirse es que la aseguradora -al contestar la
citacion- planted el limite econdmico de cobertura, situacion podria entenderse como
hipétesis de un conflicto de intereses pero sin embargo no fue expresado.

En caso de duda, como sucede en el presente, entiendo que las disposiciones de la
Ley de Seguros, las clausulas de lapdlizay de la Ley 24.240 deben integrarse en forma
armoniosay afavor de la parte demandada por cuenta entre tal parte y la aseguradora
resulta aplicable |o dispuesto por €l art. 37 de laLey 24.240.

Por ende, |a citada en garantia deberd asumir las costas ocasionadas a
su asegurado para su defensa en este juicio (Arts. 109, 110 de la Ley de

Seguros; art. 37 Ley 24.240).
Por ello, RESUEL VO:
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1.- HOMOLOGAR con fuerza de sentencia el acuerdo arribado entre [V.S.P.] y
MAPFRE Argentina Seguros S.A., teniendo presente que las costas de este proceso
serén soportadas por MAPFRE Argentina Seguros S.A(arts. 283, 62,71 del C.P.C.C.).

2.- Téngase presente |os honorarios pactados afavor del Dr. [D.A.P.].

3.- Determinar la base regulatoria en la suma de $ 74.000.000, y en consecuencia,
valorando la extension de los trabajos realizados por los profesionales en autos en
defensa de los intereses de sus asistidos, asi como la complejidad del asunto, y
parametros dados por los arts. 6,7,8,9,10,11,12, 39 y concs. de la Ley G 2212,
corresponde regular los honorarios a favor de los letrados que han intervenido por la
parte demandada y citada en garantia considerando la actuacion de cada uno en
aquellas: afavor delos Dres. [L.E.V.] y [J.S.A.] (doble caréacter por la aseguradora) en
la suma conjunta de $ 10.360.000 y; a favor del Dr. [R.O.A.] -patrocinante letrado del
demandado- en lasumade $ 7.400.000 (20% del MB distribuido entre los letrados, més
el 40% por €l doble carécter). Camplase con la ley 869.

4.- Regulo los honorarios del perito psicologo [S.S.E.] en lasumade $ 3.700.000
y del perito accidentdlogo [S.F.F.] en lasumade $ 3.700.000 (art. 18 de la Ley 5069 -
R.N., 5% del MB ).

5.- Pasen |las actuaciones a la area contable de la Oticca para liquidar impuestos y
contribuciones. Se agendatarea en € Puma.

Firme la presente y cancelado lo comprometido, archivese estas actuaciones por
intermedio de laOTICCA.

REGISTRAR. NOTIFiQUESE conforme lo previsto por € art. 138 del CPCy C;
Cumplase con laLey D 869, habiéndose vinculado a representante de la Caja Forense
al Puma para su notificacion (art. 28 delaLey D 869).

AndreaV. delalglesia
Jueza
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