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CAUSA N° CH-00382-C-2024
Choele Chodl, 26 de marzo de 2026.

AUTOSY VISTOS: Para dictar sentencia definitiva en estos autos caratul ados:
"MARDONES MATEO EZEQUIEL C/ BAEZ OSCAR ALFREDO Y OTRO &
DANOSY PERJUICIOS', EXPTE. N° CH-00382-C-2024, de los que,

RESULTA: Que en fecha 16/09/2024 adjuntan documental y se presentan los
Doctores Ezequiel Herndn Zuain, Santiago Parrou y Hernan Ariel Zuain, en caracter de
letrados apoderados del Sr. Mateo Ezequiel Mardones, interponiendo demanda de
Darios y Perjuicios contra el Sefior Oscar Alfredo Béez por la que reclaman la suma de
$9.071.622,86, y/o lo que en més 0 en menos resulte de la prueba a producirse, con méas
intereses.

Refieren que en fecha 16/09/2023, en circunstancias en que el Sr. Mardones
circulaba en la ciudad de Luis Beltrédn a bordo de su motocicleta marca honda 125cc
modelo XLR, por Av. Roca, a llegar a lainterseccion con calle Blas Parera, resultd
embestido por € automotor Renault Clio, Dominio AA-380-TU, conducido
por Béez, quien circulaba en igual sentido que el actor sobre la derechay
realizé una maniobra de giro hacia su izquierda, sin sefializar previamente
provocando la colision de su parte delantera con la parte trasera de la
motocicleta

Que como consecuencia del impacto, Mardones sufrié una fractura de cuarto y
guinto metatarsiano del pie derecho, una herida perforante en rodilla derechay varias
escoriaciones que le han dejado visibles cicatrices; todo |o que le ocasiona secuelas
incapacitantes generando una incapacidad definitiva, parcial y permanente que se estima
en el 8% de su capacidad total obrera, lo cual Ie ha provocado que se vea impedido de
desarrollar su vida con normalidad, teniendo que utilizar muletas para caminar.

Contindan diciendo que el demandado es responsable del siniestro, en tanto ha
actuado con negligencia, impericia e imprudencia en el arte de conducir, circulando en
forma desatentay sin respetar la normativa de trénsito vigente.

Que haviolado lo dispuesto en e Art. 43 delaLey de Transito 24.449, €l cual en
su parte pertinente prescribe: "Para realizar un giro debe respetarse la sefializacion, y
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observar las siguientes reglas: a) Advertir la maniobra con suficiente antelacion,
mediante la sefial luminosa correspondiente, que se mantendra hasta la salida de la
encrucijada; ... ¢) Reducir la velocidad paulatinamente, girando a una marcha
moderada ...".

Solicitan se cite en garantia a Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda.

Hacen reserva de caso federal para el caso de rechazarse esta demanda, alos fines
de interponer eventualmente recurso extraordinario por ante la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion, en tanto se encuentra en juego la afectacion de derechos
constitucionales, atento lo dispuesto por € Art. 14 delaLey 48.

Reclaman los rubros de: Gastos de farmacia, traslados y asistencia médica y
farmacol 6gica, incapacidad sobreviniente y dafio moral.

Fundan en derecho, ofrecen pruebay peticionan.

En fecha 17/09/2024 se los tiene por presentados, en el caracter invocado y por

constituido domicilio electrénico.

Se asigna a tramite las normas del proceso Ordinario (Art. 294 del CPCC), y se
ordena el traslado al demandado.

Se dispone citar en garantia a Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda

En fecha 18/10/2024 adjunta documental y se presenta el Dr. Pablo Algjandro
Forte, en carécter de letrado apoderado de Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda.
con el patrocinio letrado del Dr. Oscar Tejo Losinno, y en caracter de gestor procesal
del Sr. Oscar Alfredo Baez, contestando |a citacion en garantiay la demandaincoada en
su contra, cuyo total rechazo solicita con costas.

En primer lugar, contesta la citacidn en garantia manifestando que existe contrato
de seguro de vehiculos automotores vigente, bajo la poliza N° 51/504639-001 con
vigencia desde el 24/05/2023 al 24/09/2023, con cobertura de responsabilidad civil
hacia terceros transportados y no transportados, siendo la suma maxima comprometida
por acontecimiento $85.000.000.

A continuacién contesta demanda.

Reconoce la existencia de un siniestro el dia 16/09/2023, aprox. a las 21:00 hs.,
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en lainterseccion de las calles Blas Pareray Av. Roca de la ciudad de Luis Beltran,
entre un vehiculo Renault Clio, Dominio AA380TU, afectado al servicio de taxi y
conducido por € asegurado Baez Oscar Alfredo, y una motocicleta marca Honda 125cc
modelo XLR, sin dominio, conducida por el actor que circulaba en igual sentido que el
asegurado demandado.

Desconoce la documental acompafada con la demanda.

Seguidamente y de conformidad con lo dispuesto por el Art. 329 inc. 1° del
CPCC niegatodos y cada uno de los hechos invocados en el escrito de demanda que no
sean objeto de un expreso reconoci miento de esa contestaci on.

En especial niega que la dindmica accidental fuere la descripta en la demanda;
gué la colision entre ambos vehiculos se hubiere producido por responsabilidad del
conductor del rodado mayor; qué el actor hubiere sido violentamente embestido; qué el
Sr. B&ez hubiere realizado un giro a la izquierda de forma intempestiva; qué el
demandado fuere responsable del siniestro; qué el demandado condujere con
negligencia, impericia e imprudencia; qué producto del impacto el actor hubiere sufrido
lesiones que le provocaren unaincapacidad fisica del 8% de latotal obrera; entre otras
negativas.

En cuanto a su version de los hechos, sostiene que de la denuncia de siniestro que
realizo el asegurado Oscar Alfredo Béez, €l conducia el vehiculo asegurado Renault
Clio afectado al servicio de taxi, a baja velocidad, sobre la mano derecha, por Av. Roca
de laciudad de Luis Beltran y a medida que se acercaba a cruce con calle Blas Parera
procedio a ocupar gradualmente el carril izquierdo colocando laluz de giro; cuando en
ese momento de manera intempestiva sintio un fuerte impacto sobre el sector delantero
izquierdo de su vehiculo.

Que descendio6 rapidamente y observé gque sobre el césped del boulevard se
encontraba tirado Mateo Ezequiel Mardones, quien luego de unos segundosy al tomar
conciencia de lo sucedido le manifesté al demandado que "el accidente habia sido por
su culpa, ya que nunca vio al auto”.

Que Mardones circulaba sin licencia habilitante y sin luces en su moto, la que
tampoco tenia dominio y seguro; y a gran velocidad violando lo dispuesto en el Art. 50
delaLey Nacional de Transito respecto de la circulacion avelocidad precautoria.
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Peticiona la eximicion total o parcial de responsabilidad civil del conductor del
vehiculo asegurado por el hecho del actor, de conformidad con o dispuesto en el Art.
1729 del CCC: "La responsabilidad puede ser excluida o limitada por la incidencia del
hecho del damnificado en la produccion del dafio”.

Plantea la concurrencia culposa del actor en el evento dafioso, para el supuesto en
gue se adjudique a conductor del vehiculo asegurado alguna responsabilidad en el
siniestro.

Impugna los rubros reclamados. Funda en derecho, ofrece pruebay peticiona.

En fecha 24/10/2024 se tiene por presentado, en el caracter invocado y por
constituido domicilio electronico.

Por contestada citacion en garantia. Por contestado traslado en tiempo y forma.
Por ofrecida prueba. De la documental, se dispone conferir traslado.

En fecha 28/03/2025 se presenta el Sr. Oscar Alfredo Baez, por su propio
derecho, con el patrocinio letrado del Dr. Pablo Alejandro Forte, ratificando todo lo
actuado por los Dres. Pablo Alejandro Forte'y Oscar Tejo Losinno.

En fecha 16/05/2025 se celebra Audiencia Preliminar. Se provee la prueba
ofrecida por las partes.

En fecha 23/05/2025 se agrega causa pena e informe de criminalistica.

En fecha 13/06/2025 se agrega informe de la Clinica Humana de I mégenes.

En fecha 25/07/2025 obra pericia accidentol 6gica elaborada por el Perito Aldo
Fabian Capitan.

En fecha 01/08/2025 obra pericia médica elaborada por el Dr. Ismael Hamdan.

En fecha 08/08/2025 la citada en garantia y demandado observan la pericia
meédica.

En fecha 18/08/2025 el perito médico contesta la observacion.

En fecha 11/09/2025 se declara clausurado el periodo probatorio. Se ponen autos
adisposicion de las partes para alegar.

En fecha 23/09/2025 el actor presenta al egato.
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En fecha 26/09/2025 la citada en garantiay el demandado presentan alegato.
En fecha 13/06/2026 pasan |os autos a despacho para dictar sentencia.

CONSIDERANDO: I.- Que paraingresar al andlisis de la responsabilidad civil
en el accidente de transito que ha dado origen alas presentes actuaciones, he de resefiar,

gue en el presente caso serd de aplicacion el Codigo Civil y Comercial de laNacion (ley
26.994).

I1.- Dicho lo que antecede, corresponde tener presente la causa penal, iniciada a
raiz del siniestro, caratulada "BAEZ OSCAR ALFREDO S/ LESIONES
CULPOSASEN ACCIDENTE DE TRANSITO" -Legajo MPF-CH-01564-2023, de
tramite por ante la Fiscalia Descentralizada de Choele Choel.

Que conforme surge de tales actuaciones, en fecha 23/10/2023, la Fiscal Analia
Alvarez dispuso € archivo de las mismas conforme surge del Art. 128 inc. 2 en funcion
del Art. 96 inc. 5 del CPP. Ello por cuanto las partes prestaron su conformidad parala
aplicacion de criterio de oportunidad.

[11.- Entonces, no habiendo cuestiones de prejudicialidad que atender
corresponde, determinar la mecanica del evento dafioso y la atribucion de
responsabilidades; paraluego y en su caso, especificar la configuracion y cuantificacion
de los eventuales dafios y perjuicios.

En ésta tesitura, advierto que el hecho de transito en cuestion, tuvo lugar el dia
16/09/2023 a las 21:00 hs. aprox., en circunstancias en gque el joven Mateo Ezequiel
Mardones circulaba a bordo de su motocicleta marca honda 125cc modelo XLR, por
Av. Roca de Luis Beltran y al llegar a la interseccion con calle Blas Parera, resultd

embestido por €l automotor Renault Clio, Dominio AA-380-TU, conducido
por Oscar Alfredo Béez, quien circulaba en el mismo sentido sobre la
derechay realizdé una maniobra de giro hacia su izquierda, sin sefiaizar
previamente provocando la colision de su parte delantera con la parte
trasera de la motocicleta del actor.

Ello, conforme surge de las piezas procesales obrantes en |la causa penal
digitalizada y glosada en autos -26/05/2025- que tengo a la vista, entre las que se
destacan: Acta de Procedimiento Policial afs. 1, Acta de entrevista atestigo presencial

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 5/21



E9
“ . . UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL 31 CHOELE
CHOEL

defs. 2, Preventivo defs. 5, Acta de entrevistaa Sr. Mardones de fs. 11, Fotografias de
los vehiculos involucrados, Planimetriay Pericia de Criminalistica, entre otras.

Por lo que, la ocurrencia material del evento de transito referido en la demanda e
igualmente las circunstancia de tiempo, lugar, los vehiculos involucrados y los sujetos
intervinientes no se encuentran controvertidos; no asi las circunstancias fécticas que
describe la parte actora con relacion a la mecanica del hecho siniestral y a la
responsabilidad en la generacion del mismo, las relativas ala existencia, procedenciay
dimension de los dafios reclamados, que se encuentran controvertidos por el
desconocimiento efectuado por la citada en garantia a contestar demanda.

Ahora bien, la parte actora achaca responsabilidad al Sefior Oscar Alfredo Baez
pues considera que éste conducia un vehiculo de manera negligente, en tanto circulando
por |la mano derecha de Av. Roca al llegar a la interseccion con calle Blas Parera,

realiz6 una maniobra de giro hacia su izquierda sin previo aviso
colisionando su parte delantera con |a parte trasera de la motocicleta del
actor quién también circulaba por Av. Roca sobre la mano izquierda.

Afirma que como consecuencia del impacto sufri6 una fractura de cuarto y
guinto metatarsiano del pie derecho, una herida perforante en rodilla derechay varias
escoriaciones que le han dejado visibles cicatrices; todo 1o que le genera una
incapacidad definitiva, parcial y permanente que se estima en el 8% de su capacidad
total obrera, viéndose impedido de desarrollar su vida con normalidad.

Funda |a responsabilidad del demandado en los Arts. 1769, 1757 y 1722 del CCC
en relacién a que "cuando el factor de responsabilidades objetivo, la culpa del agente
esirrelevante a los efectos de atribuir responsabilidad”.

A su turno, la citada en garantiay el demandado, atribuyen la responsabilidad por
el evento dafoso al Sefior Mateo Ezequiel Mardones, afirmando que Béez circulaba a
baja velocidad sobre la mano derecha de la Av. Rocay a medida que se acercaba ala
interseccion con calle Blas Parera con la luz de giro encendida comenzo a colocarse en
e carril izquierdo, siendo embestido en ese momento en |a parte delantera izquierda de
su vehiculo por la moto que conducia Mardones.

Refiere que el actor circulaba sin licencia habilitante y sin luces en su moto -la
gue tampoco tenia dominio y seguro-, a gran velocidad violando la Ley Nacional de
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Transito, por lo que peticiona la eximicion total o parcial de responsabilidad civil por el
hecho del actor, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 1729 del CCC: "La
responsabilidad puede ser excluida o limitada por la incidencia del hecho del
damnificado en la produccién del dafio”.

Asimismo, y en caso de que se le atribuya responsabilidad por el siniestro que
aqui se ventila, planteala concurrencia culposa del actor en el evento dafioso.

V.- Delimitadas las posturas asumidas por las partes, y los achaques de
responsabilidad ef ectuados, corresponde analizar |as pruebas producidas.

Preliminarmente, debo hacer referencia a los e ementos objetivos que surgen de la
causa penal.

Del Acta de Procedimiento Policial (fs. 1), se tiene que el dia 16/09/2023 a las
21:05 hs. personal policial toma conocimiento de un accidente de trénsito producido en
lainterseccion de Av. Rocay Blas Parera entre un auto y una moto; que a constituirse
en el lugar de los hechos, se constat6 que un automoévil Renault Clio
dominio AA-380-TU conducido por Oscar Alfredo Béez circulaba por Av. Rocay
por la misma arteria hacia lo propio una motocicleta honda 125cc XLR sin dominio
conducida por Mateo Ezequiel Mardones, quién luego del impacto fue derivado al
Hospital de Luis Beltran afin de recibir asistencia médica.

Del Acta de entrevista al testigo presencial del hecho, Sr. Emilio Andrés Martinez
Herrera (fs. 2), se extracta: "Que el dia 16/09/2023 se encontraba en el interior de su
vehiculo estacionado en calle Blas Parera, entre Av. Roca y Guerrico, con frente hacia
Av. Roca, cuando observa gque venia un Renault Clio blanco, que cruzaba de carril, y en
ese momento se acercaba un motociclista sobrepasandolo, siendo inminente el impacto,
donde golpea la moto y vuela con conductor y € e, acercandose de inmediato €l testigo
aasistir al motociclista'.

Seguidamente, del Preventivo (fs. 5) surge que: El dia 16/09/2023 a las 21:05 hs.
se recibe Ilamado telefonico informando sobre siniestro vial en Av. Rocay Blas Parera,
constituido personal policial constatan que por circunstancias que se investigan el
Renault Clio dominio AA-380-TU, chofer Baez Oscar Alfredo que circulaba por Av.
Roca sentido oeste, al intentar girar a la izquierda y tomar calle Blas Parera es
colisionado en la parte lateral izquierda por motocicleta Honda 125 cc XLR sin dominio
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conducida por Mardones Mateo Ezequiel, este ultimo trasladado al hospital en
ambulancia por sufrir fractura de pie, se realiza test de alcoholemia a ambos
conductores arrojando resultado 0,0.

Luego, obra glosada el Acta de Entrevista al Sr. Mario José Mardones (fs. 11),
progenitor del actor, quién preguntado en relacion a hecho declara: "Que mi hijo el dia
16/09/2023 circulaba en su motocicleta 125 cc XLR por Av. Roca en sentido cardinal
norte-sur y delante de él circulaba un Renault Clio conducido por Baez Oscar Alfredo.
Que al llegar a la interseccién con calle Blas Parera su hijo intenta realizar una
maniobra de sobre paso por la izquierda y que el conductor del auto no advirti6 su
presencia girando a la izquierda provocando el impacto de la motocicleta con la parte
delantera izquierda del Renault Clio. Que a raiz del impacto mi hijo sufrié heridas en
la cadera lado derecho y fractura de un hueso del pie derecho”.

Por ultimo, de la causa penal se extrae la Pericia Accidentol 6gica el aborada por la
Delegacion de Criminalistica de Choele Choel, de la que se tiene que el dia 16/09/2023
en interseccion de Av. Rocay calle Blas Parera de la localidad de Luis Beltran, se
produce un accidente de transito entre un vehiculo Renault Clio, dominio. AA-380-TU
color blanco, sentido de circulacion por Av. Roca cardinal E-0, conducido por el Sr.
Béez Oscar Alfredo, el cual colisiona con una motocicleta Honda XLR 125-CC., sin
dominio color rojo, conducida por el Sr. Mardones Mateo, cuando al momento de
circular en igual direcciony sentido, por Av. Roca, intenta rebasar al rodado mayor y
este dobla produciendo dicha colision.

Continuando con el andlisis de las pruebas producidas en estos actuados, he de
referirme ala pericia accidentol 6gica elaborada por € Perito Aldo Fabian Capitan -que
obra glosada en Movimiento de puma de fecha 25/07/2025-.

De la misma se tiene que la mecanica del accidente consistio en que el dia
16/09/2023, siendo las 21:05 horas aprox., en momento y circunstancias que el vehiculo
marca Renault Clio, color blanco, dominio AA380TU, conducido por el ciudadano
Béez Oscar Alfredo, transitaba por calle Av. Roca, en sentido cardinal este-oeste, por
carril norte, a llegar alainterseccion de calle Blas Parera, intenta realizar un giro hacia
la mano izquierda para continuar hacia esta Ultima calle hacia el cardinal sud-oeste, en
ese preciso instante es colisionado en su extremo de para golpe izquierdo por
Motocicleta marca Honda XLR 125cc, color roja, conducido por el ciudadano
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Mardones Mateo Ezequiel, quien circulaba por lamisma calley en el mismo sentido, en
ese preciso momento la moto intenta seguir su trayectoria en formarectay producto del
choque es desplazado hacia el cardinal sudoeste y rodado mayor corrige su trayectoriay
continua su marcha hacia el carril del cardinal oeste hastalograr su posicion final.

Que teniendo en cuentalatrayectoria previaa impacto del rodado mayor, y de la
motocicleta, es probable que el motociclista al no observar algun tipo de sefializacion
luminica del vehiculo automotor indicando la maniobra de giro, intenté continuar su
marcha en forma recta, por o que se desprende de |la mecanica de los hechos que es
poco probable el intento de sobrepaso de la motocicleta hacia el vehiculo Renault Clio,
sino que simplemente intenté continuar por su carril en forma recta, y el vehiculo
automotor en ese preciso instante no advirtio la circulacion de la motocicletay por ese
motivo se produce €l evento.

Afirma el profesional que se observa que el vehiculo Renault Clio, intenté
realizar maniobra de cambio de carril y giro hacia laizquierda con el fin de continuar
por calle Blas Parera hacia el sud oeste; no surgiendo de la causa penal ni de las
fotografias de criminalistica constancia alguna de que el conductor del vehiculo Renault
Clio hubiere indicado la maniobra de giro.

Desde el punto de vista del manejo seguro quien intenta realizar un giro ala
izquierda de su marcha debe ocupar el lugar o carril mas proximo al giro, y sefidizar la
maniobra con antelacion suficiente. Por o que la maniobra desarrollada por el
conductor del rodado mayor con posible giro a la izquierda es considerada peligrosa,
dado que la misma se debe sefidlizar con tiempo suficiente y la via o carril debe estar
librey expedita.

Respecto de los puntos de pericia solicitados por la citada en garantia y
demandado, en cuanto a que determine si la motocicleta cumplia con las condiciones
técnicas y de seguridad requeridas para circular por la via publica atento |o dispuesto
por la Ley Nacional de Transito N° 24.449 (casco de proteccion, luces, frenos,
rodamiento, seguro, etc.) e informe si el actor contaba con licencia habilitante para
conducir, manifestd el perito que conforme surge de la causa penal 1a motocicleta estaba
en condiciones de circular mecani camente, dado que no se detectaron anomaliasy no se
observa constancia alguna de licencia de conducir habilitante.

Dice que desde el punto de vista netamente fisico, la motocicleta reviste la
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calidad de vehiculo embistente, en tanto impact6 con su rueda delantera el extremo de
para golpe izquierdo del vehiculo Renault Clio; ello de acuerdo a los dafios, angulo de
incidencia de impacto entre |os rodados, y sus posiciones finales.

Continua diciendo, respecto de las velocidades de los vehicul os involucrados, que
teniendo en consideracién el area de impacto hasta las posiciones finales de |os rodados,
se estima que conducian a velocidad minima: el Renault Clio a 23 km/hr, 6. 45 m/seg. y
laMotocicleta Honda a 26/km/hr, 7.28 m/seg.

Frente al punto de pericia en el que se le solicita que informe si la maniobra de
giro alaizquierda efectuada por el demandado Oscar Alfredo Baez fue correcta o si
existia carteleria con sefial ética que lo prohibia, el profesional respondié que desde el
punto de vista del manejo seguro la maniobra realizada por el Renault Clio no es la
recomendada, dado que la via no estaba libre o expedita; ello amén de que en la zona
del hecho no se observara sefializacion vial que prohiba la maniobra de giro a la
izquierda.

Concluye el experto en que la etiologia del evento méas probable conforme
andlisis es compatible con la maniobra realizada por el rodado mayor de giro a la
izquierda en forma repentina. De acuerdo con las posiciones finales de |os rodados, no
se observa que € factor velocidad hubiere influido en e hecho.

Resta ahora analizar 1o dispuesto por la Ley Nacional de Transito N° 24.449
respecto de los giros y rotondas: ...Pararealizar un giro debe respetarse la sefializacion,
y observar las siguientes reglas: a) Advertir la maniobra con suficiente antelacion,
mediante la sefial luminosa correspondiente, que se mantendra hasta la salida de la
encrucijada; b) Circular desde treinta metros antes por el costado mas proximo al giro a
efectuar. ¢) Reducir la velocidad paulatinamente, girando a una marcha moderada; d)
Reforzar con la sefial manual cuando el giro se realice paraingresar en unavia de poca
importancia 0 en un predio frentista...

Con respecto alamaniobra de giro alaizquierda se tiene dicho que "... El giroa
la izquierda es una de las maniobras conductivas mas riesgosas, que pone en peligro
tanto para el que se desplaza en igual sentido, como para el que lo hace en €l contrario,
y para €l que lo intenta. Solo debe realizarlo cuando se cerciore que el avance no
significa un peligro para si y/o para terceros. Su deber era estar atento a la evolucion
de la circulacion, advertir la maniobra con suficiente antelacion mediante la sefial
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luminosa (guifie) y circular por 1o menos 30 metros, con la luz de giro accionada, por
la izquierda de su carril, a reducida velocidad (art. 43 ley 24.449 ...). Y la mejor
demostracion de su error de célculo, es la colisién. De haber cumplido con estas
exigencias legales, evidentemente el otro conductor lo hubiera advertido y evitado el
impacto. Eslo normal que ocurra, es lo que debemos presumir ... S bien es cierto que
el conductor de la camioneta, embistio al automovil, 1o que generaria una primera
presuncién de imputacion, el que pone un obstaculo al normal desarrollo del transito
vehicular, en una arteria principal, avenida de intenso transito, de doble mano, de
acceso a la ciudad, es quien intenta el giro a la izquierda, para acceder a una via
urbana de menor jerarquia ...". Autos. "Soto Garrido, Jose Miguel ¢/ Martin Raom,
Algjandro y/o Martin Roberto § Sumario" Expte. N° 13.024-C.A.-98 - Sent. de fecha
08-02-99.

Por su parte, la Excma. Camara de Apelaciones de Genera Roca ha dicho en los
autos "CASTRO JONATHAN JOSE C/ SOTO HORACIO RAUL Y OTROS &/
ORDINARIQ" (Expte. N° 19877/13), respecto de lamaniobrade giro alaizquierda: "...
el vehiculo de mayor porte al producirse el impacto estaba realizando una maniobra de
giro a la izquierda, conforme quedo acreditado. Por o que corresponde en este punto
analizar si la conducta realizada por el conductor del vehiculo se encontraba
permitida, o bien se encuentra prohibida acorde la Ley de Transito 24449, y Ley
Provincial N° 2942 que ha adherido a la misma. La maniobra de giro a la izquierda, no
podemos negar es una maniobra de transito de alto riesgo y peligrosidad, ya que €l
vehiculo que se dispone a emprenderla, en un tramo de la misma se coloca como un
obstaculo en €l carril contrario. Esta situacion conlleva a quien la emprende extremar
el deber de cuidado para evitar la ocurrencia de accidentes, mas aun si dicha maniobra
se realiza sobre la calzada de una ruta como ha ocurrido en el caso de autos. Pero
yendo a la normativa aplicable he de mencionar que la maniobra en si misma no cuenta
con un tratamiento en particular dentro de la Ley Nacional de Transito, ya que la Unica
situacion a la que la ley hace referencia a la prohibicion de un giro ala izquierda es en
el articulo 44 refiriéndose a la maniobra a realizar sobre una via semaforizada salvo
sefial que lo permita, situacién que dista mucho de la que se encuentra en tratamiento.
Con lo cual no emana de ningun articulo su prohibicidon expresa, asi que teniendo en
cuenta el principio de legalidad expresado en el art. 18 y de clausura del art. 19
constitucion nacional podemos concluir que el giro a la izquierda es una maniobra
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permitida en el transito pero sujeta a ciertos deberes de conducta que se relacionan a
la advertencia y cuidado al momento de emprenderla. Entonces, a fin de realizarla el
conductor tendra que tener en cuenta los siguientes deberes de precaucion con el objeto
de advertir a los demas conductores conforme lo regulado por la normativa de transito:
ARTICULO 39.- CONDICIONES PARA CONDUCIR. Los conductores deben:
Cualquier maniobra deben advertirla previamente y realizarla con precaucion, sin
crear riesgo ni afectar la fluidez del transito. ARTICULO 43.- GIROSY ROTONDAS.
Para realizar un giro debe respetarse la sefializacién, y observar las siguientes reglas.
a) Advertir la maniobra con suficiente antelacion, mediante la sefial luminosa
correspondiente, que se mantendra hasta la salida de la encrucijada; b) Circular desde
treinta metros antes por el costado mas préximo al giro a efectuar. ¢) Reducir la
velocidad paulatinamente, girando a una marcha moderada; d) Reforzar con la sefial
manual cuando €l giro serealice para ingresar en una via de poca importancia o en un
predio frentista; €) S se trata de una rotonda, la circulacion a su alrededor seré
ininterrumpida sin detenciones y dejando la zona central no transitable de la misma, a
la izquierda. Tiene prioridad de paso el que circula por ella sobre el que intenta
ingresar debiendo cederla al que egresa, salvo sefializacion en contrario. De ello se
desprende cual era el deber de conducta exigible al conductor del automotor, quien
realizo el giro a laizquierda. Ahora bien, habiendo establecido que no corresponde la
aplicacion del art. 48 inc. J de la Ley de Trénsito, y por ende deviene en incorrecto en
andlisis normativo de la conducta realizada por € conductor del automotor, siendo una
maniobra no prohibida pero sujeta a ciertos patrones de conducta es conveniente
continuar en el andlisis pormenorizado de las probanzas de autos, a los fines de
dilucidar la responsabilidad del conductor demandado y ver si aun asi se confirma el
resultado al que ha arribado la Judicante pero por una via diferente? Ahora bien, en
este punto deberemos determinar si la conducta del demandado se ha ajustado a lo
reglado, para luego establecer si corresponde un reproche legal conforme lo probado
en autos. Es asi que hay que reconocer gue la maniobra realizada es reputada como
altamente riesgosa, ya que implica en un momento de la maniobra convertirse en un
obstaculo para quien transita por el carril contrario y alterar la normalidad del
trénsito, con lo cual quien pretenda realizarla debe extremar las precauciones antes de
emprenderla a fin de no ser causa eficiente de un dafio a otro conductor, tal como ya lo
habia expresado. Con esto hacemos referencia a la regla del buen transito, asi quien
quiera incorporarse a la circulacion debe efectuar una maniobra que evite ocasionar
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molestias y alarmas, asi es que debe agotarse la prudencia y precaucion al
incorporarse de manera transversal a la via contraria, y en caso de advertir la
proximidad de otro vehiculo por la mano contraria, debe cederle el paso. Por lo cual
debe presumirse la culpa del invasor de la mano contraria, sea por adelantamiento, por
giro a laizquierda o por cualquier otra causa y en tales supuestos, la prueba de la
contribucion culposa de quién es embestido en su mano reglamentaria de transito, debe
ser categoérica. Asi la jurisprudencia nacional ha dicho en cuanto a esta maniobra: La
conductora del automotor demandada es responsable por el siniestro alegado por el
actor, dado que se interpuso stibitamente con su rodado en la linea de circulacion de la
moto, aumentando significativamente el riesgo de que se produzca el accidente; méas
aun cuando los testigos fueron claros y contundentes y no logr6 demostrar la culpa de
la victima ..." (cfr. sum. CAMARA 1A DE APELACIONES EN LO CIVIL Y
COMERCIAL DE BAHIA BLANCA, SALA Il. Campos, Guillermo M. c. Acosta,
Guillermina y otros s/ dafios y perjuicios. Se. 07/11/2017. Cita Online:
AR/JUR/77314/2017).

El conductor de un automotor que efectia un giro hacia la izquierda debe
extremar las precauciones por el riesgo que significa y por serle exigible el mayor
cuidado a quién realiza una maniobra que altera el desarrollo normal del transito (
E.D., 52-302).

Entonces, del andlisis de la prueba producida tanto en estos autos como en la
causa penal, asi como también de conformidad con lo dispuesto por la Ley Nacional de
Transito N° 24449, surge palmariamente que el siniestro fue provocado por Oscar
Alfredo Béez, quién a conducir un vehiculo Renault Clio dominio AA-380-TU por Av.
Roca -sobre mano derecha- a llegar ala interseccion con calle Blas Parera realiz6 una
maniobra de giro a laizquierda embistiendo al Sr. Mateo Ezequiel Mardones quien se
encontraba conduciendo por Av. Roca -sobre mano izquierda- una motocicleta Honda
125 cc.

Por su parte, vale mencionar que el achague efectuado por la citada en garantiay
el demandado a fin de exonerarse de responsabilidad, respecto de que el Sr. Mardones
por su conduccion imprudente embistio a Baez, no tiene asidero por cuanto no han
producido prueba técnica aguna que determine la responsabilidad del actor.

En consecuencia, entiendo que se encuentra acreditada en autos la
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responsabilidad de Oscar Alfredo Baez en su caracter de conductor y autor material del
siniestro objeto de este proceso, en los términos de los Arts. 1757, 1758, 1769 y ccdtes.
del CCC.

Por otro lado, la responsabilidad de Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda.
como compahia de seguro del vehiculo embistente, surge de los elementos de |a causa
penal y de la Pdliza de Seguro N° 51/504639-001 -vigente al momento del siniestro-
gue acompano lamencionada al contestar demanda.

V.- Determinada la responsabilidad que le cup6 al demandado en la ocurrencia
del evento, corresponde ahora, me ocupe del tratamiento de los rubros indemnizatorios
reclamados.

Gastos de farmacia, traslados y asistencia médica y farmacoldgica: Bajo este

rubro el actor reclama la suma de $200.000, ello con fundamento en que como
consecuencia del accidente tuvo que afrontar gastos de farmacia, estudios, traslados, asi
como también consultas a médicos de confianza con el fin de determinar el estado de
sus lesionesy tratamiento a seguir.

Solicita que, siendo que adjunta algunos de los comprobantes de los gastos
realizados, se lo exima de la prueba estricta, de conformidad a la presuncién legal
establecida por € Art. 1746 del CCC.

Que si bien contaba con obra social, debi6 afrontar gastos en medicamentos,
consultas médicas y traslados, teniendo en cuenta que tiene domicilio en Luis Beltran y
los centros de atencion se encuentran en Choele Choel y/o en el Alto Valle de la
Provincia (General Roca).

A fin de acreditar la pertinencia del rubro acompafié como documental tickets de
pago expedidos por lafarmacia Cabarrou de Luis Beltran, por los montos de $ 3.748,92
y $ 3.966,07; Factura N° 0004-00013651 expedida por la Clinica de Imagen S.R.L. de
Villa Regina por la suma de $ 8.000; Factura N° 0007-00039491 expedida por el
Instituto Radiol6gico General Roca S.R.L. por lasumade $ 9.500.

Antes de expedirme a respecto, debo tener presente que en relacion al rubro en
andlisis se ha expedido la CSIN "Atento a la necesidad de salvaguardar €l principio de
la reparacion integral del dafio causado, debe integrar €l resarcimiento, aunque no
hayan sido materia de prueba, |os gastos médicos y de farmacia que guarden razonable
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proporcion con la naturaleza de las lesiones sufrida por el actor”. (C.S.J.N. Fallos
288:139).

Se hadicho, que: "... Esrazonable presumir la existencia de gastos de asistencia
médica de dificil documentacion y graduarlos prudencialmente a tenor de lo dispuesto
por el art. 165 del Cod. Procesal ..." (C.12 C.C. San Isidro, Salal, Abril 6-978, SP La
Ley 979-321 (92-SP) - R, DJ. 879-13-38, sum.43.

En atencion a ello, tengo presente que €l actor no ha producido prueba a fin de
acreditar todos los gastos en |os que haincurrido bajo este topico, sin embargo es sabido
gue los gastos de asistencia médica y farmacia relacionados con lesiones sufridas en un
accidente se presumen razonables en funcion de la gravedad de las lesiones y pueden
ser indemnizados sin necesidad de una prueba exhaustiva, por ello y teniendo presente
lo dispuesto por el Art. 147 del CPCC; por ello presumo que a fin de realizarse los
estudios pertinentes, comprar la medicacion y trasladarse a otras localidades (Villa
Regina, General Roca) que cuentan con centros de mayor complejidad, el Sr. Mardones
ha tenido que erogar sumas de dinero no previstas, por 1o que he de receptar la suma
reclamada de $ 200.000 con maés intereses que deben computarse desde la fecha del
hecho -16/09/2023- y hasta el momento del pago efectivo de conformidad con latasa
nominal anual (T.N.A.) establecida por el Banco Patagonia, agente financiero de la
provincia, para préstamos personales Personas Humanas Mercado Abierto (Clientela
General / Joven) conforme doctrina legal sentada por el STJRN en los autos "MACHIN
C/ HORIZONTE ART SA.".

Incapacidad sobreviniente: Bajo este rubro el actor reclama la suma de $

6.871.622,86, ello con fundamento en que como consecuencia del accidente sufrié una
fractura de cuarto y quinto metatarsiano del pie derecho, herida perforante en rodilla
derechay escoriaciones que le han dejado visibles cicatrices, lo que motivo que sea
intervenido quirdrgicamente, todo lo cual |e ha generado secuel as incapacitantes.

Refiere que se ve limitado en sus tareas laborales y también para realizar
actividades cotidianas y deportivas, modificando su calidad de vida ya que se encuentra
comprometida la integridad fisica y han disminuido de forma general sus diversas
aptitudes.

Estima una incapacidad fisica del 8% de latotal obreray peticiona que por este
rubro se debe calcular desde su edad de 17 afios al momento del hecho hasta los 18 afios
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la suma de $300.000; y a partir de los 18, considerando la edad tope de 75, el SMVM
vigente, fechadel hecho y €l 8% de incapacidad, la suma de $6.571.622,86.

A fin de acreditar la pertinencia del rubro el actor acompafié como documental un
certificado médico expedido por el Dr. Vaira, especialista en traumatologia y ortopedia,
en el que consta que Mardones presenta "fractura de cuarto y quinto metatarsiano de
pie derecho, heridas cicatrizadas sin signos de infeccion”.

Asimismo, obran certificados expedidos por el Instituto Juan XXIII de General
Roca, en los que €l Dr. Carlos Figueroa, indica cirugia de pie derecho por fractura, €l
registro de admision para cirugia de fecha 17/10/2023 expedido por el mismo centro de
salud y por ultimo el certificado de fecha 21/12/2023, en el Dr. Figueroa le otorgo €l
alta traumatol 6gica.

Seguidamente, produjo prueba informativa agregandose en autos en fecha
13/06/2025 un informe de la Clinica Humana de Imagenes, de la que surge la
realizacion de una radiografia de pie derecho de control post operatorio, observando
presencia de materia de sintesis quirargica mediante clavijaanivel del 4°y 5° dedo del
pie.

Empero ello, entiendo que la prueba més pertinente a fin de probar lo reclamado
por este rubro es la Pericia Médica elaborada por el Dr. Ismael Hamdan, que obra en
Movimiento de puma de fecha 01/08/2025.

De tal dictamen pericial surge que €l Perito realizé examen fisico a

Mateo Ezequiel Mardones observando que se presenta deambulando con
dificultad en la marcha, con rengueo de su pie derecho (marcha disbéasica), y que
presenta | as siguientes secuelas:

» Cicatriz de herida quirargica suturada, de aprox. 2 cm. x 0,4 cm. ubicada en cara
dorsal de pie derecho, entre 2do. y 3er. dedo.

» Cicatriz de herida quirargica suturada, de aprox. 3 cm. x 0,5 cm. ubicada en cara
dorsal de pie derecho, entre 3er. y 4to. dedo.

* Cicatriz de herida quirargica suturada, de aprox. 1,5 cm. ubicada en cara dorsal
de pie derecho, entre 4to. y 5to. dedo.

» Cicatriz de herida contuso-cortante, pigmentada, de 3 cm. X 1 cm., ubicadaen la
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cara anterior de rodilla derecha.

» Cicatriz de herida contusa de 4 cm. X 1 cm., la sobre la region dorsal del pie
derecho.

» Cicatriz de herida contusa, pigmentada, de 11 cm. X 1 cm., ubicada en regién de
flanco derecho del abdomen.

» Cicatriz de herida contuso-excoriativade 5 cm. X 1 cm., ubicada en region del
hombro derecho.

Afirmaal profesional que a momento del examen de su tobillo derecho presenta
movimientos activos y pasivos con limitaciones funcionales, a saber:

- Flexion dorsal: 10° (Normal: 20°)
- Flexion plantar: 30° (Normal: 30°)
- Inversion 20° (Normal: 30°)

- Eversion: 20° (Normal: 20°).

Concluye el experto en que de acuerdo al Baremo Altube-Rinaldi alas lesiones
sufridas por Mateo Ezequiel Mardones, se le asighan |os siguientes porcentajes de
incapacidad:

* Fractura de cuello (subcapital) de 4to. y 5to. Metatarsianos con desplazamiento:
6 %.

* Rigidez de Tobillo derecho: 2 %.
* Cicatrices en miembro inferior, tronco y abdomen: 5 %.
» Patologias no tabul adas-capacidad para correr, marcha, estacion de pie: 3 %.

Que Aplicando el método de sumatoria la Incapacidad es del 16 % y aplicando €l
método de la Capacidad Restante (M étodo Balthazard) es del 15,11 %.

Teniendo presente el respaldo cientifico con el que cuentan las conclusiones del
experto, y amén de la impugnacion efectuada la cual no resulta suficiente para rebatir
las conclusiones periciales, haré lugar a rubro solicitado.

Ahora bien, siguiendo € criterio fijado por el STJ en autos "TORRES, LILIANA
MARIA Y OTRO C/MINISTERIO DE SALUD DE LA PCIA. DE RIO NEGRO Y
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OTRA S/ORDINARIO S/CASACION" (Expte. 28407/16-STJ- ), cabe efectuar dos
calculos distintos para cuantificar éste rubro indemnizatorio. En primer lugar se debe
partir de la edad de la joven al momento del accidente hasta los 18 afios de edad, sin
acudir para ello a ninguna férmula preestablecida, sino que su determinacion queda
librada a prudente arbitrio judicial (Art. 1476 CPCC).

Por el segundo tramo, esto es desde los 18 afios de edad hasta el fin de la edad
laborativa, se debe acudir a la formula matematica financiera, conforme la doctrina
legal sentada por el STJ en el precedente "Pérez Barrientos', segun las pautas
explicitadas in re "PEREZ EDUARDO JUAN C/ AMNSILLA JOSE LUISY EDERSA
S.A."(Expte. STIRN 26320/13, Se. del 11/06/2013), y reafirmadas in re
"HERNANDEZ FABIAN ALEJANDRO C/ EDERSA SORDINARIO SICASACION"
(Expte. STIRN 27484/14, Se. del 11/08/2015).

Asi las cosas, por el primer periodo a indemnizar, a fin de justipreciar la
integridad fisica comprometida y considerando la edad de la victima a momento del
hecho -17 afios conforme surge del Acta de Nacimiento que obra afs. 12 de la causa
penal- y hasta sus 18 afios de edad, €l porcentgje de incapacidad dictaminado -16%-, la
incidencia de las lesiones en su vida personal y de relacion -doméstica, escolar y social-
y demas circunstancias propias del caso, juzgo razonable fijar el monto del perjuicio por
el rubro en cuestion en la suma de_$ 700.000, con mas sus intereses a la tasa del 8%

anual desde el dia del hecho -16/09/2023- hasta la fecha de |a presente sentencia, y a
partir de entonces y hasta el momento del efectivo pago las tasas reconocidas por el STJ
en su doctrinalegal sentadaen los autos"MACHIN C/ HORIZONTE ART SA.".

En lo que respecta a segundo segmento a indemnizar, aplicando la férmula
matematica financiera, considerando que la victima tenia 17 afios pero tomando a los
efectos del calculo indemnizatorio 18 afios, unaincapacidad dictaminada del 16% vy el
SMVM vigente alafecha del dictado de esta sentencia, el que asciende alasumade $
352.400 (https://www.argentina.gob.ar/trabajo/consejodelsalario), ello por cuanto en la
especie resulta de aplicacion la Doctrina Legal emergente de Autos "GUTIERRE,
MATIAS ALBERTO Y OTROS C/ASOCIACION CIVIL CLUB ATLETICO
RACING Y OTROS S/IDANOS Y PERJUICIOS SICASACION" Expte.SA-00125-
C-000, aplicando la calculadora prevista en la pagina web oficial por el Poder Judicial
de Rio Negro, el monto indemnizatorio resultante es de $ 39.251.523,64, con més sus
intereses a la tasa del 8% anual desde el dia del hecho -16/09/2023- hasta lafecha de la
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presente sentencia, y a partir de entonces y hasta el momento del efectivo pago las tasas
reconocidas por el STJ en su doctrina legal sentada en los autos "MACHIN C/
HORIZONTE ART SA.".

Dafio moral: Bgjo este rubro el actor reclama la suma de $2.000.000, ello con
fundamento en que a momento del siniestro el actor era una personajoven, sana, activa,
deportista, que fue victima de un accidente que le ocasioné gravisimas lesiones que
limitan ampliamente sus actividades mas esenciales y cotidianas, como caminar, jugar
al futbol; o que repercute negativamente en la autoestimay en sus sentimientos mas
intimos.

Sostiene que & dafio moral no requiere prueba especificay que debe tenérselo por
presumido por el solo hecho de la accién antijuridica.

Se ha dicho que el dafio moral es toda modificacion disvaliosa del espiritu, toda
alteracion del bienestar psicofisico de una persona.

No puede dudarse en el caso de autos respecto de la configuracion del presente
dafio sufrido por el actor a consecuencia del siniestro, no solo por las lesiones fisicas
sino por verse impedido de continuar con su vida como |o hacia antes del mismo.

En esta tesitura, alos fines de cuantificar ese menoscabo econdémico, debo tener
presente que el monto reclamado en la demanda data del afio 2023 y que se trata de una
deuda de valor; por lo que se debe procurar siempre en la medida de lo posible, que los
importes que se establezcan guarden relacion con los fijados en casos anteriores tal
como sostuviera esta camara, hace ya méas de dos décadas en el recordado precedente
“Painemillac/ Trevisan” (J.C. T°IX, pags. 9/13).

Por lo expuesto; y teniendo en consideracion o resuelto por la Exema. Camara de
Apelaciones de General Roca en "CHIRIOTTI MARISA INES Y OTRO
C/HERNANDEZ LEANDRO GUSTAVO Y OTRO S/ ORDINARIO" (Expte. N°
40357), un caso de significativo paralelo con el presente, porgque se trataba del reclamo
por un accidente de trénsito ocurrido en la interseccién de dos calles en lalocalidad de
Allen, en €l que un joven de 15 afios que se dirigia en un ciclomotor fue embestido por
un automotor, resultando con una incapacidad del 12%. Alli |a sentencia de primera
instancia en febrero de 2016 fijé una indemnizacién por dafio moral en la suma de
$200.000, lo que fue confirmado por la sentencia de Camara del 02/08/2016.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 19/21



E9
“ . . UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL 31 CHOELE
CHOEL

Asi las cosas, asemejandose el caso citado al de autos y ponderando las
particularidades de este caso, he de establecer €l rubro en la suma de $ 15.000.000, la
gue devengara intereses a la tasa del 8% anual desde el dia del siniestro -16/09/2023-
hasta la fecha de |a presente sentencia, y a partir de entonces y hasta el momento del
pago efectivo deberan calcularse intereses de conformidad con la tasa nominal anual
(T.N.A.) establecida por €l Banco Patagonia, agente financiero de la provincia, para
préstamos personales Personas Humanas Mercado Abierto (Clientela General / Joven)
conforme doctrinalegal sentada por el STJRN en los autos "MACHIN C/ HORIZONTE
ART SA.".

VIl.- En consecuencia, por los fundamentos expuestos, considero que debe
hacerse lugar a la demanda de dafios y perjuicios entablada por Mateo Ezequiel
Mardones contra Oscar Alfredo Baez en caracter de autor material del hecho por haber
conducido de forma imprudente, violando el deber de cuidado que se debe al conducir
un rodado, y contra la citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Coop. Ltda.
respondiendo esta Ultima en la medida del seguro y con los alcances fijados conforme
Doctrina Obligatoria emergente del Precedente "Levian”, de conformidad con lo
dispuesto por los Arts. 1757, 1758, 1769 y ccdtes. del CCC.

VI1I1.- Las costas del proceso, atento el resultado del mismo, el principio objetivo
de laderrota sentado en €l Art. 62 del CPCC, corresponde imponerlas en su totalidad al
demandado y a la citada en garantia en la medida del seguro, respetando los
lineamientos fijados en el precedente "Levian".

Para |la regulacion de los honorarios profesionales se deberé tener en cuenta la
labor cumplida, medida por su eficacia, calidad y extension, y conjugarlo con e monto
de condena (conf. arts. 1, 6, 7, 9, 10, 11, 19, 37y ccdtes. L.A.).

Por lo expuesto entonces; normativa legal citada, doctrina y jurisprudencia
invocada;

RESUELVO: I.- Hacer lugar a la demanda interpuesta por Mateo Ezequiel
Mardones contra Oscar Alfredo Baez y la citada en garantia Seguros Bernardino
Rivadavia Coop. Ltda. -en lamedida del seguro y respetando los lineamientos fijados en
el precedente "Levian"-, condenando a los ultimos a abonar a primero, dentro de los
diez dias de notificados de la presente, la suma de $ 55.151.523,64 con mas intereses,
en mérito alos fundamentos alli expuestos, todo bajo apercibimiento de € ecucion.
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I1.- Las costas del proceso, atento €l resultado del mismo, el principio objetivo de
la derrota sentado en el art. 62 del CPCC, corresponde imponerlas en su totalidad al
demandado y a la citada en garantia en la medida del seguro y respetando los
lineamientos fijados en € precedente "Levian”.

[11.- Regular los honorarios de los Dres. Ezequiel Hernan Zuain, Santiago Parrou
y Hernan Ariel Zuain, en caracter de Letrados Apoderados de la parte actora, en el 15 %
del Monto Base -3 etapas-, en conjunto, a la que se debe adicionar el 40% por

apoderamiento; y los del Dr. Pablo Alejandro Forte, en caracter de Letrado
Apoderado de la citada en garantia con el Patrocinio Letrado del Dr. Oscar
Tegjo Losinno, y en caracter de Letrado Patrocinante del demandado, en €l
13 % del Monto Base -2 etapas-, en conjunto, ala que se debe adicionar €l
40% por apoderamiento afavor del Dr. Forte (Arts. 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12,20y 39
delaley de aranceles 2.212).MB: $ 55.151.523,64 Cumplase con laley 869.

V.- Regular los honorarios de la Perito Médico Ismael Hamdan en el 5% del
Monto Base y los del Perito Accident6logo Aldo Fabian Capitan en el 5% del Monto
Base (Art. 09, 18, 19 delaLey 5069). MB: $ 55.151.523,64 .

V.- Notificar de conformidad alo dispuesto por €l Art. 120 del CPCC.
mvm
Dra. Natalia Costanzo

Jueza
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