o~ CAMARA APELACIONESEN LO CIVIL,
'i FULULEL COMERCIAL, FAMILIA, MINERIA Y
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - GENERAL
ROCA

En la ciudad de General Roca, a los 27 dias del mes de agosto del afio 2026,
reunida en Acuerdo lajudicatura integrante de la Salal de la Camara de Apelaciones
en lo Civil, Comercial y de Mineria de la Segunda Circunscripcion Judicial de la
Provincia de Rio Negro, con la presencia de la Sra. Secretaria actuante, para dictar
sentencia en los autos caratulados "'[ACTOR_1]' C/ '[DEMANDADO_1]' S/
ALIMENTOS" Expte. N° VR-00998-F-2025, previa discusion de lateméticadel fallo
adictar procedieron aresolver, transcribiéndose a continuacion lo que expresaron:

EL SR. JUEZ DINO DANIEL MAUGERI DIJO:

|. Andlisisy solucion del caso.

Llegados a esta instancia, advierto que la apelaciéon ha sido mal concedida en
virtud de lo dispuesto por el 220 -ultimo parrafo- del CPCC, que expresamente preve:
“Para la admisibilidad formal del recurso, el monto en disputa debe superar el minimo
previsto para las acciones de menor cuantia a tramitar ante la Justicia de Paz; con
excepcion de las cuestiones arancelarias” .

Claramente resulta que el monto involucrado en el recurso no alcanza a piso
dispuesto por laley de formay la Acordada 31/2025-STJRN en su articulo 1, inciso d)
(% 1.300.000.-).

Cabe recordar que a partir de la reforma del Codigo Procesal Civil y Comercial
por la ley 4142, se restringieron significativamente los recursos de apelacién, en
sintonia con una tendencia generalizada y en tal sentido Kiper ha dicho: “procurando
esta celeridad, pero en coordinacion con los valores de seguridad y justicia, la
legislacion procesal argentina se ha venido orientando en los Ultimos afios, segin 1o
destaca la doctrina especializada, hacia una politica de disminucion y concentracion de
los recursos, comprensiva de un menor nimero de instancias ordinarias, una inferior
cantidad de especies recursivas y una tendencia hacia la irrecurribilidad de mayor
nuimero de resoluciones, sea por el monto del pleito o por la naturaleza de la resolucion”
(Kiper, Claudio M., "El monto minimo para apelar’, La Ley, Thomson Reuters cita
online AR/DOC/277/2010).

Pues bien, el recurso en tratamiento se limita a cuestionar el modo de imposicion
de las costas. La cuantia involucrada en ese recurso, no acanza el monto exigido por la
Acordada citada.

I1. Por ello, y por elementales razones de celeridad y economia procesal,
considero gque corresponde declarar mal concedida la apelacion, sin costas por el modo
en que se decide. ASI VOTO.
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LA SRA.JUEZA ANDREA TORMENA DI1JO:

Por compartir 1o sustancial de sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.
ASI VOTO.

EL SR. JUEZ VICTOR DARIO SOTO DIJO:

Ante la coincidencia precedente, me abstengo de opinar (articulo 242 ler. parrafo
del CPCC).

Por ello la Camara de Apelaciones en o Civil, Comercial, Familia, de Mineriay
Contencioso Administrativa,

RESUELVE:

Declarar mal concedida la apelacion, sin costas.

Registrese, notifiquese de conformidad con lo dispuesto en el CPCC y vuelvan.

Se degja constancia que el Dr. SOTO no firma la presente por encontrarse en uso
deLicencia Conste.-
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