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San Carlos de Bariloche, Provincia de Rio Negro, alos 24 dias del mes de febrero
del afio 2026. Reunidos en Acuerdo la CAMARA DE APELACIONESEN LO CIVIL,
COMERCIAL, FAMILIA, DE MINERIA Y CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA de
la Tercera Circunscripcion Judicial, la Dra. Maria Marcela PAJARO y los Dres.

Federico Emiliano CORSIGLIA y Emilio RIAT, después de haberse impuesto
individualmente de esta causa caratulada "SOTO, EDGARDO
BELARMINO C/ BANCO PATAGONIA SA Y OTROS S DANOSY
PERJUICIOS (LEY 24.240)" BA-00706-C-2023, y discutir la temética
del fallo por dictar, con la presencia del sefior Secretario Dr. Alfredo Javier
ROMANELLI ESPIL, emiten sus votos en €l orden establecido en €l sorteo
practicado respecto de la siguiente cuestion por resolver: ¢qué

pronunciamiento corresponde dictar?
A la cuestion planteada, la Dra. PAJARO dijo:

|. Introito. Que corresponde tratar una serie de apelaciones dirigidas
contrala sentencia del 23/09/2025, a saber:

a) apelacion del actor EO087 concedida libremente y con efecto
suspensivo;

b) apelacion del Cr Luis Alberto Bonessa E0088 contra los honorarios
regulados a su favor, por bajos, concedida atenor del art. 222 CPCC,;

c) apelacion de la Dra Silvia Cadamuro E0089 contra |os honorarios
regulados a su favor, por bajos, concedida atenor del art. 222 del CPCC;

El recurso del actor contrala sentencia fue fundado con escrito E0093
y respondido por:

d) la apoderada de Cabal Cooperativa de Provision de Servicios
Limitada, con escrito EO0094;

e) el apoderado de Banco Patagonia S.A, con escrito EO0095;

f) el apoderado de Prisma Medios de Pago S.A.U y Payway S.A.U,
con escrito E0097.

L os recursos arancelarios, sustanciados por auto del 01/10/2025 no
fueron respondidos.
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Il. La sentencia. En apretada sintesis, tenemos que la resolucion
apelada principia con el andlisis de la aplicaciéon al caso del régimen
consumeril. En orden aello, sostuvo € aquo que el Codigo Civil y laLey
de Defensa del Consumidor determinan que lo dirimente para su aplicacion
es el vinculo juridico entre un proveedor y un consumidor.

El conflicto que nos ocupa se origind en el hecho de que el banco
debito de la cuenta del Sr. Soto la suma de $913.412,93. Soto alega haber
sido victimade un robo informético.

Sin embargo, el juez considero que el dinero detraido fue un
contracargo: una reversion de fondos porque el verdadero titular de la
tarjeta de crédito (Alfredo Vila Santander) desconocié una compra
realizada en el comercio de Soto, "Llantas Bariloche". Por ende, el juez
concluyd que el banco no pueder ser responsabilizado porque Soto no
cumplié con los protocolos de seguridad a redlizar laventa.

El aquo juzgd inaplicable laLey de Defensa del Consumidor (LDC)
ya que el actor no puede ser considerado consumidor en el marco del
vinculo que une alas partes. Los servicios bancarios que utilizaba no eran
para uso personal o familiar, sino que estaban integrados a su actividad
comercial, consistente en la venta de llantas y accesorios. El actor -valoro
el aquo- formd parte de lacadenacomercia y por lo tanto no selo puede
considerar destinatario final. De alli que no aplico los beneficios de
proteccion especial delaLDC.

En cuanto a |la responsabilidad del banco, el juez entendié que el
débito del dinero por parte del banco provino de unainstruccion de la
emisora de la tarjeta (Visa/Prisma) ante el reclamo de un cliente que
desconocio lacompra en el comercio de Soto. De alli que se vio fracturado
el nexo causal, en tanto el dafio no lo causé el sistema de seguridad del
banco, sino la accién de un tercero.

Resalto la adhesion del actor al sistema de tarjeta de crédito de las
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demandadas.

Sostuvo que Soto no probd haber verificado la identidad del
comprador, que en el ticket figura con el apellido "Hernandez" -
identificado asi también en |la demanda- cuando latarjeta pertenecia a una
persona de apellido "Vila'.

Que hubo ausenciade prueba documental, en tanto no se presentaron
los cupones de venta ni tickets fiscales, sino solo remitos que no acreditan
el pago lega ni e cumplimiento de las normas de seguridad de PayWay.

Finalmente rechazo la demanda, declar0 abstractas las excepciones
opuestas e impuso costas al actor.

I11. Los agravios del Sr. Edgardo Belarmino Soto. Resumidamente,
el actor invoca la vulneracion del deber de seguridad de parte de la
demandada. Sostiene que si un estafador pudo realizar la compra fue
porque el sistema fallé al permitir que un tercero obtuviera datos
confidenciales (nUmero, vencimiento y clave de seguridad de la tarjeta de
credito).

Argumenta haber sido victima del sistema financiero.

Atacalalegalidad del procedimientoy afirmaque el Bancoy VISA le
confiscaron el dinero de una cuenta privada sin orden judicial ni
autorizacion del titular, violando el derecho de propiedad y los arts. 14y 18
dela Constitucion Nacional.

Cita diversas comunicaciones del Banco Central -A 3682, 7175,
7072, 6017- paracon ellas demostrar que la responsabilidad de garantizar
la "genuinidad" de las operaciones es exclusiva de los bancos y no debe
trasladarse @ comerciante.

V. Respuestas a los agravios. A continuacion, sintetizaré las tres
contestaciones a la apelacion del actor.

a) Cabal Cooperativa de Provision de Servicios Limitada, traida
como tercera, solicita se confirme la sentencia. Resalta que en laapelacion
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no se menciona siquiera a Cabal, sino que aVisay a Banco, por lo que €l
recurso contra ella deberia declararse desierto.

Argumenta ademas que no es un banco ni le paga a comercio, por lo
gue no existe vinculo con el actor. Explica que el Sr. Soto tiene contrato
con Prisma/Payway y con el Banco Patagonia. Cabal, por su parte, esla
mera administradora de la tarjeta. No retiraron el dinero de la cuenta de
Soto sino que fue Prisma/Payway quien, tras anoticiarse del
desconocimiento de la compra, aplicé los "Términos y Condiciones' del
contrato de adhesion firmado por Soto.

Explica también que una autorizacion de compra no implica la total
validez de la operacion. Si €l titular de la tarjeta no fue quien hizo la
compra, es culpa del comercio no haber verificado la identidad, segun
impone el art. 37inc. b delaley 25.065. El actor acept6 esta modalidad
de cobro y suscribio el contrato que es ley entre las partes.

Transcribe algunas partes del contrato en que el actor Soto aceptd que
se le debite sumas, aln en descubierto, en caso de problemas con las
ventas.

b) Banco Patagonia S.A a su turno, el banco demandado solicita
también se confirme el rechazo de la demanda.

Enfatiza en la inexistencia de una relacién de consumo, tal como lo
entendi6 el juez de grado y en el incumplimiento del deber de seguridad
por parte del propio actor.

Achaca al Sr. Soto haber violado los términos y condiciones de
Payway a no verificar laidentidad del comprador y entregar la mercaderia
aunapersonadistintadel titular de latarjeta.

Objeta que el actor no presento tickets fiscales ni cupones de venta,
solo remitos que no especifican importes ni aseguran el pago.

Explica que el dafio fue causado por culpade lavictima, o que rompe
el nexo de causalidad y libera a Banco de responsabilidad objetiva
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Aclara que el Banco Patagonia simplemente procedio al descuento a
instancias de VISA, luego de que el titular de la tarjeta desconociera la
compray que la prueba pericial contable confirmo que el movimiento de
dinero fue un proceso automatico derivado de dicho desconocimiento.

Descalifica la apelacién del actor por considerar que se trata de meras
afirmaciones genéricas y reiteraciones dogmaticas que no logran rebatir los
fundamentos del juez de primerainstancia.

Pide se confirme la sentenciay se impongan las costas al Sr Soto.

c) Prisma Medios de Pago S.A.U y Payway S.A.U asu turno, pide
se declare la desercion del recurso, toda vez que no contiene una critica
concretay razonada como exige el Codigo Procesal y que presenta meras
discrepancias subjetivasy retoricas.

Reitera al igual que sus codemandados que el Sr. Soto no es un
consumidor, ya que los servicios bancarios y de terminal de pago fueron
utilizados para reinsertarlos en el circuito comercial. Por ende, el actor es
un comerciante y no un destinatario final en los términos de los arts. 1092 y
1093 del CCyC.

Procede ademés a explicar que su funcion se limita a verificar:
vigencia de latarjeta, el saldo disponible y la ausencia de denuncias por
robo. Afirma que no es su tarea verificar la identidad del comprador en
ventas ni virtuales ni presenciales.

Esa obligacion recae exclusivamente en el comercio segin laLey de
Tarjetas de Créditoy el contrato de adhesion.

Resalta que existe culpa de la victima por ausencia de control.

Indica que &l Sr. Soto no presento tickets fiscales ni cupones de venta.
Afirma que los remitos presentados son insuficientes porgque no prueban el
pago ni coinciden necesariamente con |os montos debitados.

Pide se declare desierto el recurso de apelacion y se confirme la
sentencia de primerainstancia con imposicion de costas a Sr. Soto.
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V. Mi voto. Tal como se ha compuesto el asunto, anticipo mi
temperamento favorable a la confirmacion de la sentencia del  23/09/2025
en lo que al fondo respecta.

a) En primer lugar corresponde abordar el recurso del actor,
principiando por la relacion de consumo que este invoca. Ciertamente y
como se ha postulado, 1a apelacidn préacticamente resulta desierta, aunque
es temperamento de esta alzada tratar |os recursos de modo de satisfacer la
doble instancia convencional. Aun asi, el recurrente no logra rebatir la
solida argumentacion del a quo, pese alo extenso de su presentacion.

También entiendo necesario advertir desde ahora, que encuentro un
problema desde €l inicio mismo del asunto por los términos en que se
planted la demanda. La pretension comienza con un cuestionamiento por
la detraccion de fondos -que las demandadas atribuyen a contracargos- pero
luego se vuelca hacia un reclamo por infraccion al deber de seguridad
derivado del régimen de consumo. Esa imprecision luego se ve reflgjada en
lainstancia probatoria.

Lamentablemente en el caso no se determinaron los hechos
controvertidos en oportunidad de la audiencia. De hecho, el actor ni
siquiera concurrio ala audiencia de prueba virtual.

Lacuestion referida ala naturaleza de las relaciones de consumo fue
resuelta por el Superior Tribunal de Justicia, prolifico en esta materia. En
los autos "GONZALEZ, LORENA ASUNCION C/FEDERACION
PATRONAL SEGUROS SA. SDANOS Y PERJUICIOS (ORDINARIO)
S/ICASACION", Expte. N° RO-30644-C-0000, con voto rector del Dr
Apcarian, sedijo que:

//El ambito de aplicacién del Derecho del Consumidor es determinado
por la relacion de consumo, motivo por el que tanto el Codigo Civil y
Comercial de la Nacion como la Ley 24.240 determinan sus limites,
guedando establecido que es "€l vinculo juridico entre un proveedor y un

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 6/15



£ )
N CAMARA DE APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA -
: BARILOCHE

consumidor”. El consumidor, cuya caracterizacion también se desarrolla en
los cuerpos normativos sefialados, se constituye como sujeto destinatario
del sistematuitivo y resultaindistinto que el uso o la utilizacion de bienesy
servicios se efectle a titulo personal o familiar, siempre que sea para uso
privado. En otras palabras, el aspecto diferencial requiere que los bienes o
servicios que adquiera o utilice sean "como destinatario final, en beneficio
propio o de su grupo familiar o socia". Ademés, laley equipara también al
consumidor a quien, sin ser parte de una relaciéon de consumo, como
consecuencia o en ocasion de ella adquiere o utiliza bienes o0 servicios, en
forma gratuita u onerosa, como destinatario final, en beneficio propio o de
su grupo familiar o social. El concepto de consumidor concebido como
destinatario final de los bienesy servicios es el mas difundido, ya que pone
el foco como elemento definitorio en el destino que dara el sujeto a los
bienes o servicios que consume 'y exige, para habilitar la puesta en marcha
y aplicabilidad de la normativa especial, que dicho destino encuentre su fin
en la persona que lo consume -incluyendo su grupo familiar y social- sin
gue los bienes y/o servicios sean utilizados para ser a su vez,
comercializados o transferidos. El contrato de consumo se caracteriza
porque una de sus partes es un consumidor final de bienes o el usuario de
servicios. Ese es € criterio recogido en € art. 1093 CCyC conforme al cual
el "contrato de consumo es el celebrado entre un consumidor o usuario
final con una persona humana o juridica que actue profesional u
ocasionalmente o con una empresa productora de bienes o prestadora de
servicios, publica o privada, que tenga por objeto la adquisicion, uso o goce
de los bienes 0 servicios por parte de los consumidores o usuarios, para su
uso privado, familiar o socia". Y como el art. 1092 CCyC establece que la
"relacion de consumo es el vinculo juridico entre el proveedor y el
consumidor" cabe afirmar, en el sentido indicado, por g emplo, que el
usuario de servicios bancarios o de telefonia celular o €l asegurado, cuando
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contrata para destinar el bien o servicio a su consumo final o a de su grupo
familiar, es consumidor. E inversamente, no seraincluido en esta categoria
juridica un contrato de seguro (incendio, robo, etc.) celebrado sobre bienes
integrados a procesos de produccion, transformacion, comercializacion o
prestacion a terceros, pues no se trata de bienes ubicados al final del
circuito economico. En consecuencia, no son relaciones de uso 0 consumo,
ni es posible afirmar la presencia de un consumidor o usuario en sentido
legal, cuando el adquirente se halla interesado en los valores cuya
adquisicion pretende, no en cuanto tales, sino en cuanto fuente directa o
indirecta de nuevos y mayores valores de cambio, ya sea porque vaya a
proceder directamente a su reintroduccion en el mercado, sometido o no a
un previo proceso de transformacion, ya porque los vaya a reintroducir en
el mercado en forma indirecta, mediante su integracién en el gjercicio de
una actividad empresarial o profesional. Por tanto, tampoco cabe hablar de
relacion de consumo ni de consumidor o usuario, en sentido legal, en el
caso de las relaciones interempresariales o interprofesionales, o sea, cuando
las dos partes de la relacion de que se trate son y actlan en calidad de
profesionales o empresarios, y ello con independencia de posible
desequilibrio o diferencia del poder econdmico o intelectual o de mercado
de cada una de las partes. (cf. Rinessi, Antonio Juan, Relacion de consumo
y derechos del consumidor, Ed. Astrea, pags. 34/39).//

Delacita transcripta se desprende claramente que la doctrina legal
del alto tribunal provincial impide calificar como consumidor a quien,
desde la propia demanda, se ha presentado como comerciante y descripto
una operacion netamente comercial en el marco de un vinculo juridico de
servicios financieros. El relato consignado en el punto |11 de la demanda,
correspondiente a los hechos, describe laactividad que desarrolla Soto en
Su negocio "Llantas Bariloche" y narra una simple relacion de
compraventa de mercaderia. También detalla la relacion comercia que lo
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une alas demandadas y en particular al banco con e que opera.

El actor no solo no ha acreditado la existencia de una relacion de
consumo, sino que desde el inicio del expediente ha declarado no ser
consumidor en la cadena comercial en la que acontecio el hecho del que
resulto perjudicado. Su posicion en el complejo entramado de vinculos
contractuales que implica la operatoria de tarjeta de crédito es la de
proveedor o comercio adherido, del art. 2° inc. f delaley 25.065.

Parasimplificar el concepto entonces, puede decirse que la condicion
de Soto de cliente del banco demandado no lo convierte en destinatario
final del servicio y por lo tanto no admite que la relacion contractual se
aprecie bajo € prismatutelar del régimen de consumo.

Descartado entonces el marco de la relacion de consumo, cae también
la posibilidad de interpretacion a favor de Soto -in dubio pro consumidor-,
quien, ademas y a fortiori, estaba obligado tal como han sefialado las
demandadas en sus respondes, a controlar laidentidad del comprador.

Era exigible a actor un accionar diligente a concretar |a operacion de
compraventa. Entre las obligaciones del comercio adherido al contrato de
tarjeta de crédito, estd en primer lugar "...determinar el caracter de poseedor
legitimo de quien presenta la tarjeta de crédito..."(Bonfanti. Contratos
Bancarios. Abeledo Perrot. Pag. 218). Este imperativo surge de la ley
25.064 en su art. 37 inc. b.

Soto le vendio a una persona distinta del titular de la tarjeta. No fue
enganado por alguien haciendose pasar por € titular, sino que directamente
aceptd un pago de quien no estaba legitimado para usar la tarjeta. Tanto es
asi, que con la demanda present6 remitos extendidos a nombre de Marcos
Erasmo Hernandez, el supuesto adquirente. Esto es demostrativo de falta
de diligenciae incumplimiento de su obligacidn, conocida desde €l inicio
mismo de este expediente.

La normativa de tarjeta de crédito contiene 1os mecanismos para
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Impugnar consumos (art 26 y ss) por lo que mal puede el actor alegar
desconocimiento o pretender que la operacién no sea discutible.

Ahora bien, el recurrente objeta la utilizacion de vias de hecho y
afectacion de la propiedad privada al aplicar el contracargo y detraer las
sumas de dinero de su cuenta.

También aqui, descartada la aplicacion del estatuto de consumo, es
atendible la aplicacion del contracargo. Como ya vimos, laLey de Tarjeta
de Crédito 25.065, habilita a cuestionar |os resumenes dentro de treinta
dias. La Comunicacion A 8203 del BCRA manda devolver el dinero en
diez dias.

En el capitulo dedicado alas relaciones entre emisor y proveedor de
la Ley de Tarjeta de Crédito se consigna que "las transgresiones a la
regulacion vigente seran inoponibles al proveedor, si el emisor hubiera
cobrado del titular los importes cuestionados' (art. 34)

Contrario sensu, si €l emisor no ha cobrado porque se cuestiono la
operacion por fraudulenta, la aplicacién de un contracargo es la
consecuencia légica. No puede invocarse la afectacion del derecho de
propiedad en tanto el pago era indebido y por ende no integra el
patrimonio del actor, ya que de lo contrario este se beneficiaria de su propia
incuria

Tampoco el actor ha rebatido el fundamento de |a sentencia basado
en laadhesion a sistema de tarjeta de crédito de la demandada que justifica
la operatoria.

A mayor abundamiento, el art. 1391 del CCyC permite a la entidad
bancaria dejar sin efecto mediante la generacion de un contracargo. Méas
alla de las criticas a esta norma por su falta de precision técnica, esta claro
gue cuando un asiento 0 cargo es incorrecto, puede ser corregido por la
entidad bancaria mediante un contracargo. De lo contrario, se harian
Imposibles este tipo de operatorias.
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Finalmente, lo dicho es suficiente para rechazar la apelacion del
actor -sin perjuicio de lo , porque sélo deben tratarse las cuestiones,
pruebas y agravios conducentes para resolver en cada caso lo que
corresponda, sin ingresar en asuntos abstractos o sobreabundantes (Fallos
308:584; 308:2172; 310:1853; 310:2012; etcétera). Segun el Superior
Tribunal de Justicia, |os jueces no estan obligados a ponderar una por unay
exhaustivamente todas las pruebas, ni seguir a las partes en todos y cada
uno de los argumentos que esgrimen en resguardo de sus pretensos
derechos, porque basta que lo hagan respecto de las que estimaren
conducentes o decisivas para resolver el caso, pudiendo preferir algunas de
las pruebas en vez de otras, u omitir toda referencia a las que estimaren
Inconducentes o no esenciales (STJRN-SL, "Guentemil ¢/ Municipalidad de
Catriel", 11/03/2014, 014/14; STIRN-SL, "Ordoriez ¢/ Knell", 28/06/2013,
037/13).

b) Apelacion del perito. El perito Bonessa objeta que se haya
aplicado € 5% que corresponde al minimo de la escalalegal. Sefiala que se
omitio toda val oracion sobre la calidad de su labor.

Aun concediendo que efectivamente la regulacion es por 10 menos
laconica en fundamentacion en orden a punto que nos ocupa, considero
que corresponde la confirmacion.

Sin desmerecer la labor del perito, lo cierto es que su tarea no tuvo
ningunaincidenciaen ladecision judicial. La utilidad de latarea pericial es
relevante a los fines regulatorios y, dado el modo en que el asunto fue
resuelto, la pericial no fue considerada. Adviértase que el juez cita el
peritaj e contable de extrafia jurisdiccion, pero no el del apelante.

Para concluir ademas, la regulacion no aparece como exigua,
especialmente contrastada con los honorarios de los abogados
intervinientes.

c) Apelacion de la abogada Cadamuro. Procede si el recurso de la
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abogada apoderada de Cabal Cooperativa de Provision de Servicios
Limitada.

L a abogada contesté demanda, concurrié a audiencias y desplegd una
muy eficaz defensa, que concluye con la derrota del actor. No hay motivo
alguno para distinguir sus honorarios de los del resto de los profesionales
de las partes gananciosas. Adviértase que el juez fijo una mismaretribucion
para los apoderados del banco demandado y de Prisma Mediosy PayWay
S.A.U, sustancialmente superiores a los de la Dra Cadamuro.

No se consigno en la regulacion ningun distingo en la labor cumplida
por cada profesional que amerite fijar distintas retribuciones.

Ademas, las regulaciones de honorarios no fueron apeladas por €l
actor, quien tampoco contesto €l recurso de la Dra Cadamuro.

En consecuencia, postulo equiparar la regulacion a la fijada a los
demas | etrados de partes vencedoras.

VI. Que las costas de la segunda instancia correspondientes a la
cuestion principal resuelta deben imponerse al actor, por no existir
razones para soslayar la regla general del resultado (art 62 y ss. del
CPCC).

En cuanto a los recursos arancelarios, no corresponde fijar costas
conforme criterio de esta Alzada ("Vaenzuela c/ Del Sol*, 11/05/2021,
104/21; "M c/ B", 09/03/2021, 020/21; "Aviado ¢/ Martinez", 14/06/2018,
038/18; "Galluccio ¢/ Pérez", 11/10/2017, 564/17; "Lavay c/ Cacciarelli”,
06/09/2017, 452/17; "Anich ¢/ Anich", 12/12/2016 665/16; "Ezquerra’,
28/06/2016, 358/16; "Grau ¢/ Resp. Aeropuerto”, 03/07/20105, 349/15; "B
c/ V", 30/04/2015, 146715; "O ¢/ W", 10/10/2014, 521/14; "lIglesias c/
Bovetti", 30/06/2014, 332/14; "Ballesteros’, 16/04/2014, 215/14; etc.).

VI1. Que los honorarios de segunda instancia deben regularse del
siguiente modo:

1) Al Dr. Silvio Barriga, abogado del actor, en el 25 % de lo
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regulado por los trabajos de primerainstancia.

2) Al Dr Juan Luis Sarmiento, abogado de Banco Patagonia S.A, en €
30% de lo regulado por los trabajos de primera instancia, con mas el
adicional del 40% por apoderamiento.

3) Al Dr. Juan Ignacio Sarmiento, abogado de Prisma Medios de Pago
S.A.Uy Payway S.A.U, en el 30% de lo regulado por los trabajos de
primerainstancia, con més el adicional del 40% por apoderamiento.

4) A la Dra Silvia Cadamuro, abogada de Cabal Cooperativa de
Provision de Servicios Limitada, en el 30% de o regulado por los trabajos
de primera instancia en esta sentencia, con mas el adicional del 40% por
apoderamiento.

Los honorarios se han fijado considerando la naturaleza, la
complejidad, la duracion y la trascendencia del asunto; el resultado
obtenido y el mérito de la labor profesional apreciada por su calidad,
eficaciay extension (articulo 6 LA), todo lo cual justifica las proporciones
indicadas (articulo 15, ley citada).

Deberan abonarse en el plazo de diez dias de notificados con mas el
adicional del 5% correspondiente a pago de la Caja Forense segun la ley
869.

VIIl. Que, en sintesis, propongo resolver Io
siguiente: Primero: Confirmar la sentencia del 23/09/2025 en cuanto
fuera apelada por €l actor, con costas. Segundo: Rechazar |a apelacion del
Cr. Bonessa sobre honorarios. Tercero: Hacer lugar a recurso de
honorarios de la Dra Cadamuro y fijalos en la suma de $
8.054.288. Cuarto: Regular los honorarios profesional es correspondientes
a las tareas de alzada, del siguiente modo: 1) al Dr. Silvio Barriga,
abogado del actor, en €l 25 % delo regulado por los trabajos de primera
instancia: 2) a Dr Juan Luis Sarmiento, abogado de Banco Patagonia S.A,
en el 30% de lo regulado por |os trabajos de primera instancia, con mas el
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adicional del 40% por apoderamiento; 3) a Dr. Juan Ignacio Sarmiento,
abogado de Prisma Medios de Pago S.A.U y Payway S A.U, en el 30% de
lo regulado por los trabajos de primera instancia, con més el adicional del
40% por apoderamiento y 4) ala Dra Silvia Cadamuro, abogada de Cabal
Cooperativa de Provision de Servicios Limitada, en €l 30% de lo regulado
por los trabajos de primerainstancia en esta sentencia, con mas el adicional
del 40% por apoderamiento. Deberan abonarse en €l plazo de diez dias de
notificados con mas el adicional del 5% correspondiente a pago de la Caja
Forense segun laley 869. Quinto: Protocolizar y notificar la presente a
través del sistema informético de gestion judicial (articulos 120 y 138,

Leyes 5777y 5780). Sexto: Devolver oportunamente las actuaciones.
A la misma cuestién, el Dr. CORSIGLIA dijo:
Por compartir lo sustancial de sus fundamentos, adhiero a voto de laDra. Pgjaro.
A igual cuestion, el Dr. RIAT dijo:
Ante la coincidencia precedente, me abstengo de opinar (articulo 242 del CPCC).

Por ello, la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Familia, de
Mineriay Contencioso Administrativa,

RESUELVE:

Primero: Confirmar la sentenciadel 23/09/2025 en cuanto fuera apelada por el
actor, con costas.

Segundo: Rechazar la apelacion del Cr. Bonessa sobre honorarios.

Tercero: Hacer lugar a recurso de honorarios de la Dra Cadamuro y fijalos en
lasumade $ 8.054.288.

Cuarto: Regular los honorarios profesionales correspondientes a las tareas de
alzada, del siguiente modo: 1) a Dr. Silvio Barriga, abogado del actor, en el 25 % de
lo regulado por los trabajos de primera instancia: 2) al Dr Juan Luis Sarmiento,
abogado de Banco Patagonia S.A, en el 30% de lo regulado por los trabajos de primera
instancia, con mas el adicional del 40% por apoderamiento; 3) al Dr. Juan Ignacio
Sarmiento, abogado de Prisma Medios de Pago S.A.U y Payway S.A.U, en el 30% de
lo regulado por los trabajos de primera instancia, con mas el adicional del 40% por
apoderamiento y 4) a la Dra Silvia Cadamuro, abogada de Cabal Cooperativa de
Provision de Servicios Limitada, en el 30% de lo regulado por los trabajos de primera
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instancia en esta sentencia, con mas el adicional del 40% por apoderamiento. Deberan
abonarse en el plazo de diez dias de notificados con mas el adicional del 5%

correspondiente a pago de la Caja Forense seguin laley 869.
Quinto: Protocolizar y notificar la presente a través del sistema informatico de

gestion judicial (articulos 120y 138, Leyes 5777 y 5780).
Sexto: Devolver oportunamente las actuaciones.
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