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Cipolletti, 18 de mayo de 2026.-

AUTOS Y VISTAS: Las presentes actuaciones caratuladas: "A.D.A. S/
PROCESO DE CAPACIDAD", Expte. N° <. en las que debo dictar sentencia;
delasque,

RESULTA:

Que en fecha 20/09/2024 se presenta la Sra. 1.D.C.A. con patrocinio letrado,
solicitando se determine la restriccion a a la capacidad de su hermando D.A.A.

atento a que este padece UN Severo y progresivo deterioro de su salud

mental que pone en riesgo tanto su integridad como la de terceros.
Expone que €l historial clinico se remonta a junio de 2010, cuando su hermano
sufrié una crisis psicotica caracterizada por angustia, aislamiento, ideacion
delirante polimorfay un deterioro grave de sus necesidades béasicas.

Continua relatando que en el afo 2014, fue diagnosticado con esquizofrenia
(F20.5) o trastorno limite de la personalidad (Borderline). Agrega que durante
anos recibio tratamiento farmacol 6gico con Olanzapinay Valproato de magnesio,
logrando una estabilidad que le permitio retornar a su labor como docente de
musica con funciones adecuadas a su estado.-

Sostiene que a principios de 2024, el Sr. A. manifestd una fuerte resistencia a
continuar medicado bajo lafalsa creencia de estar "recuperado”. Esto derivo en €l
abandono total del tratamiento y €l resurgimiento de sintomas graves.-

Expresa que su hermano presenta un cuadro de delirios misticos y religiosos,
realizando plegarias constantes en esquinas y utilizando un discurso propio de
clérigos. Asimismo, sufre de un delirio erotdbmano con una psicologa (L.A.),
creyendo errbneamente que mantiene una relacion sentimental con ella.-

Por otro lado, indica que su hermano ha desarrollado ideas persecutorias contra su
esposo, a quien acusa de gjercer violencia inexistente. Esto ha escalado a
amenazas de muerte, agresiones fisicas haciaellay €l acoso constante a vecinos, a
quienes ataca con ladrillos por considerar que portan "el mal".-

Expone que € Sr. A. realiz6 actos de peligro como la quema de materiales
toxicos en la via publica, |a destruccidon de rejas y paredes de su
propiedad, y disturbios, |0 que provocd una breve detencion policial.
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Resalta el contraste entre la pulcritud previa de su hermano y su estado actual,
pues una inspeccion en su domicilio revel 6 suciedad extrema.-

Refiere que ha observado a Sr. A. con una delgadez extrema, la piel descolorida
0 "percutida’, cambios en su tono de voz y una notable rigidez corporal. Ante el
riesgo inminente, solicita su internacion involuntaria con fines de estabilizacion,
compensacion y reinicio del tratamiento farmacol 6gico.-

Asimismo, solicita que se nombre al Defensor de Menores e Incapaces como
apoyo definitivo toda vez que manifiesta no estar en condiciones de gjercer dicho
rol personalmente debido al quiebre del vinculo por la violencia sufrida y el
impacto negativo en su propia salud fisicay rendimiento laboral .-
Posteriormente, en fecha 16/10/2024, se presenta nuevamente la actora
denunciando que el dia 15/10/2024 se presenté su hermano en su domicilio
solicitando ayuda, encontrandose en muy mal estado, ya que habian transcurrido
varios dias sin alimentarse ni higienizarse, manifestandole que no queriavolver a
su domicilio. Ante ello, expone que se dirigieron inmediatamente a la guardia del
Hospital donde quedd internado para ser atendido, en donde se le encuentran
realizando distintos estudios para evaluar su salud, con intervencion de médicos
especiaistas.-

En fecha 10/09/2025 se presenta la actora solicitando el archivo de las presentes
actuaciones. Ante ello, previa vista a la Sra. Defensora de Menores, mediante
providencia de fecha 15 de septiembre de 2025 se ordené a la actora cumplir con
el traslado de la demanda.-

En fecha 30/09/2025 se presenta el Sr. A. con patrocinio letrado, manifestando
gue se encuentra en tratamiento psicoldgico con la Lic. Cerasuolo Silviay
tratamiento psiquiatrico con el Dr. Joaquin Balentini. Ademas, propone como su
sistemade apoyo a Sr. R.L.G., amigo de su confianza.-

En fecha 01/10/2025 se dispone la apertura a prueba de las presentes
actuaciones.-

En fecha 18/11/2025 se agrega informe del CIF y se ordena dar traslado del

mismo, presentandose en fecha 15/12/2025, Dres. Cristian Federico Sosay
Cristian Eduardo Duradn Munoz, apoderados del Sr. A., impugnando
la periciadel CIF. Exponen que se oponen a cualquier tipo de restriccion
de los derechos de su representado. Sostiene que este se encuentra
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plenamente apto para dirigir su vida cotidiana, sus asuntos
econdmicos y sus decisiones personales sin necesidad de asistencia

externa.-

Afirman que el Sr. A. se encuentra clinicamente compensado, con el juicio de
realidad conservado y un pensamiento ordenado. Sefialan que segun los informes
de los profesionales tratantes, como la Lic. Silvia Cerasuolo y el Dr. Joaquin
Valentini, su representado no presenta desorganizacion conductual ni deterioro
cognitivo, manteniendo una comunicacion fluiday un lenguaje 16gico. Agregan
gue tiene independencia plena pararealizar las actividades de lavida diaria, pues
vive solo en su vivienda, la cual mantiene con orden e higiene, administra su
jubilacion, paga sus servicios, utiliza transporte publico y herramientas
tecnoldgicas, y maneja su propia medicacion y tratamiento de forma responsable
y voluntaria.-

Indican que no existen conductas que representen un peligro para su propio
representado o para terceros, y que los informes profesionales no recomiendan
unainternacion ni asistenciaforzosa.-

Por otro lado, argumentan que el proceso se inici0 araiz de una crisis aislada 'y
transitoria del pasado que ya ha sido superada pro su representado. Incluso sefiala
gue la hermana del Sr. A., quien promovio la accion inicialmente, reconocio
actualmente que él se maneja de forma correctay que no es necesario continuar
con lacausajudicial .-

Ante ello, se corre traslado de la impugnacién a CIF, quien en fecha
06/02/2026 contesta la misma.-

En fecha 12/03/2026 se celebré audienciacon el Sr. A.y laSra. laSra 1.d.C.A..-
Previo dictamen de la Sra. Defensora de Menores e Incapaces, pasan los autos a
dictar sentencia.-

Y CONSIDERANDO:

Que las presentes actuaciones se inician con la demanda de la Sra.
|.d.C.A., quien solicito larestriccion de la capacidad de su hermano,
D.A.A., alegando un deterioro severo de su salud mental y conductas
de riesgo. Sin embargo, la plataforma factica, desde €l inicio de la accidn
hasta el dia de la fecha ha experimentado una mutacién sustancial, reflejandose
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esto tanto en los informes de los profesionales tratantes como el del
CIF, imponiéndose en consecuencia el rechazo ala pretension de la

Sra. A.. Doy razones.-

En primer orden, resulta menester sefialar |0 manifestado por |a propia actora en
su escrito presentado en fecha 10/09/2025. En dicha oportunidad, la Sra. A.
informo que, tras haber consultado alaLic. Silvia Cerasuolo, comprendio que "no
es conveniente para la salud mental de D. tramitar una discapacidad”. La actora
reconocio que ve a su hermano "mejor" y que, en concordancia con la vision
profesional, considera que el Sr. A. "puede administrar sus bienesy su persona’,
solicitando en consecuencia el archivo de las actuaciones.-

Esta postura de la actora es plenamente coincidente con la prueba colectada en

autos. En efecto, el informe psiquiétrico de fecha 19 de noviembre 2025
expedido por el Dr. Joaquin Valentini (psiquiatra) da cuenta que € Sr. A., Si
bien presenta un diagndstico de trastorno esquizoafectivo (F25), Se
encuentra actualmente bajo un esquema farmacol 6gico adecuado
(Olanzapina y Divalproato de sodio) que ha logrado su estabilizacion
completa. El psiquiatra destaca que el paciente asiste a sus turnos en
tiempo y forma, posee conciencia de su enfermedad Yy No presenta
desorganizacion conductual, impulsividad ni indicadores de riesgo
cierto o inminente para si 0 para terceros. Asimismo, ratifica que el
Sr. A. puede desempefiarse sin dificultad en las actividades de la vida
diaria, mantiene una red de amistades y conserva intereses propios,
como lamdusica-

Complementando |o anterior, €l informe psicolégico de la Lic. Silvia
Cerasuolo resalta que el Sr. A. mantiene un buen equilibrio en las
actividades de la vida diaria, manejandose solo y con una correcta
administracion de su dinero para sus necesidades personales. Coincide
con el psiquiatra en que no se observa desorganizacion ni deterioro
cognitivo.-

En suma, los informes acompariados por € Sr. A. resultan plenamente
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concordantes con lo consignado por el Cuerpo de Investigacion
Forense (CIF), tanto en su informe pericial como en la contestacion a
la impugnacion oportunamente planteada. En dicha oportunidad, el
CIF precisd que el Sr. A. se encuentra psicopatol 0gicamente
compensado, con juicio de realidad globalmente conservado,
funcionamiento adaptativo basico preservado y sin indicadores de
brote psicotico activo.-

La coincidencia sustancial entre los peritos oficiales y los
profesionales tratantes permite concluir que la vulnerabilidad que
motivo la presente demanda ha sido superada gracias a la adecuada
adherencia por partedel Sr. A. a tratamiento indicado.-

De acuerdo al art. 32 del Codigo Civil y Comercial de la Nacion, la
restriccion de capacidad es una medida excepciona que solo procede
cuando existe un riesgo de dafo real a la persona o sus bienes,
extremo que la prueba meédica y psicologica agui analizada descarta
de plano en la actualidad. Imponer un sistema de apoyos contra la
voluntad de una persona que demuestra autonomia funcional,
discernimiento y estabilidad clinica vulneraria sus derechos fundamentales
consagrados en la Convencion sobre |os Derechos de las Personas con
Discapacidad.-

Por otro lado, cabe traer a colacion lo dictaminado por la Sra.
Defensora de Menores e Incapaces en fecha 20/03/2026: "...entiendo
corresponde €l rechazo de |a presente demanda en todos sus términos
(...) en modo alguno puede convalidarse la peticion de limitacion de
capacidad civil de la persona, en este caso mi asistido, de manera
"preventiva" - para el caso de eventual es descompensaciones- o0 a los
fines de asegurar los intereses de terceros ( por caso su hermana) tal
como expreso la actora en audiencia”.-

En dicho derrotero, habiéndose escuchado personalmente a las partes mediante
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audiencia celebrada en fecha 12/03/2026, y teniendo en cuenta las constancias de
autos, he de concluir que corresponde desestimar la pretension actoral toda vez
gue no se ha acreditado en autos la existencia de un riesgo cierto sobre la persona
y/o bienes del Sr. A.y que amerite dar inicio a un proceso de restriccion de su
capacidad, poniendo en resalto que la capacidad juridica no solo es un derecho
humano fundamental (art. 2, 5y 12 de la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad) sino que a su vez es un principio consagrado en el
mentado instrumento juridico internacional .-
Por todo lo expuesto precedentemente y en plena concordancia con lo
dictaminado por la Sra. Defensora de Menores e Incapaces,
RESUELVO:
I.- RECHAZAR lademandaincoada por las Sra. I.D.C.A..-
[1.- Costas por su orden (art. 19 del CPFRN).-
[11.- Regular los honorarios profesionales de las |etradas patrocinantes de
la Sra. A.1.D.C., Dras. MOREIRA ALVEZ, LILIANA ROSANA y
PEREZ, MARIANA SOFIA, en la suma de PESOS CUATROCIENTOS
CUATRO MIL OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO CON 00/100 ($
404.835,00) (51US); y delos letrados del Sr. A.D.A., Dres. MEDINA,
ANDREA NATALIA (Defensoria de Pobres y Ausentes N° 9), SOSA,

CRISTIAN FEDERICO y DURAN MURNOZ, CRISTIAN EDUARDO, en
la suma total de PESOS CUATROCIENTOS CUATRO MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO CON 00/100 ($
404.835,00) (5 1US). Dicha suma debera distribuirse de la
siguiente manera: afavor de la Defensoria de Pobresy Ausentes
N° 9, la suma de pesos CIENTO SESENTA Y UNO MIL
NOVECIENTOS TREINTA Y CUATRO CON 00/100 ($
161.934,00) (2 IUS) por su Unica presentacion de fecha
30/09/2025; y afavor de los Dres. SOSA y DURAN, en forma
conjunta, la suma de PESOS DOSCIENTOS CUARENTA Y
DOS MIL NOVECIENTOS UNO CON 00/100 ($ 242.901,00)
(3 IUS) con més la suma de PESOS CUARENTA Y OCHO
MIL QUINIENTOS OCHENTA CON 20/100 ($ 48.580,20)
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(20% de 3 1US) en concepto de apoderamiento, atento la
calidad, extension y éxito obtenidos en la labor profesional
desarrollada. Cimplase con laley 869.-

Se hace saber que el porcentgje del 20% por apoderamiento se
fundamenta en que la intervencion de los Dres. SOSA y
DURAN bajo ese caracter comenz0 a partir de fecha
15/12/2025, actuando con anterioridad como patrocinantes.-
Por ultimo, se hace saber al obligado al pago de honorarios de la
Defensoria Oficial de Pobres y Ausentas que debera depositar
dicho importe en la cuenta Nro. 250-900002139 CBU
0340250600900002139002 del Banco Patagonia
correspondiente al Fondo de Informatizacion de los Ministerios
Pablicos (Art. 6, 7y 8y 31 cctesdelaL.A y art. 76 inc. hdela
Ley 2430, Ac. 055/2001, Resoluciones 529 y 611/05 S.T.J,
Resolucion conjunta de Administracion General y Contaduria
Generd).-

IV.- Se deja constancia que se ha procedido a vincular ala Defensoria de
Pobresy Ausentes N° 9 por el término de 72 hs. Unicamente a fin que tome
conocimiento de lo dispuesto en € punto que antecede.-

V.- Se degja constancia que se ha procedido a vincular a las presentes al

Representante Legal de Caja Forense.-
V.- Firme que se encuentre la presente, ARCHIVENSE.-

Dr. Jorge A. Benatti
Juez

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 717



