£
“ ' : JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°1 - BARILOCHE

San Carlos de Bariloche, 12 de noviembre de 2021..-

VISTOS: Estos autos caratulados: "CONSOLI DE ESPINOZA, LUISA C/ ROMERA,
ALBA S/ EJECUCION DE SENTENCIA" (Expte nro. 0934/012/96)
CONSIDERANDO:

1°) Que por SEON 264953 y 271100 la parte demandada solicita la suspension de las
actuaciones hasta tanto se cumpla con laley impositiva. Asimismo, interpone recurso de
reposicion con apelacion en subsidio y nulidad.

Que corrido €l traslado pertinente es contestado por la actora por SEON 274852.

2°) Que en primer término, la cuestion referida al pago de sellados de estas actuaciones
ya fue resuelta en fecha 09/09/2021 pto. 1V), como consecuencia de otra reposicion
interpuesta por € recurrente (SEON 271155), lo que se encuentra firme y consentido.

En conecuencia, estése alo ali resuelto.-

3°) Que en segundo lugar corresponde tratar el recurso de revocatoria con apelacion en
subsidio interpuesto por SEON 264953.

Que por providencia de fecha 20/08/2021, se otorga el expediente en préstamo al Dr.
Garcia Sanchez.

Contra dicha providencia la contraria, en fecha 22/08/2021, interpone recurso de
reposicion por SEON 245612 (cf. informe de fecha 01/09/2021).-

Como consecuencia de dicho recurso, en fecha 03/09/2021 punto 11 2°), se resolvio
denegar el préstamo del expediente a ambas partes por encontrarse el tramite en periodo
probatorio, 10 que es objeto del presente recurso.

Cabe sefialar que, conforme las constancias de autos y las fechas sefialadas
anteriormente, el recurso de reposicion planteado por la actora por SEON 245612, fue
presentado en tiempo y forma.

Si bien seria discutible si corresponde una nueva reposicion, toda vez que
oportunamente no se sustancié el recurso de la parte actora presentado por SEON
245612, entiendo que corresponde su tratamiento.

El recurrente en su presentacion SEON 264953, asevera que a no otorgarle el préstamo
del expediente se afecta el derecho de defensay de propiedad en los términos de los
articulos 17 y 18 de la Constitucion Nacional, y que no se puede ejecutar en autos sin
tenerlos a la vista, mas ain cuando han transcurrido varios afios desde la ultima
sentencia, como asi también que no puede concurrir atribunales por tener internacion
domiciliaria el letrado.

Que tal como sefiala la actora, |a sentencia de fecha 30/04/2015 de la Camara de

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 1/4



£
“ ' : JUZGADO CIVIL, COMERCIAL, MINERIA Y
SUCESIONES N°1 - BARILOCHE

Apelaciones fue notificada en forma integra a la demandada por cédula Nro.
201900262866 obrante en el SEON y la misma se encuentra digitalizada.

Que ademés, ingresando por el SEON y la paginaweb del Poder Judicial, se encuentran
todos los movimientos de autos a partir del 11/04/2012 y los escritos ingresados
digitalizados a partir de julio de 2021, por lo que el letrado tiene acceso a las
constancias de autos.

A todo evento y sin que implique desatender |a situacion de salud que ahorarefiere el

letrado, més alla del acceso al expediente a través de la pagina web del Poder Judicial,
entiendo que de modo alguno se estaria afectando el derecho de defensa de la parte
demandada, toda vez que no se puede soslayar que conforme surge del poder
acompanado afs. 205/207 y nuevamente presentado a fs. 225/226 y por SEON 264892
y 264893, la Dra. Garcia Spitzer -apoderada del demandado y oportunamente autorizada
al retiro del expediente-, puede compulsarlo, scanearlo, fotografiarlo por mesa de
entradas, sacando turno en la paginaweb del poder judicial.

Que en mérito de ello, corresponde rechazar el recurso de reposicion interpuesto y
denegar la apel acion interpuesta subsidiariamente por no causarle gravamen irreparable.

4°) Que corresponde ahora el tratamiento de la nulidad.

Que tal como lo sefiala el presentante, conforme o normado por el art. 2 de la Ley
4142, el nuevo codigo procesal se aplicara a los juicios que se encuentren en tramite,
siempre que su aplicacion resulte compatible con los actos procesales ya cumplidos y no
afecte el derecho de defensa de las partes.

Que tanto de los términos de la sentencia de fecha 30/04/2015 de la Camara de
Apelaciones y de lo indicado reiteradamente en autos, las presentes actuaciones tienen
por objeto la determinacion de la indemnizacion de los dafios y perjuicios en |os
términos del art. 513 CPCC, por € incumplimiento de la sentencia que condenaba a la
escrituracion, no tratindose de una nueva ejecucion sino ni mas ni menos que la
continuacion de la etapa g ecutoria ya iniciada, que tiene como objeto la indemnizacion
delos dafiosy perjuicios del incumplimiento contractual.

Asi, de la compulsa de autos surge que afs. 34 se dio tramite en los términos del art.
513 in fine del CPCC y se corrio traslado a la contraria, quien a fs. 41/42 contesto
demanda, pidio citacion de terceros (denegada), pudo denunciar hechos nuevos (fs. 67)
y ofrecer y ampliar prueba (fs. 72/ 73).-

Luego se provey0 la prueba ofrecidas por las partes (fs. 77), se produjo prueba como la
pericial de tasacion (fs. 140/141), se pudo impugnar la misma, se comunicé acuerdo
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entre las partes (fs. 154), se denunci6 el acuerdo por falta de cumplimiento (fs. 164), se
homologo el mismo parcialmente (fs. 181/182), se pudo plantear |a prescripcion de la
sentencia y de la gjecucion (fs. 208/210); recurrir el rechazo de la prescripcion
(apelacion, casacion, recurso federal extraordinario); plantear excepcionesy nulidad (fs.
393); etc.

Es decir que, de las constancias de la causa, surge en forma palmaria que en modo
alguno se han vulnerado los derechos constitucionales a los que refiere el recurrente.-
Atento el estado del tramite y los actos ya cumplidos, entiendo que la readecuacion del
tramite al proceso sumarisimo -en virtud del tiempo transcurrido y de la modificacion
de laley 4142-, no afecta el derecho de defensa de las partes en tanto que, reitero, nos
encontramos frente a un tramite de gjecucion de sentencia para detreminacion de
dafios.-

Aun asi, frente a dicho principio y atento las circunstancias facticas sefial adas, también
juega el principio de preclusion, que impide el regreso a etapas 0 momentos procesales
ya extinguidos o consumados, que tiende a la seguridad juridicay sellan la suerte de la
incidenciaen contradel planteo de la parte demandada.

Ademas, el principio de economia procesal y la circunstancia de que la aplicacion del
proceso sumarisimo no afectara en este caso el derecho de defensa ni derecho adquirido
alguno, en el sentido de que se trata simplemente de una cuestion ordenatoria de un
tramite de gjecucion.-

Por ultimo, reitero lo sefialado en la sentencia interlocutoria de fecha 16/09/2021,
aplicable nuevamente a la incidencia gue nos ocupa, en cuanto a que la providencia
atacada no ocasiona perjuicio aguno que amerite declarar la nulidad articulada.

En este sentido se ha dicho que: "La nulidad procesal requiere un perjuicio concreto
para agunade las partes ya que, - a ser inaceptable en el ambito del derecho procesal la
declaracion de una nulidad por la nulidad misma - no procede su declaracion en el solo
interés del formal cumplimiento de la ley. Autos: Romero Severo, César Alvaro &/
extradicion. Tomo: 322 Folio: 507 Mayoria: Nazareno, Moliné O'Connor, Belluscio,
Boggiano,Lopez, Bossert, Vazquez. Disidencia: Abstencion: Petracchi. 31/03/1999"
(jurisprudencia extraida del Lex-Doctor), tal como en & caso que no ocupa.

5°) Que las costas de la presente se impondran a la parte demandada por no encontrar
meérito el suscripto para apartarse del principio general de la derrota (arts. 68 y 69
CPCC).

Por todo lo expuesto, RESUELVO: |) Rechazar el pedido de suspension de las
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actuaciones. 11) Rechazar €l recurso de reposicion incoado por el demandado y denegar
la apelacion interpuesta en forma subsidiaria por no causar gravamen irreparable. I11)
Rechazar la nulidad articulada. 1V) Imponer las costas de la presente a la parte
demandada (arts. 68 y 69 CPCC). V) Registrar, protocolizar, notificar la presente.

Mariano A. Castro
Juez
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