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Choele Choel, 19 de agosto de 2026.-

AUTOSY VISTOS:

LEGAJO: MPF-CH-01650-2024 , caratulado: " CRIA. FLIA. CHOELE CHOEL &
INV. ABUSO SEXUAL" , traido a despacho, a este Juzgado de Garantias, para
resolver la solicitud de sobreseimiento formulada por el Ministerio Publico Fiscal;

Y CONSIDERANDO:

|. Antecedentes.

Que comparece la Sra. Agente Fiscal Dra. Analia Alvarez solicitando, en |los términos

de los arts. 155 inc. 6 del Cdédigo Procesal Penal de Rio Negro, el sobreseimiento de
[IMPUTADO_1], DNI [DNI_IMPUTADO _1], [NACIONALIDAD_IMPUTADO 1],
nacido el [FECHA _IMPUTADO_1] en [LUGAR_NACIMIENTO_IMPUTADO 1],
hijo de [FAMILIAR 2] y [FAMILIAR_3], de [EDAD_IMPUTADO_ 1],
[ESTADO_CIVIL_IMPUTADO 1], domiciliado en [DIRECCION_IMPUTADO 1].
La peticién se funda en que, agotadas las medidas de investigacién dispuestas durante la
etapa preparatoria, no ha sido posible reunir elementos de conviccion suficientes que
permitan sostener razonablemente una acusacion y requerir la aperturaajuicio.

II. Hecho atribuido y calificacion juridica

Conforme fuera oportunamente objeto de formulacion de cargos, se atribuyd a M ar cos
Nahuel L6pez que, en fecha 22 de septiembre de 2024, entre las 05:00 y las 09:00
horas aproximadamente, en un domicilio sito en
[DIRECCION_APOYOS_Y_FAMILIARES O _TERCEROS 3], donde se encontraba
junto a [VICTIMA_1] y otros adolescentes luego de haber concurrido a un local
bailable, habria mantenido con ésta una relacidn sexual consistente en acceso carnal por
via vaginal, encontrdndose la adolescente, segun la hipotesis acusatoria inicial, en
estado de somnolenciay afectacion derivada del consumo de bebidas alcohdlicas.

La conducta fue provisoriamente calificada como Abuso Sexual con acceso carnal, en
calidad de autor, conforme los arts. 45y 119 tercer parrafo del Cddigo Penal.

L os cargos fueron formalizados en audiencia de fecha 21 de agosto de 2025.

[11. Material probatorio reunido

De las constancias incorporadas al legajo surge que la investigacion permiti6 acreditar,
en lo sustancial, que [VICTIMA_1] y Marcos Nahuel Lopez mantuvieron un encuentro
sexua durante la madrugada del 22 de septiembre de 2024.

Asi surge primordialmente del relato efectuado por la adolescente en Camara Gesell y
de los restantes elementos periféricos incorporados a lainvestigacion.
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La adolescente refirid haber consumido bebidas alcohdlicas durante la noche, presentar
recuerdos fragmentarios de determinados momentos y haber advertido el acto sexual
cuando éste se encontraba en desarrollo, manifestando haber experimentado dolor.
Asimismo, se incorpord documentacion medica correspondiente a la atencion recibida
el [FECHA_VICTIMA _1], en la que se consigno, entre otros aspectos, laimpresion de
un [SALUD_VICTIMA_1].

La declaracion de [VICTIMA_1] fue producida mediante el dispositivo de Camara
Gesell, con intervencion profesional, habiéndose informado que presentaba expresion
lingUistica acorde a su etapa evolutiva y capacidad para verbalizar las circunstancias
relevantes.

A su vez, fueron entrevistados diversos adolescentes que se encontraban presentes
durante la salida nocturnay en el domicilio a que posteriormente concurrio el grupo.

De tales testimonios surge que [VICTIMA_1] y [IMPUTADO _1] se conocian con
anterioridad y que habian mantenido acercamientos afectivos y besos previos.
Asimismo, algunos de | os testigos observaron durante la noche que ambos mantuvieron
contacto fisico y se besaron.

También surge acreditado que ambos habian ingerido bebidas alcohdlicas, circunstancia
corroborada por distintos testimonios, incluso por el adulto que trasladé al grupo hasta
Lamarque.

Ninguno de los testigos presenci¢ directamente el acto sexual investigado.
[APOYOS Y _FAMILIARES O TERCEROS 1] refirié que observé a[VICTIMA_1]
y [IMPUTADOQO_1] acostarse juntos en una de las camas y que, a dia siguiente,
[VICTIMA_1] le manifesté que habia mantenido su primera relacion sexual con
[IMPUTADO _1], expresandole que no hubiera querido que ello ocurrieracon él.

La misma testigo describid circunstancias posteriores al encuentro, entre ellas la
conversacion mantenida entre las adolescentes, la busqueda de anticoncepcion de
emergenciay lapermanenciadel grupo durante |las horas posteriores.

[APOYOS Y FAMILIARES O TERCEROS 2], por su parte, describi¢ la salida
grupal, el consumo de alcohol, los acercamientos entre [VICTIMA 1] y
[IMPUTADO_ 1] y las circunstancias previas al traslado al domicilio, sin haber
presenciado el hecho investigado.

[APOYOS_ Y_FAMILIARES O TERCEROS 4] tampoco presencio el acto sexual,
aunque refirié que al dia siguiente todos permanecieron juntos, desayunaron y
posteriormente acompaiio a [IMPUTADO_1] a procurar la anticoncepcion de
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emergencia para [VICTIMA_1].

[APOYOS Y FAMILIARES O TERCEROS 3], propietario del domicilio utilizado
por el grupo, tampoco presencié directamente el acto investigado, sefialando que
[VICTIMA_1] y [IMPUTADO 1] se acostaron juntosy que él posteriormente se retird
adormir. Al dia siguiente tomé conocimiento de distintas versiones sobre |o ocurrido.
También se incorporaron los testimonios de [TESTIGO] y de los abuelos de
[APOYOS_Y_FAMILIARES O TERCEROS 3], quienes aportaron informacion
respecto del traslado, el ingreso a domicilio y las circunstancias posteriores a hecho.
Finalmente, se incorpord la evaluacion psicoldgica de [IMPUTADQ], de la cual surge
un funcionamiento psiquico globalmente conservado, sin indicadores de trastorno
mental grave, deterioro cognitivo o alteraciones significativas de las funciones
superiores.

V. Control jurisdiccional dela peticion

Corresponde sefialar, en primer término, que la solicitud de sobreseimiento no importa
una afirmacion jurisdiccional acerca de la inexistencia del encuentro sexual ni una
conclusién positiva acerca de que el mismo hubiera sido consentido por |a adol escente.
Tampoco corresponde asignar valor autbnomo o dirimente a las conductas posteriores
de [VICTIMA_1], ni exigir de quien se presenta como victima una determinada forma
de reaccion frente a un eventual hecho de violencia sexual.

La valoracion debe efectuarse desde una perspectiva libre de estereotipos y atendiendo a
las especiales caracteristicas que presentan las investigaciones por delitos contra la
integridad sexual.

Ahora bien, esas pautas no eximen a organo acusador de acreditar, con el grado de
suficiencia requerido para promover la apertura de un juicio, los extremos objetivos y
subjetivos que integran la figura penal atribuida.

En este punto, el art. 155 inc. 6° del Codigo Procesal Penal establece que procede el
sobreseimiento cuando “no existe la posibilidad razonable de incorporar nuevos
elementos de prueba ni fundamentos para requerir la apertura a juicio”. Asimismo, €l
art. 157 exige que la decision contenga la identidad del imputado, la enunciacién de los
hechos objeto de investigacion, sus fundamentos facticos y juridicos y la parte
resol utiva, debiendo ademas consignarse que el proceso no ha afectado el buen nombre
y honor del imputado.

En consecuencia, la cuestion que corresponde resolver no consiste en determinar si
existe certeza acerca de la existencia o inexistencia de un consentimiento, sino si, a esta
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altura del procedimiento y con la prueba producida, existe fundamento suficiente para
sostener razonablemente una acusacion y llevar el caso ajuicio.

Y ental sentido, entiendo que la respuesta debe ser negativa.

V. Insuficiencia probatoria para sostener la aperturaajuicio

Del andlisisintegral de las evidencias reunidas surge que existen elementos que, en el
inicio de la investigacion, justificaron razonablemente la intervencion penal y la
posterior formulacién de cargos.

Particular relevancia posee €l relato efectuado por [VICTIMA_1] en Camara Gesell, en
cuanto refiere que habia consumido alcohol, que presentaba recuerdos fragmentarios de
lanoche y que tomd concienciadel acto sexual cuando éste se encontraba en desarrollo.

Sin embargo, ese relato debe ser valorado conjuntamente con el resto del material
probatorio incorporado.

La investigacion permitio establecer que la adolescente habia mantenido con
anterioridad un vinculo de acercamiento con el imputado, que ambos se habian besado y
gue durante la noche investigada distintos testigos observaron manifestaciones de
acercamiento afectivo entre ambos.

A su vez, se acreditd que los dos habian consumido alcohol, circunstancia que
constituye un dato relevante del contexto, pero que por si sola no permite establecer
cudl era el concreto estado de conciencia y autodeterminacion de [VICTIMA 1] al
momento preciso del acto sexual, ni permite afirmar que [IMPUTADO _1] hubiera
conocido una eventual imposibilidad de consentir y decidido aprovecharse de ella.

Debe destacarse especialmente que ninguno de |os testigos presencio directamente el
acto sexual.

La prueba testimonial producida permite reconstruir las circunstancias anteriores y
posteriores, pero no aporta un elemento directo que permita establecer qué ocurrio
concretamente durante el desarrollo del encuentro sexual, particularmente respecto de la
existencia de una negativa expresa, de unaimposibilidad de consentir o de una conducta
desplegada por e imputado con conocimiento de tales circunstancias.

También se advierte que las manifestaciones posteriores atribuidas a [VICTIMA_1]
presentan elementos que no permiten establecer con el grado de certeza requerido para
la apertura ajuicio una Unica reconstruccion incriminatoria del acontecimiento.

Asi, mientras de algunas declaraciones surge que la adolescente habria manifestado que
no habia querido que su primera relacion sexual fuera con [IMPUTADO_1], otros
testimonios describen que se habria referido a una situacion inicialmente negativa y
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posteriormente consentida, sin que ninguno de esos declarantes haya presenciado
directamente el acto sexual.

Ello no autoriza a concluir que el relato de la adolescente sea falso ni que hubiera
existido consentimiento. Simplemente evidencia que |la prueba periférica reunida no
alcanza para corroborar, con la suficiencia necesaria, cud fue la dinamica concreta del

acto y, particularmente, cuales fueron las circunstancias subjetivas conocidas por €l

imputado a momento de mantenerlo.

Del mismo modo, la circunstancia de que luego del encuentro [VICTIMA 1] y
[IMPUTADO_1] permanecieran junto a grupo, desayunaran y almorzaran juntos, o que
se procurara anticoncepcion de emergencia, no permite por si sola inferir
consentimiento respecto del acto anterior. Tales circunstancias Unicamente integran el

contexto general de valoracion y no poseen caracter dirimente.

En definitiva, lainvestigacion ha permitido acreditar la existencia del encuentro sexual,

pero no ha producido elementos suficientes para sostener, con el estandar exigible para
requerir la apertura a juicio, que dicho acto se haya desarrollado en las condiciones
tipicas requeridas por el art. 119 tercer parrafo del Codigo Penal y que, ademas, el

imputado hubiera actuado con conocimiento de agquellas circunstancias.

V1. Estéandar aplicabley causal de sobreseimiento

El proceso pena no puede prolongarse indefinidamente cuando, agotadas |as diligencias
razonablemente conducentes, no existe una perspectiva concreta de obtener nuevos
elementos que permitan superar lainsuficiencia probatoria existente.

En el caso, el Ministerio Publico Fiscal ha efectuado una valoracion integral de la
evidencia producida y ha concluido que no existen nuevas medidas investigativas con
aptitud concreta para modificar sustancialmente el cuadro probatorio.

El suscripto comparte dicha conclusion.

No se trata, entonces, de afirmar que la hipotesis delictiva haya sido demostrada falsa.
Tampoco de sostener que €l relato de la adolescente carezca de valor probatorio.

La conclusion jurisdiccional es otra: el material probatorio reunido no proporciona
actualmente fundamento suficiente para requerir razonablemente la aperturaajuicioy,
agotada la investigacion, no se advierte una posibilidad concreta y razonable de
incorporar nuevos elementos que permitan superar esainsuficiencia.

Ello satisface el supuesto contemplado por el art. 155 inc. 6° del Codigo Procesal Penal.

Lafuncion del juez de garantias, frente a una peticion de esta naturaleza, no consiste en
sustituir al Ministerio Publico Fiscal en la direccion de lainvestigacion ni en construir
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de oficio una hipétesis acusatoria que el 6rgano encargado de la persecucion penal ha
considerado insostenible luego de agotar las medidas investigativas pertinentes.

Si corresponde efectuar el debido control jurisdiccional sobre la legalidad y
razonabilidad de la peticion, verificando que ésta encuentre fundamento en las
constancias del leggjo.

Ese control ha sido realizado y permite concluir que la causal invocada resulta aplicable
al caso.

VII. Situacién delavictima

La conclusion precedente no implica desconocer los derechos que asisten a
[VICTIMA_1] ni minimizar e impacto que la investigacion pudo haber tenido sobre
ella

Precisamente, de las constancias aportadas surge que se le brindo intervencion a traves
de los dispositivos especializados correspondientes y que su declaracion fue recibida
mediante Camara Gesell, con intervencion profesional.

Asimismo, se encuentra acreditado que la progenitora de la adolescente, Sra.
[FAMILIAR_1], fue informada de los alcances de la decision y de los derechos que le
corresponden en los términos de la legislacion vigente sobre derechos y garantias de las
personas victimas de delitos, manifestando haber comprendido la decision fiscal y sus
fundamentos.

Todo ello resulta compatible con el deber estatal de garantizar a la victima informacion
adecuada, participacion y trato digno durante el proceso, sin que tales derechos
impliquen la obligacion de llevar adelante una acusacion cuando, conforme el resultado
de lainvestigacion, no existen fundamentos suficientes para sostenerla.

VIII. Conclusién

En consecuencia, valorada integralmente la prueba reunida, entiendo que:

1. Laexistencia de un encuentro sexual entre [VICTIMA_1] y [IMPUTADO] aparece
suficientemente corroborada

2. Lainvestigacion no ha permitido determinar con grado suficiente para sostener una
acusacion que dicho acto haya sido realizado mediante violencia, amenaza, abuso
coactivo o intimidatorio, o aprovechando un estado que hubiera impedido a la
adolescente consentir libremente, en los términos requeridos por la figura legal
atribuida

3. Tampoco se cuenta con elementos suficientes para afirmar que el imputado hubiera
conocido una eventual imposibilidad de consentir y hubiera actuado aprovechandose
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conscientemente de ella

4. Ninguno de los testigos presencio directamente el acto sexual.

5. Las pruebas testimoniales y periciales producidas permiten reconstruir el contexto
anterior y posterior, pero no aportan elementos suficientes para superar laincertidumbre
existente respecto de la concreta dinamica del acto sexual y del conocimiento que de
ella pudiera haber tenido el imputado.

6. Las diligencias investigativas relevantes han sido agotadas y no se advierte una
posibilidad razonable de incorporar nuevos elementos de prueba con aptitud concreta
para modificar sustancialmente el cuadro probatorio.

7. En consecuencia, no existen fundamentos suficientes para requerir razonablemente la
aperturaajuicio.

Por todo ello, corresponde hacer lugar ala peticion fiscal y disponer el sobreseimiento
de[IMPUTADO] en lostérminos del art. 155 inc. 6° del Codigo Procesal Penal.

Por las consideraciones expuestas, en mi caracter de Juez de Garantias de la 2da.
Circunscripcion Judicial de la Provinciade Rio Negro,

RESUELVO:

|. SOBRESEER a[IMPUTADO] , DNI [DNI_IMPUTADO_1], en relacion con el
hecho investigado en el presente LEGAJO: MPF-CH-01650-2024 , oportunamente
calificado como Abuso Sexual con acceso carnal, en calidad de autor, conforme los arts.
45y 119 tercer parrafo del Codigo Penal, de conformidad con lo previsto por €l art. 155
inc. 6° del Codigo Procesal Penal de la Provincia de Rio Negro, por no existir
posibilidad razonable de incorporar nuevos elementos de prueba ni fundamentos
suficientes pararequerir la aperturaajuicio.

II. Dejar constancia que la presente Resolucion no afecta el buen nombre ni honor del
gue hubiere gozado el imputado. (art. 157 del CPP).

I11. Registrese, protocolicese y notifiquese a Ministerio Publico Fiscal, alaDefensay a
la victima/denunciante y oportunamente archivese.

Firmado digitalmente por GAVINA SANCHEZ Roberto Oscar
Fecha: 2026.08.19
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