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SENTENCIA N°/2.021. En la Ciudad General Roca, provincia de Rio
Negro, alos 5 dias del mes de febrero del afio dos mil veintiuno, €l
Tribunal de Juicio integrado por los Sefiores Jueces Daniel Tobares,
Algandro I. Pellizzon y Verénica Rodriguez, dicta Sentenciaen el Leggjo
M PF-V R-00573-2020,

caratulado

A.

C/IC.A.G. S'LESIONES LEVES AGRAVADASY COACCION

AGRAVADA”; enrelacion alaaudienciade juicio realizadalos dias 20 y 24

del mes de noviembre del afio 2020 y 1 de febrero de 2021, que fuera

presidida por laDra. Verénica Rodriguez y en la que intervino por la

Acusacion las Sras. Fiscales Dra. Vanesa Cascallaresy Dra. Graciela

Echegaray y por la Asistencia Técnicadel imputado, € Sr. Defensor

particular, Dr. Gabriel Pérez? causa seguida contra: A.G.

C., detenido desde el 28 de abril de 2020 en el Establecimiento de Ejecucion Penal nro.
2 de ésta ciudad, actualmente en libertad; por |os siguientes hechos, admitidos al
momento de |la audiencia de control de acusacion:

Primero: Ocurrido el dia 26 de Abril del 2020 en horario no precisado con exactitud
pero

ubicable entre las 19:00 hs. y las 21:45 hs aproximadamente, en el domicilio sito en
cale

... de VillaRegina, donde reside el imputado G.A.C..

En la oportunidad, el mencionado se encontraba en su domicilio junto aA.R.D.

A. con quien mantiene unarelacion conflictiva de pareja desde hace aproximadamente
tres afos, y su hija menor C.A.C.; luego de cenar y en momentos en que hacian
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sobremesa el

imputado y A. comenzaron adiscutir, trasello C. ledijoaA. “...yo hago lo

gue quiero, vos estas con tu macho, siempre me cagas...”, latomo del cabello y de ese
modo

lallevo hasta la habitacion donde le propino golpes de puiio en la bocay cachetadas en
la

cara. Luego, le rompio la ropa dejandola completamente desnuda e impidiéndole salir
dela

habitacion por el termino de una o dos horas.

Segundo: Ocurrido a continuacion del hecho nominado como Primero, alas 21:45 hs.
aproximadamente, en la via publica, mas precisamente en calle Juan B. Justo N° 166,
lugar

donde A.R.D.A. acudi6 con lafinalidad de pedir ayudatras lograr

escaparse corriendo de laviviendade G.C.. Al llegar ali, vio que el imputado se

acercaba a bordo de su camioneta Toyota HILUX de color gris, logro alcanzarlay le
dijo

“...Asi que te escapas guapita...” y tras ello la tomo del cabello, la golpeo contra las
rejas de

unavivienday lallevo arrastrando haciala camioneta mientras A. gritaba pidiendo
auxilioy pidiéndole que lasuelte, la subio alafuerzaala parte trasera de la camioneta,
momento en el cual A. logro baarse; no obstante el imputado latomo nuevamente, la
arrojo a suelo y alli le pego una patada en el estdbmago dejandola sin poder respirar,
luego

delo cual lasubio ala camioneta nuevamente, retirandose con elladel lugar.

Tercero: Ocurrido unos momentos después del hecho nominado como Segundo,
nuevamente en el domiciliositoencale........ , Mas precisamente en la

habitacion, G.C. le esgrimi6 un cuchillo de asado, con cabo de hueso blanco y

marron con detalles dorados de unos 15 cm. y apuntandole le dijo aA. “...de estano
salis, estano la contas...”, infundiéndole temor para que no dijera nada. Seguidamente,
el

imputado se percato que afuera de la vivienda se encontraba el personal policial,
quienes

acudieron al lugar tras ser alertados por un llamado telefonico realizado por la
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ciudadana

S.I., cerro con llave lapuertay le ordeno aA. que se fueraala habitacion a

esconderse en un placar indicandole que no salierade ali. Trasello, C. lenego a
personal policial que ella se encontraba en el lugar. Luego de unos momentos y debido
ala

insistencia de |los efectivos policiales, quienes pudieron ver alavictimaen el interior de
la

vivienda por la ventana, el imputado admitié que A. se encontraba alli y accedié para
gue los efectivos policiales pudieran hablar con €ella, previo a manifestare “...fijate lo
quevas

adecir, 0 escorta, 0 te vas con ellos o te quedas...” mientras le apuntaba con el cuchillo
para

gue no dijera nada, viéndose impedida de reaccionar y habiendo quedado anuladala
voluntad de la victima debido a sometimiento propio de la situacion de violencia a que
fue

sometida. A raiz de los golpes propinados por C. alavictima, laSra. A. sufrio
inflamacion en region frontal, inflamacion en el labio superior con lesion cortante en
mucosa

yugal, excoriaciones en region anterior del cuello y hematoma en region posterior del
torax

izquierdo, lesiones que revisten el caracter de leves.

Cuarto: Ocurrido en fechay hora no precisada con .itud pero ubicable durante el mes

de noviembre del afio 2018 aproximadamente, momentos en que la Sra. A.R.D.

A.y el imputado G.A.C. circulaban abordo de la camioneta propiedad de

el mencionado por la Av. General Paz, desde el rio Isla 58 con direccion ala ciudad de
Villa

Regina. En la oportunidad, laSra. A.R.D.A. le manifesto a su, por entonces

pargja, G.C. su voluntad de no continuar con larelacion sentimental que

mantenian desde hacia aproximadamente un afio, momento en el cual el imputado le
dijo

"...tevoy adgjar atu casa, asi estas con tu macho...", seguidamente le propino un golpe
de

pufio en la caray le rompié toda la ropa dejandol a totalmente desnuda; de ese modo C.
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bajo alavictimade lacamionetay alli la dejo sola unos instantes, luego condujo unos
metros pero regreso abuscarlay le dijo "...te voy allevar ami casay te voy aviolar, asi
vas

aser mia..".

Quinto: Ocurrido €l dia 29 de Mayo de 2019, alas 21:00 horas aproximadamente, en €l
domicilio sito en calle. ..... de VillaRegina, donde reside el imputado

G.A.C.. Enlaoportunidad, el mencionado se encontraba en su domicilio junto
aA.R.D.A. con quien mantenia unarelacion de pareja, esta ultima

acompafiada de su hijamenor F.A.; tras mantener unafuerte discusion la Sra.

A. abrid bruscamente la puerta de la viviendalo que provoco laroturadel vidrio dela
misma, momento en €l cual e imputado G.C. enojado le pego un golpe de

pufio en la espalda provocando la caidade la Sra. A.; acto seguido el imputado le dio
cuatro golpes de pufio en la cabeza, lalevanto del suelo y de esa maneralasaco de la
vivienda arrojandola al piso de la parte externa de lavivienday ali comenzo a pegarle
patadas, unaen larodilla, letiro el celular y le dijo "...andate de mi casa, me cagaste la
vida,

no voy aparar hasta matarte...”, luego delo cual, la Sra. A.tomo a su hijay pudo huir

del lugar. A raiz de los golpes propinados por G.C., lavictima sufrio lesiones en

lapiel delacara, en lapierna derecha, en los brazosy en la espalda, las cuales revisten
el

caracter de leves’.1.-ALEGATO DE APERTURA Y TEORIA DEL CASO DE LAS
PARTES

Al momento de la aperturade laaudienciaoral, laFiscaliaen

representacion de la Dra. Cascallares, conforme o establece el art. 176

del CPP, present6 el caso efectuando una pormenorizada d.scripcion de

las circunstancias de tiempo, lugar y modo que rodearon alos hechos, y la

prueba de cargo con que cuenta, y en idénticos términos a los que fueran

descriptos al inicio de este pronunciamiento.

Expreso que: “...probaria durante el juicio la culpabilidad del imputado en los hechos
gue se le reprochan, calificando los mismos como: Lesiones leves agravadas por el
vinculoy

por ser cometidas por un hombre contra una mujer mediando violencia de género en
concurso real con privacion ilegitimade lalibertad agravada -dos hechos- (arts. 89 en
funcion del 92 y 80 inc. 1°y 11° 142 inc. 1° 55 C.P.) respecto de los hechos
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denominados

como primero y segundo; amenazas calificadas, coaccion agravaday privacion ilegitima
de

lalibertad agravada en concurso real (arts. 149 bis, primer parrafo ultimo supuesto, 149
ter

inciso 1°y 142 inc. 1°) respecto del hecho denominado como tercero; amenazas simples
(art.

149 bis del C.P) con el relacion al hecho denominado cuarto; y, lesiones leves
agravadas por

el vinculo y por ser cometidas por un hombre contra una mujer mediando violencia de
genero

en concurso real con amenazas simples (arts. 92 del C.P. en funcion de lo dispuesto por
el

art. 89y 80 inc. 11), 149 bisy 55 del C.P.), respecto del hecho denominado quinto,
delitos

todos que concursan de manera real y fueron cometidos en el marco de violencia de
genero,

en carécter de autor y en concurso real (arts. 45y 55 del Codigo Penal)...”.Siguio
diciendo que “...acreditaralos hechos con los medios probatorios que fueron

admitidos en el control de acusacion, especialmente los dichos de la victima, unatestigo
presencial, la Sra. 1., testimonios del personal policia interviniente. También cuenta
con las declaraciones de dos amigas de la victima, y con la declaracion en camara
Gesell de

la hijamenor de la denunciante, quién tiene diez afios y la profesional que recepciond la
misma. También declarara el personal de la Oficina de Violencia de Género de Villa
Reginay

las profesionales que tuvieron intervencion en el caso. Una vez gque se escuche a los
testigos

el Tribunal podratener unaidea acabada de |o ocurrido. Como titular de lafiscaliatiene
un

compromiso con la sociedad y con la victima para hacer cumplir |os compromisos
internacional es asumidos por nuestro pais, dando una respuesta a | os requerimientos de
la
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victima. Solicitara una pena justa para evitar que estos hechos sigan ocurriendo, y para
reparar el dafo causado...”.A su turno, el Sr. Defensor Penal Particular Dr. Gabriel
Pérez, expuso que:

“ ...Nadie discute que si estos eventos hubieran sido reales, estariamos ante una
Situacion

grave, pero estos cinco hechos reprochados no configuran delitos. Con los testimonios
que se

escucharan se podra acreditar que los mismos no sucedieron. Los hechos cuatro y cinco
directamente no existieron ni configuran delitos. En estos casos donde se atribuye
violencia

de género a una persona hay que ser muy cautos en el analisis. Lavictimatiene una
personalidad compleja producto de sus celos. En el hecho Primero, después de almorzar
con

la supuesta victima y su hija, hubo un arrebato de la victimay su asistido solo se
defendio de

la agresion que sufrid. La mujer es una persona grande de cuerpo y que sabe trabajar
con las

manos, |as lesiones acreditadas en la victima son defensivas por parte del imputado. En
el

Tercer hecho se le imputa la utilizacion de un cuchillo, pero el mismo nunca fue
secuestrado

porgue no existio. Las lesiones leves acreditadas no se pueden determinar acuél de los
hechos pertenecen. La calificacion legal adoptada en el hecho Tercero, es decir la
Privacion

Ilegitima de la libertad tampoco existio, ya que las puertas de la casa siempre estuvieron
abiertas, fue la propiavictimala que no se queriair cuando Ilego la policia. No hubo
menoscabo a la libertad persona. Demostrara concretamente que los hechos no
ocurrieron

como lo dijo lafiscalia. Se escucharan testimonios concretos, en |os hechos Primero,
Segundo y Tercero, como por gemplo el de C.C.. Con relacion a hecho Quinto,
declararala Sra. S.. Lafiscalia quiso decir pena ejemplificadora pero ese tipo de

pena no existe en nuestro derecho. En caso de ser condenado pedira una pena justa no
egjemplificadora. EI 20 de junio de 2020, por hechos méas graves que éstos, en un
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Tribunal de

Bariloche se acord6 una pena justa de Tres afios en suspenso. Por eso en subsidio de la
Absolucion solicitara una pena de prision en suspenso...”.I1.-PRODUCCION DE
PRUEBA

De acuerdo con el orden propuesto por las partes, fueron oidos en las

audiencias de debate |0s siguientes testigos:

A.R.D.A. - victimade autos- Lafiscaliaacreditaala

testigo. Manifiesto que: “...es paraguaya ya hace veinte afios que vive en Regina, es
peluqueray esta divorciada hace tres afos. Tiene dos hijos uno de 16 y lanena de 11
anos de

edad. Con G.C. estuvo en paregja dos afios y medio, desde octubre de 2017. Con

respecto a los hechos que denunci6 el 26 de abril, expresa que era dia domingo y habia
ido a

compartir un asado con é y su hija C. Cenaron, se acostaron y al dia siguiente
desayunaron. C. comenzo hacer un asado, almorzaron tranquilos, hicieron la sobremesa.
Terminaron tarde de comer, levantaron la mesa con la nena. Dijeron vamos a cantar y
bailar

yaque no se podiasalir. Pusieron masicay comenzaron a“joder”. Alrededor de las 19
horas, cuando estaba bailando con la nena, quién estaba buscando musica en el celular
para

cantar, en un momento le dijo a Curilef “deja ese teléfono”. El le dijo “deja de escribirte
con

tu macho..” ellale respondio “ yo estoy con mi macho y vos te escribis con tu mujer...”.
En

ese momento, G. latomo del pelo, lallevo a dormitorio y le empezo a pegar pifias.
Luego aparecio lanena, lavio llorando y le dijo a su papa “que le hiciste “. Aparecio
de

nuevo C. y le empezo a pegar de nuevo pifias en la cabeza, le arrancd pelos de la

cabeza. La nena decia“ por favor basta papa’. De nuevo laagarro C. y le arranco toda

la ropa dejandola desnuda delante de su hija. Ahi le dijo que se vayay la nenale
respondio

“no pap4, no seva’ y letrajo ropa de ella para que se vista. Le pediaalanenaque no se
vaya para que no le siga pegando. La misma nena le dijo “yo se que mi papa es
violento, no
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tevoy adegar solaA.”. C. fue alacocina para hablar con su papay ledijo “Otra

vez papa, hace diez afos cometiste el mismo error con mi mam@’. Al escuchar eso le
preguntd ¢porgue me pegas hijo de puta? Y el le respondid “porque vos me cagaste la
vida'.

La nena no se despegaba de €ella, pero igualmente le pegd de nuevo. Lanenale dio la
llave

del departamento y le dijo “andate”. Salid corriendo, lastimada. Al llegar a un lugar
donde

estaba su amigaE., vio que venia C. en la camioneta. Le pidié a su amiga que llame
alapolicia, ellavive aunas dos cuadras de lacasade C.. Se bgjo latomo del pelo, le
empez0 a pegar pifias en la cabeza, y la subio ala camioneta. Ella préacticamente se tird
de

la camioneta, y €él le pego dos patadas en las costillas fisurandoselas. La subio
nuevamente a

lacamionetay lallevo alacasa. Lanenale decia estd mama afuera. Luego aparecio la
policia. EI imputado le dijo “fijate como vas arreglar éste asuntito”, después le dijo degja
yo

salgo. En un momento, le dijo “asi que fuiste a buscar atu macho el milico”. C. salioy
fue alacocinaabuscar un cuchilloy selo puso en € cuello diciéndole “...de ésta no
salis...”. En ese momento entraron C. y su mamaR. la casa, les avisd que tenia

un cuchillo en lacintura. G. le dijo que entre a la pieza porque venialapolicia. C.

le pidi6 que se meta debajo de la camay como no entraba le dijo que se esconda en el
placar.

Lapoliciavolvidy recién en la segunda oportunidad C. reconocio que ella estaba. El
policia entré y le pregunto si se podia retirar voluntariamente, ahi le dijo que “no”
porque

C. teniaun cuchillo y sentiamiedo. Cuando le dio la espaldale hizo sefiaal policia para
gue no ladeje sola. Se meti6 de nuevo alapiezacon R.y C.. El policiapidio

hablar con ellaa solas, fueron a otra habitacion y ahi le contd que teniamiedo y estaba
amenazada con un cuchillo. Les pidié que no la degjen solaya que si no la ayudaban no
podia

salir sola de esa situacion. Recuerda que C. durante los hechos hizo un [lamado
telefonico a un comisario y le dijo “amigo sacame a estos giles, tuve una pelea y
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entraron a

mi casa’. Un milico le dijo que necesitaba hablar con €, ahi |o agarraron y dos mujeres
policias lallevaron aella. Lafiscalia preguntay latestigo responde: Estuvieron
bailando, tomando los tres y alrededor de las 19 horas comenzaron los hechos que
narro.

Aclara gue en todo momento se queriair dela casa, pero G. lareteniaen la

habitacion, en un momento cerro la puerta de entrada de la casa con llave. La mantenia
enla

habitacion, él tenia su teléfono. Le pedia que la dejarair pero no la dejaba por eso fue
que se

escapo. Nunca se va a olvidar de la pifia que le dio en la bocay le partio el diente.
Cuando

sali6 corriendo llegd ala esquina dobl6 para que no la vea, no sabia donde iba. LIegé a
la

casadeE. y lepidié que llame alapolicia. Cuando C. latomé de los pelos E.

gritaba “soltala’. G. le dijo “asi que te escapabas puta’. Lo ultimo que le manifesto es
gue no podiarespirar, ahi le pegd una patada en e estomago y no recuerda mas nada. A
la

casa fueron dos policias y uno de ellos le preguntd si se queria retirar voluntariamente
pero

le dijo que no porque estaba G. con el cuchillo. El primer policia que entro es Rubén
Triguifio y € segundo se llama Fajardo. Cuando pudo quedarse sola con uno de ellos le
pidid

gue no ladgjen. C. llam6 aun Comisario, cree que llamado F. y le dijo “amigo

tuve una pelea con mi parejay estan todos los policias dentro de mi casa, me podes
sacar

todos éstos giles’. En el afio 2019 tuvo otra pelea de paregja, y no sabe si fue por amor o
que,

retir0 la denuncia por laley 3040. Esto ocurrié en mayo de 2019, cuando se encontraban
separados. El lallamd y le dijo estaria bueno para unas tortas fritas. Le respondi6 que
estaba con su hija, y C. le dijo no importa vamos todos a cenar a casa. En un momento
salio para la parte de atras de la casa, y al regresar le dijo se me rompié la camioneta
voy a
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estar arreglandola. Al salir vio que estaba G. con su ex mujer, y le dijo “asi estaesla
camionetarota’. La mujer selevino encimay le empezo6 a pegar, le dio una pifiaen la
cara.

G. lassepar0 y lachicale dijo “vos me arruinaste mi matrimonio”. Cuando entraron
ledijoaC. ques sabiaqueibaavenir suex mujer no aceptabair con su hijaacenar.
Abrid lapuertay sin querer le pegé al caloramay se rompio €l vidrio. G. le dijo “asi

gue merompeslacasa’ y le empez0 a pegar pifias en laespalda. Cuando se quisoiir la
volvio agolpear en laespalday al caer le empezé a pegar patadas en €l piso. Aparecio
la

chicaD.S. y ledijo quelasoltara, pero también C. le peg6 aella.

Salieron lastres corriendo y G.ledijo “...yo avoste voy amatar...”. Se separaron de

S. y se escondieron atras de un camion y cuando salio a buscarla en la camioneta

no lasvio. Al diasiguiente fue a su casa con su hija C. para pedirle perdon. A través de
su hijale pedia que volviera con €. Por unaamiga, L.F. fue alacomisariadela

mujer y radico la denuncia. Pasado €l tiempo, C. trataba de comunicarse con ella, y
cuando hablo con é, le pidié perdon y continuaron con larelacion. Esanoche lavio una
vecina lastimada. Este hecho fue un dia de lluvia en mayo de 2019. Hizo la denuncia
pero

dej6 el tramite de la causa, porque hablo con él y lo perdond. Por la ley 3040 le
impusieron

una prohibicién de acercamiento. Estuvo presente en éste hecho, su hijaF.. Fue su
primera denuncia pero ya habian tenido otros episodios violentos. La relacion ya no
daba

para mas pero €l insistia en hablar cara a cara. Acepto y fueron a rio, le dijo que no
queria

seguir con larelacion, con los insultos. Se tomaron la botella de cerveza'y cuando le
pidid

gue lalleve a su casa, le dijo “querés ir a tu casa donde esta tu macho”. Al estar tan
cansada

delo mismo, le dijo que “si” y él le dio una pifiaen la caray después le rompio toda la
ropa

hasta la bombacha, dejandola desnuda. La bajo de la camionetay despuéslabuscoy le
dijo

“vasair ami casay tevoy aviolar porque vas aser mia’. Fueron asu casay tuvieron
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relaciones sexuales, siempre después de pegarle a €l le gustaba tener relaciones
sexuales.

Ella no estaba a gusto con él, pero no entendia, pensaba que lo engafaba con otra
persona.

No recuerda cuando ocurrio este hecho, cree que ocurri6 e ano pasado. Cuando le pego
yla

dej6 desnuda fue cerca del segundo canal. La golpeod adentro de la camioneta, y afuera
del

rodado la desnudd rompiéndole laropa. Se fuey al ver laluz de un auto, regresd y la
subié a

la camioneta |levandola ala casa de él. Este hecho no lo denuncié pero lo menciond a
radicar ladenuncia por laley 3040. Esto selo conté asu amigaA.F.. LaDra.

Echegaray preguntay latestigo responde: Cuando ocurrio €l primer hecho, paso

mucho tiempo tratando deirse de la casade C., eso fue en Abril de 2020. E. observo
cuando la quiso subir arrastrandola de |os pelos ala camioneta. Con E. es conocida pero
en realidad no es amiga. Con relacion al cuchillo, era de mando blanco con detalles
dorados,

bien filudo, paraasado. C. viviasolo ahi y C. ahoratiene 18 afios. Con respecto a

los otros hechos F. vio todo y ahoratiene 11 afios. Lo gque ocurrié en el rio no recuerda
en que fecha fue, y no habian testigos. Lo ocurrido se lo cont6 a dos amigas, y también
a

gente del Senaf. En el primer momento de la denuncia que radicé en mayo, no acepto
ayuda

porque teniamiedo y a C.lo quiere, 1o hizo para que no le pasara nada. Durante |os dos
anos y medio de la relacion hubo interrupciones y luego regresaban. Cuando se
pel eaban era

por mentiras de él, ya que no teniaterminada su relacion con D.S.. C.

tenia denuncias previas por violencia de las mujeres con las que habia estado. Lo supo
por

haberlo visto o por comentarios. La Dr. Cascallares preguntay latestigo

responde: Luego del castigo, cuando pudo salir alacalle, fue a buscar productos a una
distribuidoray al estar en lacalle vio el auto del hermano del imputado. Ellaiba en
bicicleta, €l auto lasiguio, M.C. frend a su lado, agarré el celular como simulando
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llamar a alguien. M. pasaba por su lado como burlandose. Lafiscal le recomendo hacer
ladenunciay asi lo hizo. A lanoche, éste chico le tird cuatro piedras ala ventanade su
habitacion. Al ver las camaras de seguridad de sus vecinos lo identificd. Hizo la
denuncia

penal. El papa de sus hijos le dijo que también le tir0 piedras a dos autos que tenia para
la

venta. Le pidié que le haga una denuncia penal para poder vivir tranquila. Se tuvo que
mudar para que sus hijos puedan vivir tranquilos, ya que no querian dormir en esa casa.
Esto ocurrio cuando C. estaba detenido en Regina. Sus hijos estaban asustados, cuando
paraba un auto frente a su casa salian corriendo alacocina. El Sr. Defensor pregunta

y latestigo responde: Con relacion al hecho quinto 29/05/2019, responde que la Sra.

S. le pegd en la cara. Agredi6 verbalmente aD.S., pero no por celos,

sino porque C. lahabiainvitada a cenar y se encontrd con ella, le dijo que era“unahija
de puta’. Si rompio €l vidrié de un portazo de la puerta. Le dijo a D. que no sabia que
ellos se hablaban, ellale respondio que C. también e menciond que no saliacon ella
Con respecto a Primer Hecho ocurrido en abril de 2020, estuvieron bebiendo, tomaron
vino,

y pisco. Ella no estaba alcoholizada ese diay podia hablar bien. Hasta las 19 hs todo
ocurrio

con normalidad, venian bien. Las agresiones ocurrieron desde las 19 hs. y las 21 horas.
Ese

mismo dia G. le tird con unalata de cerveza, no ellaaél. C. estuvo presentey le

dio ropa para que se ponga porque C. se la habia sacado. Lapoliciallego alas 21

horas, y las puertas de la casa estaban cerradas con las llaves que tenia é. Nunca le
pidid

C. adlaquesevaya. Ledijo al policiague G. tenia un arma blanca en la cintura.

Al segundo policia le contd eso cuando estuvieron solos en la habitacion y le respondi
yalo

vamos a arreglar.- El Defensor consultaa su asistido, preguntay latestigo

responde: C. le entregd en un momento las|laves de lacasa, y selas puso en las
zapatillas para que ella pueda salir corriendo...” .E.C.I., -testigo presencial del hecho
nominado como

“segundo” - Lafiscalia acreditaalatestigo. Manifiesto que: “...vive en su casa
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con sus hijos aunque tiene pargja, conoce a A. desde hace unos once afios por haber sido
vecinas y hacerle trabajos de costura, al principio tenian trato frecuente aunque no se
ven

ahora. Nunca fueron intimas amigas, incluso hubo un periodo en el que no se vieron.
Con

relacion a hecho manifiesta que un domingo arededor las 21.30 hs., lloviznaba, cuando
estaba en su casa, escucho un grito lgjano. Estaba en ropainterior. Alguien dijo “E.”,
abrio laventanay lavio aA.i, en ese momento aparecio una camionetay estaciono en
contramano. Pegd unafrenada, A. le gritaba que laayude. El hombre se bgj6 dela
camionetay la golped contralareja, laarrastro por € pisoy lasubié alacamioneta. Le
daba patadas. La subio en la parte de atras de la camioneta y a sentarse, ella se bajo.
Ahi

fue cuando le pegd una patada en el piso y lacargd de nuevo. Le grito dejala porque voy
a

Ilamar a la policia y le saco una foto. Cuando se fueron Illamo al 144 pero no la
atendieron'y

después al 911 y en pocos minutos llegaron. Se vistio y les cont6 lo que habia pasado y
les

mostro lafoto de la camioneta. A los dos o tres dias se comunico con A. y le agradecio
su

ayuda, porgue sino no la contaba, le habia salvado la vida. Esto ocurrié un domingo de
abril.

El agresor era un hombre de contextura media, pelado, de tez blanca, nunca lo habia
visto

antes. La situacion lavio cerca, aunos cinco o seis metros. No sabiasi erasu pargjao é
€x,

por eso |0 busco en e Facebook de ella pero no encontroé fotos. A su casallegaron dos
policias en una camioneta, les mostré la foto de la camioneta del agresor y les dio los
datos

delo que observo. A. solo le pedia que laayudara. A |os dos dias hablo con ella por
Messenger y estaba muy agradeciday le dijo que la policia pudo sacarla de la casa, que
habia estado sin ropa'y no la quiso seguir interrogando. Lacalla.... esta

atrés de su casa. El Defensor preguntay latestigo responde: A. no se subio
voluntariamente ala camioneta. En el lugar hay muchailuminacién. A. no estaba
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alcoholizada, se dio cuenta de su estado, si hubiera estado borrachano llegabaa su

Sargento Oscar Rubén TRIVINO -empleado policial con domicilio laboral

en laComisariaStade VillaRegina, Lafiscalia acredita al testigo.

Manifiesto que: “...Es policia hace quince afos. Su intervencion en el procedimiento, se
produjo por un llamado realizado a comando. Una chica aviso que su amiga habia sido
subida a golpes a una camionetay le pidié ayuda. EI comando les aviso que la pareja
actua

delavictimaera C.. Como sabian donde viviafueron alacalle........ Al

llegar alaviviendallamo y luego entré por €l patio. Fue atendido por C. quien estaba
con su ex pargja E.. Pregunto quién eraA. y él respondio que era su novia pero

nego que estuviera con él. Luego llegd otro movil y el cabo Saez la vio adentro.
Después

C. lo hizo pasar y le dijo que eraun problema de pargja. Le pidio hablar con ella. Le
preguntd si estaba bien, pero no le respondia. Como la veia como “ida’ le dijo que la
tenia

gue llevar ala Unidad paratomarle una declaracion, ya que habia una denuncia. C. le
dijo que si ella queria la podia llevar sino no. Se comunico con el Oficial, quién se
constituyo

en lavivienda. El oficial pasoy habl6 con la chica en una habitacion y después la
trasladaron ala Unidad. Al comando |lamé otra chica diciendo que eraamigadeA., y
habia sido subida a golpes a una camioneta Hilux, color gris. La casa donde se
constituyeron

tiene un portén. C. estaba con su ex pargjaE. y su hija. Al principio C. le

negod que A. estuviera en su casa. Se quedo en €l lugar porque le parecio rarala
situacion, empezo a dudar de que Angie no estuviera ahi en la casa. Luego el cabo Saez
la

vio desde afueraen € interior delavivienda. C. le dijo que no podian estar ahi y cerro

la puerta, pero después salid y o hizo pasar. En un primer momento vio solo aC., su ex
pargjay su hija. Cuando aparecio A., no decia nada, estaba como ida, seleveiael labio
hinchado. Le preguntd si estaba todo bien, pero no le respondia. C. dijo que se la podia
llevar si ella queria sino no. Por eso se retiro afueray le paso lanovedad a oficial. Lo
llamo
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porgue no estaba bien la chica, y penso que habia que sacarla. El oficia esde apellido
Fajardo. El “no” delachicaparair alacomisariano era seguro, erararo como llorando,
no hablaba con firmeza, era como que no queria que é se vaya. Mientras hablaba con
A.,

C. estaba presente. No sabe si hizo una llamadatelefonica, pero le dijo que habia
hablado con un Jefe de nombre Fernando, quien es Jefe de Zona. Desconoce si ellos
tenian

algunarelacion. A. finalmente se fue ala comisaria con personal femenino. La defensa
preguntay el Sargento: Cuando ingreso por primeravez alacasafue C. 1o hizo

pasar. A. vino desde el fondo de la casa caminando con €. No sabe si lachicasefue
voluntariamente de la casa. A. no le manifesto que C. tenia un cuchillo...” .-

L.I.R., Lafiscaliaacreditaalatestigo. Manifiesto que: “...

Vive en VillaRegina, es empleada de Galpon. Conocié a C. por A. hace un afio, no
compartio reuniones con ellos. Siempre se llevaron re mal, desde que comenzaron la
relacion,

él no la dejaba juntarse con sus amigas, se tenia que comunicar por mensajitos. Nunca
vio

gue le pegara, pero sabia que la golpeaba porque ella no estaba en lineay cuando la
visitaba

A. le contaba. Por eso laiba aver y la encontraba toda golpeada. Ella queriaterminar la
relacion pero é la manipulaba. En el afio 2019 lavio golpeaday le dijo que le habia
pegado

delante de su hija. Como no se podia comunicar por el celular la fue aver y lavio
lastimada.

En esa oportunidad con L.F. le pidieron que hagaladenuncia. A. le dijo que no

la golpeara delante de su hija, pero igual lo hizo y la nena quedo asustada. Siempre era
por

temas de celos, s estaba en linea era porque se escribia con alguien, 1os celos eran de él
a

ella. Le contd que ese dia la agarr6 de los pelos y le dio pifias. Al otro dia la vio
golpeaday

lafue avisitar porgue no le contestaba los mensgjes. Con G. no compartio ninguna
situacion. A. también le conté que cuando fueron a rio la dejo desnuday la golped.
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Luego latrgo alacasay le sigui6 pegando, no recuerda cuando fue. Lo Ultimo que paso
fue

cuando unavecinaA. lallamody le preguntd s sabiaalgo de A.. Se preocupo 'y por

eso comenzo averiguar. Por A. se entero que habiallamado alapolicia. Al diasiguiente
visito aA. y lavio todagolpeada, le dolian las costillas, |a cabeza, tenia el 1abio
lastimado. Le cont6 que le habia pegado intento irse Ilegando a la casa de una chica,
pero

ahi laagarrd de nuevo y lallevo a su casa. Ella estaba re enganchada, no podia cortar la
relacion, lagolpeabay volviaaestar con é. A. denunci6 cuando le pego delante de la
hija, pero G. le hizo sacar la denuncia, porque é le prometio que iba acambiar. Ella

no escuchaba a sus amigas, porgue la manipulaba, estaba muy enamorada. Ellale tenia
mucho miedo, sus hijos también tenian temor y no querian que estuviera con C.. Ellos
tenian miedo porque los habia dejado de lado y no podia juntarse con sus amigas, hasta
los

clientes perdi6. La Defensa preguntay latestigo responde: Es intima amiga de

A..Vio dosveces golpeadaaA.. Los dos eran celosos, € |e daba motivos aA.

porque nunca dejo de estar con su ex mujer. El le peg6 delante de la hijay su ex pargja
también lepegd aA....” .L.A.F.C., Lafiscdiaacreditaalatestigo.

Manifiesto que: “...Conocid aA. en un galpon de empague hace diez afios. A.

hizo un curso de peluqueriay se dedicd aeso. Salié con G. unos dos afnos. Ellale
contaba que la relacion entre ambos era bastante complicada. Nunca lo traté porque no
se

acercaba a saludar ni se presento. Ella le contaba que tenian muchas discusiones, se
enojaba

S se juntaba con sus amigas, pero nunca se metiaen larelacion de ellos. A. se ponia
nerviosa, y se separd de sus amigas, decia que no podia juntarse, que tenia cosas para
hacer.

Cuando estaba con él, no la podia atender para cortarle el pelo. Una vez fue al
departamento

de A. porgue no le atendia el teléfono. Cuando la atendi6 se puso allorar y le contd

gue en mayo del 2019, llego su ex mujer, ella los vio hablando. Por eso, la chica
empezd a

pegarle, lagolpeo, le rompid el teléfono y G. también lagolped. A. rompid € vidrio
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de una puerta. Estaba golpeada con moretones en las piernas. La acompario hasta la
Comisaria de la Familia para que haga una denuncia. La dejo en ese lugar y lallevaron
a

Hospital. Pasado el tiempo A. decidi6 volver con G., ellaselo conto, ya que

apost6 alarelacion, queriaformar una familia, esto fue en Julio mas 0 menos. Después
se

separd de ellay lavio en una oportunidad més cuando le dijo que iban avigjar a Chile
con

lafamilia. Con respecto a ultimo hecho, S.P. lallamo de la policia paratratar de

ubicar aA. porgue habian hecho una denuncia. Leindicé el barrio pero no la

direccion exacta, y asi llegaron alacasade G.C.. Con A. no se pudo

comunicar enseguida pero pasados unos dias habl 6 por teléfono con ellay le contd que
habia

peleado y se quiso ir pero la siguid en lacalley lallevo a la casa nuevamente. La
amenazo

con un cuchillo. Habl6 con ella por teléfono, |e dijo que una vecinala habia ayudado
llamando alapolicia...”.D.S.S., quien depondra sobre su conocimiento del

hecho nominado como “quinto”. La defensa acredita alatestigo.

Manifiesto que: “...G. es €l padre de sus dos hijos de cuatro y dos afios. Estuvieron
conviviendo durante siete afios. Se separaron en buenos términos por sus hijos. Conoce
a

A. porgue era su novia, aunque nunca se la presentd como su pareja. En Mayo de

2019, recuerda que habl6 con G. porque teniaa su hijo enfermo y necesitaba dinero. Le
dijo que se lo alcanzaba. Alrededor de las 20 hs le pidié que pase a buscar el dinero,
porque

teniala camionetarota. Fue hastasu casaen ..., a llegar |o saludo de

lgjos y cuando estaban hablando llego A. y comenzé a gritar diciendo: “Que hace esta
negra de mierda, porque tiene que venir atu casa’. Por eso le dijo que se calme, y que
solo

iba a pedir un dinero. Le respondio que no se meta, y G. también le pidio que se calme

y vayaalacasa aloqueA. lerespondio “ que querés que los deje solo, telavas a
coger”. Cuando se estabayendo A. latomo delos pelosy se pusieron a pelear.

También latomo de los pelos, le pego una pifiaen laboca. G. laagarro aA.y se

lallevé para adentro. Cuando entraron siguieron discutiendo y A. pateo la puertay el
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vidrio exploto. Sefuey los perros de G. lasiguieron, cuando los trgjo encontré auna

nenallorando, y hablo con ellatratando de calmarla. Escuchaba que en la casa seguian
discutiendo y G. le dijo que queriaterminar larelacion. Se fuey cuando hizo unas
cuadras A. laalcanzo con su hijay se pusieron hablar. Le pregunté para que habia

ido, y le respondi6 que solo a buscar dinero, A. le pidio discul pas, porque pensaba que
habian legado juntos en la camionetay le dijo que necesitaba que le ayude a solucionar
las

cosas con G.. Le dijo que no sabia que |e habia pasado y que sentiacelosdeella. A la
semana se volvieron aver y le pidio nuevamente disculpasy A. le dijo que necesitaba
estar bien con ellapara arreglar larelacion con G.. A losdias|o vio nuevamentey le
dijo que amabaaA. y que ella sentia muchos celos y por ese motivo le pidio que deje
dellamarloy en caso deir averlo tenia que avisarle antes. A partir de ese momento su
relacion con G. cambio. Ese dia C. en todo momento intento separarlas, sacando a

A., en ningln momento G. le pego, solo las separd. Ese fue € Unico altercado

gue tuvo con A., pero sentia muchos celos de ella, por eso € labloqueabay C. le

conto que en realidad A. era quien labloqued no G.. Lafiscalia preguntay

latestigo responde: Cuando declaré en lafiscalia, como sabia que ellos se iban

arreglar, no conto todo para no quedar en el medio. Es correcto que se fue delacasay
regresd para devolver los perros que la habian seguido. Ellos todo el tiempo tenian
peleas,

G. no podiair asu casa abuscar |0os nenesy tardar en regresar porque €ella se enojaba.
Cuando declaro en la fiscalia sabia que ellos se iban arreglar como siempre. Es una
persona

educada, una docente y nunca se habia peleado con nadie, por eso se sentia mal.
Tambiénle

pidi6 disculpas a A. porque e habia pegado, |as disculpas fueron mutuas. Cuando
declaré en lafiscalia ellos llevaban cinco meses de relacion, luego pasaron cosas que le
hicieron darse cuenta de los celos que sentia A.. Hubo muchos episodios de celos,

nunca G. le dijo nada de A.. No sabe cuando se terming larelacion entre ellosy

G. esta detenido desde abril de éste afio. Lo visito en su lugar de detencién. Cuando se
peled con A. resultdo con lesiones en las piernas, rasgufios y pérdida de
pelo...”.C.A.C.E., -testigo presencia de los hechos

nominados como “primero” y “segundo” - La defensa acredita alatestigo.
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Manifiesto que: “...Eslahijadel imputado C.. Conoce aA. por selaex novia

de su padre, compartiendo tiempo con ella. Recuerda que el 26 de Abril 2020, la
pasaron a

buscar los dos. Esa noche hablaron y al dia siguiente su papa la levantd para que ponga
la

mesa con A.. Ellos estaban tomando pisco. Pusieron la mesa tomaron vino. Cuando
levantaron la mesa, comenzaron a bailar, hacer karaoke. Ellos seguian tomando pisco y
después cerveza. Estaban como un poco borrachos. En un momento A. [lamoé a un
amigo

y le dijo que a dia siguiente estaba sola que vaya a verla. Su papa le mando un video a
su

mamapor el celular. A. vio que estaba hablando con D. y agarré unalata de

cervezay selatiro asu papa. Ellase mojoy su papale pidié que se cambie, asi 1o hizo
en su

habitacion. Como estaba borracha la ayudo a sacarse laropay le dijo que laiba ayudar
a

bafiarse para que se le pase la borrachera, esto fue alrededor de las 20 hs. De lanada
comenzo a decirle “porque esa puta de mierda se tiene que meter en el medio, si lostres
estabamos bien”. Le coment6 a su papa que A. que estaba llorando, y ella fue a
camarla

Su papavinoy le dijo que deje de insultar porque estaba su hija. Ellallamé a su maméa
para

gue venga a buscarla, porque A. estaba nerviosa. Después llegd su mama, y paso la
policia, entrando ala casa. Con su mama se escondieron para que no las vean porgue
habia

cuarentena. Al rato escucho que la policia golpeaba. Su papaledijo A. andaque
seguramente te buscan a vos. Un policia dijo que la habia visto y su papa lo hizo pasar.
El

policiadijo que latenia que llevar, pero A. decia que no. El policia se fue, pero luego
regresaron y dijeron que A. seibaair con ellos. Ellano queriairse pero su papale dijo
gue se vayay después arreglaban las cosas. Vio a un policia en el patio, y en seguida
entro

un policia corriendo y esposo a su papa. A. a ver que se llevaban a su papa empezé a
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gritar “no selolleven”, “no selo lleven, llévenme a mi”. Al rato selallevaron aA. y
ella

se quedo con su mama. Compartia mucho tiempo con A., eran amigas, se llevaban bien.
Eracelosacon D., no le gustaba que su papa se comunigue con ella. Cuando A. se
enojaba se ponia agresiva, empezaba a gritar. Lafiscalia preguntay latestigo

responde: No sabe porque su papale dijo aA. fijate seguramente te buscan avos. En
mayo del 2019, no recuerda si su papay A. se pelearon. Ella sdlo se meti¢ al medio de
A.y su papa para gue no sigan discutiendo. No vio aA. salir delacasa. Ellanovio
nada porque entro a bafio y cuando sali6 estaban hablando bien, no lavio A. salir dela
casa. Nolediounallave aA. para que se puedair delacasa. Al primer y segundo
policia A. les dijo que no se queriair. Estaban todos. El segundo policiasefueala
habitacion y habl6 con A.. No le dijo a su padre “otravez papd’. Lareunion erafeliz
hasta que empezo la discusion. Su madre estuvo en el comedor y no intervino. No
recuerda

gue su padre haya realizado una llamada telefonica...” .Oficial Ayudante Gabriel
Sebastian FAJARDO, -empleado policia- Lafiscalia

acreditaal testigo. Manifiesto que: “...es oficia ayudante con servicio en la Unidad

5ta. de Villa Regina, con tres afos de antigliedad. Realiz6 varios procedimientos. A las
partes

las conoce por el hecho que ocurrio. Con relacion al presente evento, recibieron un
llamado,

alas 22 horas de E.Y. manifestando que escucho gritos de su amigaA. enla

veredade su casa, y a mirar por la ventana observé que fue subida alafuerzaa una
camioneta Hilux por su pargja. Inmediatamente, se hicieron presentes en el lugar otros
policias, y lavecinadescribié a agresor diciendo que era una personapelada, y se
movilizaba en una camioneta Hiluk. Después recibio un llamado del Sargento Trivifio
quien

estaba en lacasade C., y habiaindividualizado la camioneta utilizada en €l interior, le
comento que habia visto una situacion rara. En un principio C. le nego que estuvieraen
lacasala Sra. R.D. pero otro policialavio en €l interior. Le manifestd que habia sido
una pelea de pargja pero noto que la mujer estaba asustaday tenia el labio hinchado, por
€s0

le avisO. Ademas, respondialas preguntas C. en lugar de ella. Se dirigié aesavivienday
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al llegar lo atendio el imputado, a cual le pidid que necesitaba entrevistarse con R.D..
Cuando habl6 con €ella, no le respondia las preguntas, tenia el labio hinchado y un golpe
en

el pecho. Pidio aC. hablar a solas con lamujer y con voz bajale cont6 que la habia
amenazado con un chuchillo. Por ese motivo le pregunt6 s queria acompafiarlo, C.
respondio “vos te querés ir” y ella sin mirarlo decia que no. Por ese motivo, fue al
exterior y

Ilamo alafiscalia. Cuando C. salio de la casa procedio a detenerlo y llevaron ala mujer
ala comisaria para asistirla. En la vivienda estaba |a hija del imputado y |la madre de
ella

Lasituacion le parecio muy extrafia por laformaen que se mangjaba R.D., y cuando
habl 6 a solas con ellale dijo “me amenazé con un cuchillo para que no diganada’. No
buscaron ni vieron al cuchillo, se enfocaron mas en la victima. Al dia siguiente
realizaron un

allanamiento pero el resultado fue negativo...”

Declaracion en Camara Gesell de lamenor de F.A., lague se

observa en lasaa.- En las partes pertinentes la nifia manifiesta: “...vengo

para contar 10 que paso con mi mamay su ex novio. Recuerda que esa noche lasinvito a
su

casa a comer tortas fritas. Las vino a buscar, como a las ocho de la noche y un rato
después

cuando estaban en su casa, dijo que le pasaba algo ala camionetay lafue arreglar. Al
rato

salié su mama, y cuando entré nuevamente él la agarré de los pelos. Cuando su mama
entro

cerro la puerta 'y se rompio el vidrio. Le saco el teléfono y lo tird contra la pared,
despuésle

tiro los pelos y le pego dos pifias en la cabezay patadas. Laex mujer de G., D.,

estuvo con ella, y después se fueron las tres caminando de la casa. G. salié a buscarlas
en lacamionetay las tres se escondieron atrés de un camion pero no lasvio. D. eslaex
noviade G.. Era época de invierno, después de las vacaciones. Y a habiaido otras veces
aesacasay aD. laconocia pero no habia hablado con ella antes. Cuando G.

dijo que iba arreglar la camioneta €llas se quedaron adentro. El regresd con la camioneta

y
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venia con D. por eso su mama les empezo agritar y D. agarro de los pelos asu

mama, luego entrd alacasay a pegar un portazo se rompio el vidrio. Vino G. y le

saco el celular y lo tird contra la pared, y después le peg6 dos pifias. Recuerda que su
mama

gritabay decia malas palabras, pelearon porque G. en lugar deiir arreglar la

camioneta fue a buscar a la otra chica. Esa noche se quedaron como hasta las nueve o
nueve

y media. Delacasa, sefue con D. y después vino su mama, las tres juntas caminaron
como una cuadra, sin hablar nada, pero los perros de G. las seguian. Cuando vino

G. se escondieron atras de un camion. D. la saco afuera para que no vieran como

se peleaban. Después de ese diano lo volvio aver, y después de dos meses su mamalo
perdono, porque le dijo que no lo iba a pasar de nuevo. Esa fue la primeray dltima
pelea que

vio. Su mama estaba nerviosa. Conoce a G. hace aproximadamente un afio, y cuando
paso esto |levaba cinco meses de novio con su mama. El es medio gordo, pelado, no es
tan

alto, es como su mama. Con ella, a veces jugaban, le tiraba el pelo pero jugando, es
bastante

celoso, se ponia mal cuando su mama hablaba con su papa, pensaba que lo engafiaba
con €.

L o sabe porgue los escucho hablar. A G. lo veia casi todos los dias, a veces se quedaba
adormir en &l departamento de su mama o aveces iban ellas a su casa. No se hablaba
mucho, porque pensaba que no seibaallevar bien con su mama. Cuando vio esta pelea
pensO que era malo. Ellos a veces se Ilevaban bien, su mama lo ayudaba en unos
trabajos,

pero muchas otras veces discutian, para ella no se llevaban tan bien. La camioneta era
grandey teniala puerta chocada. Describe la casa de G.. Cuando vio que su mama
peleaba con D., ella estaba en la cocinay desde ahi observé la pelea, y escucho gritos,
por eso salid. Sefiala con unacruz los lugares que indicd. Su papatiro aD. contra una
piletay a su mama contra un paredén. No le cont6 lo que esta narrando a nadie. Su
mamale

dijo asus amigas |o que habia pasado. Con relaciéon a G., piensa que no es tan buena
persona. Lapeleaentre D.y A., comenzo6 cuando le empezo a decir malas palabras
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a su mama, le decia “boluda, pelotuda’, mas que nada escuchaba gritos. Vio que las dos
se

agarraron de los pelos. Su mama estaba dolorida de la espalda, golpeada en la cara,
enojada, le dolian los golpes, no se la veia de buen animo. Le queria pegar a la otra
mujer

pero no podia porque le dolia el cuerpo. Escuchd que decia “dejame tranquila’. Cuando
G. le pegaba a su mama, D. miraba, y despuéslaagarro aellaparaque no vealo

gue pasaba. Su mamateniael labio partido, G. le pegd en las piernas, laespalday en

la cara cuando la tirG contra el paredon...”.Lic. Valeria EMILIANI, Psicologa del
Cuerpo de Investigaciones Forense de

General Roca quien declarara en relacion al informe judicial (Pericia CIFA2RO-
CG2020) de entrevista videograbada en camara gesell respecto de

la declaracion testimonial de lamenor testigo F.A.A.. La

fiscalia acredita alatestigo. Manifiesto que: “....luego de haber visto la Camara

Gesell, puede decir que fuerealizada el dia 3 dejulio de 2020. F. tiene muchos

recursos discursivos, si bien dijo que estaba nerviosa pudo colaborar, con buena
capacidad

paradar un testimonio, con un lenguaje y relato espontaneo. Estuvo siempre dispuesta a
colaborar, con buenos recursos psiquicos, podia retroceder y avanzar en su relato sin
contradicciones, y ello no podria haber ocurrido si hubiera mentido, con un lenguaje
propio

de una nifia de su edad. El lenguaje corporal era acorde alo que decia. S6lo estuvo con
la

nena a momento de la entrevista, y podia reproducir didlogos por o que observa no se
trata

de un relato rigido. La nifia manifiesta mi mama me lo contd, seguramente hablaron
porque

fueron protagonistas del mismo episodio y seguramente puede haber
contaminacion...”.Lic. WALTER MARTINEZ, Psicologo Social, dependiente de la
Secretariade

Igualdad y Genero (Consgjo delaMujer), Lafiscaliaacreditaalatestigo.

Manifiesto que: “...Trabgjaen la provincia de Rio Negro desde el afio 2017, su funcion
es de contencion de las personas en situacion de violenciafamiliar. En VillaReginaes
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requerido constantemente por la Fiscaliay Juzgado de Familia. En éste causa el dia 27
de

abril de 2020, lafiscalialo llamé paraasistir aA.R.D., aquién ya conocia

porque habia realizado otra denuncia, pero luego decidio retirar las medidas. El dia 27
de

abril lavio mal, muy vulnerable, le ofreci6 alojamiento pero prefirid volver a su casa.
Ledijo

gue habia sido golpeada en la cara, torso, agarrada ala fuerza, se habia escapado del
domicilio de su ex pareja, donde fue retenido en contra de su voluntad. El autor de los
hechos

habia sido G.C.. Solicitaba que se le devuelva el celular, y después dijo que selo

habian dado roto en tres partes. El caso se |0 asignaron a una colegay después se entero
que

la mujer presentaba golpes en el cuerpo por las pifias que habia recibido, sentia mucho
temor

y no podia salir a comprar porque tenia miedo a las represalias de los familiares.
Intervino

anteriormente, debido a que la mujer habia realizado una presentacion diciendo que
habia

celos mutuos que motivaban la agresividad de su pareja. Trataron de intervenir para
cortar

el ciclo de laviolencia, pero ella de un dia para otro dejo de querer ser asistida. En éste
caso

concreto se daban las caracteristicas del ciclo de violenciafamiliar. Habia de parte de la
pareja, celos injustificados, reclamos a los que ella accedia como darle el teléfono para
que

lo revise. Un diafue ala oficina manifestando que queriadejar sin efecto ladenuncia,
diciendo que habia sido ellala culpable, por reclamar infidelidades a su pargja. En la
evaluacion, realizada por la Licenciada Silvana Carrasco interviniente identifico un
apegd

emocional grande de la mujer a su parejay celos obsesivos de parte de ambos. Los
efectos

personales de la mujer habian quedado en la casade C.. La defensa preguntay el
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operador responde: La Sra. R.D.reconocio celos obsesivos hacia su ex pargja...”
Lic.

Monica

Lorena

GARCIA

GUILLEN,

Psicologa

del

Cuerpo

de

Investigaciones Forense de General Roca; quien declararaen relacion ala

pericia psicologica por ella efectuada en fecha 27 de Mayo eincluidaen el

legajo como evidencia de cargo, redlizadaala Sra. A.R.D.

A., y laPericia N° A-2RO-745- CIF2020 redlizadaalamenor F.

A.A.. Lafiscalia acreditaalatestigo. Manifiesto que: “...Enla

presente causa entrevistd ala Sra. A.R.D. y con lanifiaF.. Mantuvo con la

mujer dos entrevistas aplicando diversas técnicas que explica detalladamente. Se
presento

con adecuada capacidad de expresarse y comprender 1o que decia. Durante su nifiez su
padre

habia ejercido actos de violencia hacia su persona, hasta que fue excluido de la
vivienda.

Explico que conocio a G.C. y comenzo a mantener una relacion afectiva a partir

de octubre de 2017. Esta relacion de pareja tuvo un grado de estrés ya que la ex pareja
de
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C. estaba embarazada, manifestando é que lo desconocia. Luego laabergd en su
domicilio, produciéndose el hecho més grave. En una situacion estuvo presente F.. La
relacion finalizé cuando R.D. efectud la denuncia penal. El hijo por nacer hizo que
nacieron celos por ambas partes, presentandose situaciones de violencia, y
posteriormente

promesas de cambio. Los episodios de violenciavividos por R.D. en lainfancia
influyeron en las relaciones afectivas, siendo propensaarevivir estas situaciones.
Minimizaba los hechos de violencia, observando que estuvo presente el ciclo de
violencia.

Advirtio que presentaba violencia situacional producto de la relacion de paregja.
Manifestd

haber sufrido violenciafisicay emocional, sobre todo en el Ultimo episodio denunciado,
donde fue retenida en la vivienda de la pareja, logrando escaparse dando aviso a una
amiga.

Alli C. laagredié nuevamente y lallevo hasta su casa, hasta que llego lapoliciay la
rescato, al percatarse de o que estaba ocurriendo. En ese momento se produjo la
detencion

de C.. Le cont6 de episodios pasados, refirid haber denunciado uno de esos hechos, pero
al poco tiempo decidi6 reanudar la relacion de pareja, no siguiendo latramitacion dela
causa. También refirid otro episodio, cuando la paso a buscar parair a rioy hablar. Alli
la

hizo bajar del vehiculo, la dejé desnuda. Luego regresaron al domicilio, le pidié perdon
y

continuaron la relacion. Reconocio que habian celos mutuos, teniendo conductas de
defensa.

Con respecto al relato de F., se desprende gque estaba en un estado de paralizacion y
panico, sintiendo temor por lo que le podia ocurrir a su mama, sintiendo angustia y
bronca

por no poder hacerlo. No tiene protocolo valido paraevaluar € relato delanifia. La

Defensa preguntay lalicenciada responde: Habl 6 de celos de ambas partes, y de
explosion de violencia, no pudiendo aseverar s fueron de parte de R.D., a no contar
con laevaluacion de la otra parte. En las entrevistas que mantuvo, no advirtio trastornos
en
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la personalidad de la mujer. Del relato de ellala relacién comenzo en octubre de 2017,
con

algunas interrupciones, terminando el dia que radico la denuncia penal...”.Lic. Lorena
Y ABLONSKI, Psicologa de la Oficina Fiscal de Atencion ala

Victima, con domicilio laboral en Fray L. Beltran N° 476 de VillaRegina. La

fiscalia acredita alatestigo. Manifiesto que: “...Se desempefia en e cargo desde

marzo de 2019, teniendo con anterioridad actividades relacionadas. Tuvo intervencion
con la

victimaen el afo 2019, por una denuncia llamandola en reiteradas oportunidades y a no
comparecer se archivaron las actuaciones. Luego en abril de 2020, concurrio al
domicilio

por una situacion de violencia de género, y ahi se dio cuenta que se trataba de lamisma
persona. A raiz de la denuncia penal se entrevisto con R.D.en su domicilio, estaba
angustiada por lo que le habia ocurrido. Luego la entrevisté personalmente y
telefonicamente

por la pandemia. También se comunicO por su hija para prepararla por la Camara
Gesdll. La

primera vez estaba muy triste, con dificultades para hablar, muy ensimismada, con
miedo,

buscando proteccién por 1o que podia pasarle el dia después, y también porgue su ex
pareja

tenia miedo de mandarle a sus hijos. Con respecto al hecho le conté que habia
concurrido al

domicilio de C., donde estaba C.. Se quedd a dormir, después pasaron € dia

siguiente juntos 'y cerca de la cena, todo empez6 cuando é estaba con un celular y le
cuestiond si estaba hablando con su ex pareja. El respondio “vos estas con tus machos”
y ahi

empez6 lapelea. Dijo “yo aveces me quedaba callada para evitar algo peor”. C. la
tomo del pelo, y comenzaron las agresiones. Por € relato de lamujer advirtié una
desigualdad de poder, la violencia de género se dio durante un proceso, ella se alejo de
lared

social, ella trabajaba como peluquera, la pasaba a buscar, después la dejaba solay ella
se

enojaba. El le respondia “bueno andate con tus machos”. Considera que |os hechos
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estan

enmarcados en violencia de género. Se daba €l ciclo de la violencia familiar, con muy
baja

autoestima de lamujer, con carencia de recursos para defenderse y temor ala conducta
posterior a la denuncia. El reclamo de ella ocasionaba las reacciones violentas del
hombre.

Basicamente habia una dependencia emocional y enamoramiento de ella, con
dificultades

para defenderse y eso es violencia de género. La evaluacion del riesgo considero que era
grave, por laviolencia sexual, uso de armas, hechos en presencia de otras personas,
vulneracion de lavictimay riesgo alaintegridad fisica, celos. El uso dearmasellalo
manifesto en el ultimo episodio, refiriendo que é tomoé un cuchillo y le decia que no
hable

nada ala policia. Le contd que hacia sefias porque tenia mucho miedo de hablar. Ella se
fue

con los preventoresy a él 1o llevaron detenido. Estabaen lacasalahijade C.y su
mama. La Defensa preguntay lalicenciada contesta: La mujer e manifesto que

hubo exceso de bebidas a cohodlicas ese dia...”

M.L.P., LaDefensa acredita alatestigo, Manifestd

gue: “...Conoce a G. hace muchos afios, participando de asados cuando corriaen

Rally. Conoci6 aA. por intermedio de é ya que era su novia. Sabe que tuvieron
episodios de violencia, exaltadas. Por ejemplo esa vez que lallevo a cenar a Neuquén,
ella

gueria conocer el boliche“Las Pamas’. Fuerony en el lugar ellase enojé lo trgjo de la
mano aG. y le dijo “ahi esta tu amigo, quédense juntos’. Esto ocurrio dos o tres veces,
por eso le pregunto “A. estoy haciendo algo malo” y le respondi6 “vos ni te metas, no es
con vos’. Ademés, otravez organizé con G. un vigie de fin de semanaalas Grutas. Alli
también fue A. y le comenz6 a mandar mensajes, cuando puso €l teléfono en altavoz
escuchando que ella le decia “pelotudo, si no queres estar conmigo quedéate con tu
amigo”.

Cuando se encontraron en la peatonal ellalo agarré del cuelloy ledijo* qué queres
conmigo seguro que estan con otras mujeres’. Se notaba que ella era muy celosa,
cuando
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estaban sentados en la playa y pasaban chicas ella le decia “que miras’. En Villa
Regina,

cuando G.o semudo alacale......, lavio un par de veces en un asado.

Al principio eran reuniones tranquilas, pero después A. se enojabade lanaday se
transformaba, era de tomar acohol. Lafiscalia preguntay el testigo responde: Con A.
compartié unos dos afios por |o que la vio varias veces, la conocio en el 2018 6 2019.
No

sabe porque A. se enojo en “LasPalmas’. A las Grutas fue con G.. A.

tomaba alcohol en exceso, lavio varias veces més de cinco veces seguro. G. no le conto
gue hubiera sido agredido por ella...”.M.T.P., La Defensa acredita a la testigo,
Manifestd que: “...

Conoce alas partes, primero aellaen Las Grutas y después se comenzo atender en la
peluqueriade A.. Un diale dijo que necesitaba a una chica paralimpiezay empezo a
trabajar en su departamento y peluqueria. Después le dijo que su novio G. necesitaba
una chica para limpieza'y empez0 a trabajar con €l también. Estuvo trabajando con
ambos

cercade tres afos. Durante ese tiempo no observo episodios de violencia, nuncalavio a
ella

maltratada, siempre estaba arreglada. S6lo vio un vidrio roto de la puertaen la casade
G.,y C. ledijo que eran cosas de su papa con su novia. G. lemintio y ledijo

gue le habian entrado arobar. A. por 1o que habl con los dos era celosa, recuerda que

unavez estando en la peluqueriale conto que le habiajaqueado el watshap de G. y le
llegaban sus mensajes. El dejo de llamarla atrabajar y le mostré unos mensajes donde
ella

decia“que era una puta de mierday le gustaba encararse alos hombres’. Habia dias que
A. estabatranquilay otros en los que decia “ que le chupaba un huevo si G. se

enojaba’. Nunca vio actos de violencia entre ambos, G. no le hablaba de pesado ni a
ellatampoco. A. le queria dar consejos como para que no se deje pisotear por su pareja.
Lafiscalia preguntay latestigo responde: Hablar de pesado, quiere decir en tono fuerte,
como mandando. No conoci0 a otras relaciones de G. aunque si sabia que tenia hijos.

No tiene contacto con D. y ellale pidié que declare en la causa, pero no le dijo nada
mas. Dej6 de trabgjar con A. porgue estaba celosay no lallamé. G. le pidi6é que
vayaalimpiar laultimavez y asi |o hizo. Estaba A. y la saludé como si nada hubiera
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pasado. No losveiaaellosen formadiaria...”

LaDefensa, en audienciay sin oposicion de la Fiscalia, desistio dela

testigo L.E.S. Las partes en la audiencia de control de acusacion, realizaron las
siguientes convenciones probatorias (art. 166, ultimo parrafo, del CPP):

- F.A.A,,D.N.l......, naci6 & 16 de noviembre de 2009.

- El dia 30 de mayo de 2019 a las 16:57 horas, el Dr. Daniel Mufioz, médico (M.P.
5733)

certifico que A.R.D.A. tenialesiones en la cara de caracter leve.

- El dia 26 de abril de 2020 en la sede de la Unidad 5° de Villa Regina, €l Dr. Claudio
A.

Rocha, médico policial (M.P. 5150) certifico que A.R.D.A. tenia

inflamacion en region frontal, inflamacion en el labio superior con lesion cortante en
mucosa

yugal, excoriaciones en region anterior del cuello y hematoma en region posterior del
torax

izquierdo, todas lesiones de caracter leve.

Declaracion del imputado: Manifesto que: “ ... es gasista matriculado, tiene hijos a

Su cargo, a quienes mantiene economicamente. Tuvo unarelacion con A. durante dos
anos y medio conflictiva, debido a celos mutuos, a veces absurdos. Se peleaban por
personas

gue ni conocian, no valia la pena. Va a decir toda la verdad, porque considera que los
jueces

tienen que decidir quien miente. Se va hacer cargo de o que hizo pero no de lo que no
realizo. Cuando fue detenido esa noche durmieron en su casay al dia siguiente hizo un
asado

con A.y su hijaC.. Ese domingo desayunaron, mientras hacia el fuego. Probaron un
pisco que trgjeron de Chile. Alrededor de las 13.30 despert6 a su hija para que ayude a

poner lamesay asi o hizo. Tomaron vino en el almuerzo, después hicieron karaoke
mientras

seguian tomando pisco. Bailaron y se filmaron. En un momento se sentaron en la mesa,
tomo

su celular y empez6 a subir estados de watshap. Le envid un video a las maméas de sus
hijos
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parague lo vieran bailando con C.. Dejo €l teléfono en lamesay fue a bafio. Al

regresar A. lo teniaen lamano, y lo degjo en lamesa. Empezo a escuchar |os audios de
su hijamas chica que le habian respondido. Fue a buscar cervezasy siguio pasando la
musica. En un momento A. le preguntd porque sereiay que dejarasu celular. Le
manifestd “ para que le mandas esos videos a esa puta de mierda’. Se sorprendié porque
lo

dijo delante de su hija, le respondio que se calme que estaba hablando con su hija. Ella
se

levanto y le quiso volcar una lata de cerveza en la cabeza pero al correrle la mano se
mojo

mas ella. Le pidid que se came pero siguio diciendo “ porque le mandas esos videos a

D. putade mierda’. Eranormal que de un momento que la estuvieran pasando bien,
cambiara de actitud y empezara a putear. Le pidié que se vayaa cambiar. A. seguia
puteando desde la habitacion y fue a pedirle que se calme, mientras decia “ siempre
tiene

gue estar metida esa puta, estabamos bien”. En un momento se abalanzo sobre é para
pegarle. Latomd de los brazosy su hijase metio en el medioy selargo allorar. C. se
fue al bafio llorando y é se quedd con A. discutiendo. Tomo el celular parallamar a

R. lamamade C.. Le dijo “porque queres que se vaya parallamar alaotra puta

de mierda’. Ella salio afuera pero nunca penso que seibaair, mientras fue al bafo para
hablar con C.. Al salir notd que A. no estaba, por eso subié alacamionetay fue a
buscarla. Hizo unas tres cuadras hasta que la vio, ella estaba mucho mas ebria que él,
por

eso lafue abuscar, para que no le pase nada. Estaba colgada de un porton, y desde la
camioneta le dijo que se suba. Se bajo latomd de los brazos y latironeo para que se
desprenda. La agarré de los pelos 'y la llevo hasta la camioneta forzandola. La subio
arés, y

cuando se estaba por ir escucho el portazo cuando se bajo de la camioneta. Ahi se cayo
a

piso y cuando la quiso levantar cay6 arriba de ella. Le dijo vamos a la casay ahi
hablamos

tranquilos. En ésta segunda oportunidad se subio sola al rodado. En el camino le dijo
que no

eranecesario armar todo éstelio enlacasadeE.. Al llegar asu casa, entrarony ellale
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ibadiciendo “me quede sin aire”. C. le dijo que su mamavenia abuscarla. Al rato
escucho labocina del auto delamama. Se sento frentea A. y le pidio que revise su
celular, para que se de cuenta que habian peleado por nada. Salid y vio asu hija con su
mama quienes le dijeron que no se habian ido porque pasod un patrullero y tenian miedo
de

tener problemas por la cuarentena ya que no se podian juntar. Al rato llego la policia, y
le

dijoaA. andavosy dalacara, explicalo que paso. Le respondi6 “Anday atende vos'.
Al abrir erael Sargento Trivifio, cuando le preguntd por A. le dijo que no estaba

porqgue ella le habia pedido que dijera que no estaba. En ese momento llegd otro policia
y

dijo“A. estaadentro yo lavi”. Le resultd dificil que la pudieraver, pero ahi reconocio
gue estaba en la casa. Siguié hablando con Trivifio y le dijo que habian tenido un
problema

de pargja. El policiale respondi6 que necesita corroborar que A. estuvierabien. Selo
comunico y ellavino atrés suyo. Le pregunto si estaba bien y respondio que si. También
le

pregunto si se queriair con él y le dijo que no, haciendo un movimiento de cabeza.
Saio

afuera y nuevamente le dijo a Trivifio “no te preocupes que esta todo bien fue un
problema

familiar”. Ahi llamé aun amigo J.F., quién es Jefe de Zona, a quien conoce por

sus tareas laborales. Le consulto si era posible que estuviera la policia en el interior de
su

casa. Le dijo que habiatenido un problemafamiliar y le pidié que deje ir a su pareja con
la

policia para que se puedan retirar del lugar. A. nunca pudo escuchar esta

conversacion. Le pidio que por lo que le habia dicho F. tenia que acompaiiar alos
policias. A. le respondié que habia hecho ingresar ala casa a unamujer policiay no se
queriaretirar del lugar. En ese momento Ilego el Oficial Fgjardo y le dijo que necesitaba
hablar con su pareja para corroborar que estuviera bien. Lo hizo pasar y se quedaron
hablando en otra habitacion los dos solos. Vino con A. y le dijo que seibaaretirar con
ella, pero su pareja se nego para acompanarlo. Cuando salio al exterior por una puerta
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del

costado del terreno, vino un policia corriendo y 1o esposo, nunca se resistio a ser
detenido.

C. lespediaque no lo llevaron preso y también A. les pedia que no lo detengan.

Las mujeres policias agarrén aA. y asu hija, pero la soltaron porgue es menor de

edad. Lo subieron al patrulleroy lo llevaron ala comisaria. Quizés cometio el error de
no

decirlealapoliciague A. estaba en su casa, pero o hizo influenciado por €lla, y por

no tener conocimiento de lo que podia pasar. Si reconoce que tomoé A. cuando estaba
agarrada del porton y la subié a la camioneta, pero la segunda vez se subio
voluntariamente

al rodado. No le pegd patadas ni trompadas. Cometio ese error y asume la
responsabilidad,

pero lo que dicen sus amigas es mentira. E.l. es su amiga. Con relacion a hecho

de noviembre de 2018, en ese entonces estaba peleado con A., estuvieron hablando
reconociendo que no podian estar juntos. Le escribié diciéndole que “la extraiabay
amaba’. Quedaron en juntarsey la paso abuscar parair a rio. Cenaron tranquilosy
hablaron, fue una de las veces que mas se abrieron, se dijeron las cosas que les
mol estaban.

Ella estaba muy sentida por su relacion con lamama de sus hijos. Fue un momento muy
lindo

y se dieron otra oportunidad, se sintieron bien y decidieron pasar el fin de semana
juntos.

Cuando regresaban contentos del rio, a ella la llamaban por teléfono y le cortaban. Le
dijo

gue era una amiga que habia quedado en salir juntas. Venia por la General Paz, y la
volvieron a llamar, ahi se molest6é diciéndole que solucione el problema. En un
momento

A.sequebréy le dijo que tenia algo para contarle, explicandole que en el tiempo que
habian estado separados ella habia salido con otro hombre, pero que lo iba a solucionar.
Reconoce que le molestd, detuvo la camioneta, y le reclamd porque mentiay le
pregunto con

guién habia estado. Ellale mencioné el nombre del muchacho, que es un boxeador de
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Regina, que la entrena. El dudaba de éste hombre porque |e habia comentado una foto
de

Instagram. Lafue adejar hasta su casa, estaba enojado, cuando se ibaabajar le pidio
perddn, diciéndole que lo habia hecho por despecho, gue no tenia importanciay que
habia

actuado asi porgue pensaba que € salia con D.. Hablaron un poco masy después se
calmaron. A. le dijo que pase a su casa, entrando la camioneta. Le pidié no hablar mas
del tema, y pasaron ese fin de semana juntos. Nunca la dejo sola en el rio desnuda, si
tuvo

muchos celos pero jamas la hubiera dejado en el medio de la nada desnuda, porgue la
amaba, la queria, compartio vigjes, lallevo a su pais Paraguay, a Chile, a Bariloche,
Villa

Pehuefiia. Con relacion al hecho ocurrido el 29 de mayo de 2019, en ese momento
estaba

bien con A.. Ese diala pasd abuscar y fueron a su casa a comer tortas fritas porque
estaba lloviendo. Fue con F. y D. le habia pedido dinero. Cuando estaban en su

casa, prepard lamazay fue a comprar algo paratomar y fuealacasadeD. para

dejarle el dinero. La camionetale estaba fallando, y a regresar le dijo aA. que e
vehiculo le estabafallando. Le habia avisado a D. que pasara a buscar € dinero porque
la camioneta estabarota. Le dijo A. que iba arreglarlay de repente escucho un “Hola”, y
eraD.. Le pregunto si andaba con los nenesy le dijo que los habia dejado con su papa.
Iba a buscar €l dinero, cuando aparecid A., quién dio lavueltay le dijo “que hace esta
putade mierdaacd’. Le respondio que venia a buscar la plata, pero A. lasiguio
insultando y en un momento se le abalanz6 a D. y comenzaron a golpearse. Cayeron al
piso, cuando tomd aA. y lalevanto, D. selevino encimay se siguieron pegando.

Not6 que ambas tenian sangre en la cara. Trato dellevar aA. al interior de la casa,
mientras |las dos se seguian insultando. Cuando iba pasando la puerta A. la pated y pego
con un calefactor estallando €l vidrio. Le pidié que se came porgue estaba su hijaF..
Cuando la nenavio a su mama ensangrentada, con la boca hinchada y gritando, se puso
a

llorar. Siguio tratando de calmarlay cuando levantd la mano latomo de los hombros,
después laagarré de los brazos y la puso sobre el sillon. Se le subié encima para que se
calme, y cuando se tranquilizé un poco, le pidié que vaya a buscar a su hija que no
estaba.
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En un momento regreso y continud con los insultos, diciéndole “ estas esperando que me
vaya

para que entre esa puta’. Ahi enojado le pidio que se vaya, A. tropezo con un escalon 'y
se cayo, dandose cuenta que D. estaba con F.. Ellas se fueron arreglando su

casa, y en ningin momento salié a buscarlas. F. no pudo haber visto cuando las

mujeres peleaban porque esto ocurrio en la parte de atréas de la casa. Lafiscalia
preguntay el imputado responde: Considera que A. es una excelente persona

cuando esté en sus cabales, pero cuando toma acohol cambiay empieza con celos. El la
gueriay laamaba, atribuye alos dichos de A. alos celos que sentia. Pesa actual mente
88 kilos, hace ocho meses atras pesaba ciento nueve kilos. Sus manos son grandesy sus
pufios también y se le pega a una persona delgada como A. le va a ser mas dafo que

un rasguiio. Se hace responsable de | as cosas que hizo, y también requiere asistencia
psicologicacomo seledioaA.. Creeen laJdusticia, y llevaya ocho meses privados de
su libertad sin poder ver asus hijos, y eso eslo que quiere A.. Si latuvieraen frentele
pediria perdon y ambos se merecen una oportunidad de ser felicesy poder criar asu
hijos...” .Concluidalarecepcion de prueba, se continuo con la Ultima etapa del

juicio “laclausura’.

[11.-ALEGATOS DE CLAUSURA

En primer término fue oido el Ministerio Publico Fiscal, en la palabrade la

Dra. Vanesa Cascallares. quien expuso que en |os alegatos de apertura

anticipo que con la prueba que se produjera en el debate, con mas la

incorporada por su lectura, ibaaacreditar que: “ ...los hechos ocurrieron tal

como los expuso. Escuchando al imputado no cabe dudas el dominio que tenia sobre la
victima. El relato de A. fue claro coherente, serio y circunstanciado de los hechos
brindando detalles sobre |os mismos. Su version encuentra correlato en la declaracion
de

C.C., quién dio cuenta de la situacion pero tiene unagran fallaa no advertir que

su padre salié del domicilio. También E.1. aval 6 sus dichos, explicando que

C. lasaco del lugar, laarrastré por € pisoy lasubié alacamioneta. EI imputado
intentd minimizar lo ocurrido. Los testimonios de los policias son muy importantes,
narrando

lanegativade C. y advirtiendo que algo pasabay por eso no se fueron de la vivienda.
Pudo contar que la habia amenazado con un cuchillo cuando quedd sola con Fgjardo. El
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cuchillo que nuncafue encontrado, fue referido por A. quien lo describio. El
reconocimiento de C. Ilamando a Comisario, demuestra el poder que tenia con la
policia. Ademas su relato se encuentra avalado por las declaracionesR. y F.

C., aquienesles contabalas violencias fisicas y psicoldgicas que sufria.

Efectivamente al regresar del rio fueron alacasade C. y tuvieron relaciones sexuales
como €él queria, ya que le habia contado que salié con otro hombre. Las psicologas
avalan los

dichos de lavictima, incluso explican porque retiré la primer denuncia, los riesgos que
corria. Habia situaciones de celos, pero mas que ello se trata del engafio de C.
manteniendo unarelacion con la madre de su hijo. Ladeclaracion de lamenor fue clara,
segun lo que dijo Valeria Emiliani, no fue dirigido ni armado, refiriendo las
circunstancias en

gue ocurri6 el hecho quinto. Identifica cuando una cosa se la dijo la madre y cuando lo
vio

ella. Todas las declaraciones de los conocidos del imputado, no precisan cuando
ocurrieron

los hechos, solo hablan de situaciones de celos, no son precisos. Por |0 expuesto y en
honor a

la brevedad quedaron acreditados |os hechos, las amenazas han sido idoness, serias, la
privacion ilegitima de la libertad también ocurrié dentro de una situacion de violencia,
existia una amenaza latente, y las puertas de la vivienda siempre se mantuvieron
cerradas.

Habia violencia de género, desigualdad de poder. Por o expuesto solicita se declarala
culpabilidad del imputado. Calificando su conducta como AUTOR de |os delitos de:
Lesiones leves agravadas por €l vinculo y por ser cometidas por un hombre contra una
mujer

mediando violencia de género en concurso real con privacion ilegitimade lalibertad
agravada -dos hechos- (arts. 89 en funcion del 92y 80inc. 1°y 11°, 142 inc. 1°, 55 C.P)
hechos denominados como primero y segundo-; amenazas calificadas, coaccion
agravada y

privacion ilegitima de la libertad agravada en concurso real (arts. 149 bis, primer
parrafo

ultimo supuesto, 149 ter inciso 1°y 142 inc. 1°) -hecho denominado como tercero-;
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amenazas

simples (art. 149 bis del C.P) -hecho denominado cuarto-; y, lesiones leves agravadas
por €l

vinculo y por ser cometidas por un hombre contra una mujer mediando violencia de
genero

en concurso real con amenazas simples (arts. 92 del C.P. en funcion de lo dispuesto por
el

art. 89y 80inc. 11), 149 bisy 55 del C.P.) -hecho denominado quinto-, delitos todos
que

concursan de manera real y fueron cometidos en el marco de violencia de genero, en
caracter

de autor (arts. 45y 55 del Codigo Penal).Luego expuso sus conclusiones el Defensor
Particular del imputado, Dr.

Gabriel Pérez, quien expresd “...que entendio todo lo contrario alafiscalia quien no
pudo acreditar su teoriadel caso. En caso Quinto su asistido no tuvo intervencion 'y su
asistido no puede ser declarado responsable. En el tiempo es el primer caso en €l
tiempo. La

fiscalia trata de demostrar algo indemostrable. Lo real y cierto esta dado por el
testimonio de

D.S. quien determina como comenzo la agresion, siendo R.D. laque la

inicio, manifestandole “gorda de mierda’. Sin mediar motivos comenzé una agresion, la
pelea fue entre las dos mujeres, no se puede endilgar €l hecho a su asistido. Las que
realmente pelearon fueron ellas, iniciando laagresion A.. No existe certeza concreta

de que los hechos existieran de esa manera. El certificado meédico acredita lesiones
leves, si

su asistido le hubiera aplicado golpes de pufios no estariamos ante meros rasguios. No
es

posible que con la contextura fisica de su asistido aplicandole golpes de pufio le cause
ese

tipo de lesiones leves, eso esimposible. El relato de la menor F., dice que escucho que
se estaban peleando atras, y esalesion fue producto de la pelea entre ellas. Lalicenciada
Emiliani dijo que € relato de F. pudo estar contaminado por la madre. En el hecho
namero Cinco, su asistido no tuvo participacion en la lesion leve sufrida por la
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denunciante y

tampoco existieron amenazas, no encontrandose ellas probadas. Solicita la absolucion
por

este hecho. El Cuarto hecho, que habria ocurrido en €l rio, €l relato de su asistido es
totalmente creible, y se correlaciona con lo dicho por los testigos. Lafiscaliano hasido
concreta con respecto a la amenaza simple. Por o tanto también solicita la Absolucion
por €l

mismo. Por ultimo los hechos Primero, Segundo, y Tercero, la calificacion legal elegida
por

laFiscalia es excesiva en cuanto ala privacion ilegitima de lalibertad. Su asistido en un
acto de valentiareconoce que fue abuscarlaalacasadeE. y latrgjo. Por estos hechos
vaasolicitar selo declare autor Unicamente por el delito delesionesleves. A. no
gueriasalir porgue estaba borracha, su relato no es merecedor de credibilidad. Lalesion
leve certificada se produjo cuando latomd de los pelos para subirla ala camioneta, fue
unicamente en ese momento. Si e hubiere pegado golpes de pufio nunca podrian haber
sido

lesiones leves. El certificado médico solo acreditaalas mismas. Los golpes que dice la
victima haber sufrido no se condicen con €l informe médico. En el Hecho Tercero, s la
victimale dijo a Oficial Fgardo que C. teniaun cuchillo, lo minimo erarequisarloy
ordenar un allanamiento inmediatamente. Si no |0 secuestraron es porque no existio. El
relato de C.C. esclaro y preciso, no existen motivos para dudar del mismo. No

tiene justificativo que su cliente retenga a su pareja en su casa estando su hijay lamadre
presente. Por |os hechos primero y tercero solicita la absolucion y por el segundo hecho
selo

declare responsable del delito de lesiones leves...” .El imputado tiene la Ultima palabray
manifiesta que no tiene nada que

decir.IV.- ACTO DE DELIBERACION: Concluidala audiencia publicalos

sefiores Jueces pasan a deliberar en sesion secreta. Tras arribar a decision

por unanimidad, el dia 27 de noviembre de 2020 se comunicé alas partes

la parte dispositivay se expresaron los fundamentos que motivaron la

decision, alavez que se anuncio el diferimiento paralalecturaintegral de

la sentencia para el diade lafecha, ello afin de posibilitar su redaccion

definitiva, dada la complgjidad del caso.-
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V.- FUNDAMENTOS: Segun el sorteo efectuado |os sefiores jueces
emitieron sus votos en el siguiente orden: En primer lugar €l Juez Daniel
Tobares, luego €l Dr. Algjandro I. Pellizzon y finalmente, la Dra. Veronica
Rodriguez. Se plantearon |as siguientes cuestiones:

1) Existencia de los hechos y participacion del imputado.

2) Delitos que se configuran.

A LA PRIMERA CUESTION, EL DR. DANIEL TOBARES, DIJO: Previo a

todo creo necesario destacar que, encontrandose la audiencia video

filmada, para no fatigar con transcripciones innecesarias, me limitaré a

sefidar |os aspectos de mayor relevancia parala solucion del caso. Aquélla

posibilidad de remitirse a“los fundamentos’ de las partes, como modo de

“motivacion” de toda sentencia definitiva, y dar cumplimiento asi ala

manda del del CPPRN, ha sido establecida por nuestro Superior Tribunal

de Justicia (STJRN: 1) sent. 27/09, “Recurso de hecho deducido por Rubén Orlando
Garcia, en causa GARCIA, R.O., exp. 22.310", del 3/2/09; y 2) Sent. 47/2015, “S. L. J.
ginf.

Arts. 42y 79 CP, del 29/4/2015, tras apoyarse en precedentes jurisprudenciales de la
CSINy

en doctrina nacional, a cargo de German Bidart Campos. Por |o demés, este Cuerpo ha
adoptado dicho criterio en varias causas; entre otras. “ROSSI, Ernesto Santos s/
Vegaciones

Agravadas, exp. 4116/CCI11/2014, sent. 80/14”, del 1/10/14.En primer lugar creo
necesario destacar que, en funcion de los delitos de

los que se tratay la normativavigente, el andlisis se efectuara con

perspectiva de género. Lainterpretacion del derecho, tal como dijo el TIP

en

“Reibold"”
(Se

101/19),
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desde

tal

perspectiva,

“exige

la

contextualizacion y la actuacion conforme a principio pro persona, que se
configura en este ambito como un criterio hermenéutico que obligaalos
organos judiciales a adoptar interpretaciones juridicas que garanticen la
mayor proteccion de los derechos humanos, en especia de las victimas’
(Poyatos, Juzgar con perspectiva de género: una metodol ogia vinculante
dejusticia equitativa). Dicho esto, aclaro que tengo presente que la
perspectiva de género no implicaflexibilizar 1o0s estdndares de prueba

afectando €l principio de inocencia, sino que implicaun andlisisintegral

gue tenga en cuenta el contexto de los hechos, las relaciones entre las

partesy la prueba generada, sin perder de vista las desigual dades entre

hombres y mujeres.Dicho o precedente, nos encontramos con dos versiones opuestas y
contradictorias, por un lado laimputacion de la denunciante la que se

contrapone con la negativa del imputado. En estos casos, hade primar la

prudenciaen el juzgador, pues corre el riesgo de dejar desamparada ala

victima, si prevalece laversion del supuesto delincuente o, en su defecto,

condenar a un inocente si sucede lo contrario.Comenzando la valoracion del abundante
plexo probatorio incorporado en

laaudiencia de debate, el andlisis se dividira en dos partes: en primer

término los hechos que habrian ocurrido més recientemente, en fecha 26

de abril del 2020, denominados como PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO.
Finalmente se procedera a valorar 10s eventos que habrian tenido lugar

durante los afios 2018 y 2019 mencionados como CUARTO y QUINTO.

HECHOS PRIMERO, SEGUNDO y TERCERO

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 40/59



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

En estos sucesos, se pudo observar que la declaracion de lavictima
resulta coherente en sus aspectos esenciales, seguray firme, no solo
narrando con detalles

los hechos investigados, sino que ademas es

concordante con la prueba colectada, la que, a pesar de el esfuerzo de la

defensa, no ha podido ser desacreditada.En efecto, A.R.D.A. realizd un relato claro de
los castigos,

amenazas, maltratos fisicos y emocionales, alos que fue sometida por su

pareja el 26 de abril de 2020, exponiendo circunstancias de modo, tiempo

y lugar en que se desarrollaron los mismos, haciendo hincapié en

las

circunstancias en que ocurrieron y los lugares en que sucedieron

brindando detalles especificos, contando las distintas interacciones que

mantuvo con otras personas, las que luego avalaron sus dichos.Asi pues, conto las
agresiones que sufrié en un primer momento en el

interior de lavivienda de su paregja, logrando huir hastala casade su

amigaE.C.1.. En laveredalaagredio nuevamentey la

subi6 por lafuerza ala camioneta ante la presencia de ésta mujer quien

Ilamo ala policia pidiendo ayuda. Cuando se constituyo la prevencion en
lavivienda del imputado, éste la amenazo con un cuchillo para que no
cuente lo que estaba sucediendo. A pesar de ello, el Sargento Trivifio
percibio por su “olfato policial” que la negativa para acompaniarlo ala
Comisaria de la victima estaba viciada por € temor que sentia. Por ese
motivo puso en conocimiento la situacion al Oficial Fajardo, aquién la
denunciante, cuando se quedaron solos, pudo contarle lo que estaba
viviendo, y que habia sido amenazada por C. con un cuchillo para que
no cuente lo ocurrido. Por ese motivo, |os preventores trasladaron ala
mujer hasta la Unidad y también procedieron ala detencion del agresor.Tanto E.C.I., €l
Sargento Trivifio y €l Oficial Fgardo avalan
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los dichos de la victima, resultando sus testimonios creibles, sin animo de
perjudicar a imputado, manteniendo sus versiones ante los contra
interrogatorios de la Defensa, quien no logro hacerlos incurrir en
contradicciones o modificaciones.Con respecto ala acreditacion de las lesiones sufridas
por lavictima, las

partes realizaron una convencion probatoria reconociendo que el dia 26 de
abril de 2020, cuando latrasladaron ala Comisaria 5ta. de Villa Regina,

fue revisada por médico policial e Dr. Claudio A. Rocha, quién certifico que
A.R.D.A teniainflamacion en region frontal, inflamacion

en €l labio superior con lesion cortante en mucosa yugal, excoriaciones en
region anterior del cuello y hematoma en region posterior del torax
izquierdo, todas lesiones de caracter leve. El acuerdo me exime de realizar
mayores comentarios al respecto, quedando probado que las mismasle
fueron ocasionadas por e imputado, ya que fue revisada minutos despuées

de ser trasladada a la comisaria.Existe razon a la Defensa en cuanto a que el cuchillo
utilizado por C.

para amenazar a su pareja no fue secuestrado por la prevencion, pero el
mismo fue descripto por lamujer, brindando detalles especificos sobre €l
mismo, por lo que lafalta de incautacion del arma blancano impide en

modo alguno la procedencia de la agravante prevista por €l art. 149 ter

inc. 1ro. del Codigo Penal, ya que el encartado la utilizé para amenazarla
anunciandole un mal futuro si contaba a la prevencién lo que estaba

sucediendo. Entonces, su visualizacion y descripcion puede aportar
convencimiento sobre la especifica naturaleza del instrumento y su
utilizacion. Asi, en el caso, dado que € cuchillo fue blandido durante el
evento por e imputado transformandose de esa forma en un medio
peligroso de gjercer violenciaen la victima, es que corresponde aplicar la
agravante.

Asimismo,
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Oficial

Fajardo

afirmoé

que

cuando

pudo

entrevistarse asolas con A., le cont6 que habia sido amenazada con

un cuchillo por su pareja para que no les cuente lo ocurrido. El mismo

oficial explicé que en un primer momento del procedimiento la principal

preocupaci on fue restablecer la seguridad personal de lavictima, y por

ese motivo con posterioridad solicitaron la autorizacion parallevar a cabo

un allanamiento con la intencion de secuestrar el arma blanca utilizada. También es
cierto, que G.C. retuvo asu pargjaen €l interior de

lavivienda contra su voluntad cerrando la puerta de ingreso principal con

llave, y cuando la mujer logro escapar salio a buscarla en su camionetay

latrajo por lafuerza encerrandola nuevamente, manteniéndola en esa

situacion hasta que pudo ser liberada por |a policia.Como puede apreciarse, se puede
inferir que en €l sub lite, latestimonial

de A.R.D.A. no operacomo "prueba tnica" en cuanto a

la acreditacion de la ocurrencia de los hechos denominados PRIMERO,

SEGUNDO y TERCERO, en relacion a su ubicacion témporo-espacial,

autoriay otras circunstancias del suceso, toda vez que se encuentra

apuntalada en lo esencia por otros elementos de juicio que tienen origen

en un cause cognitivo independiente, otorgandole credibilidad.La declaracion de la hija
del imputado C.A.C.E,,

no logra conmover el cuadro probatorio, toda vez que se percibio en la

audiencia que intent6 con su version beneficiar a su padre, colocandolo en

unamejor situacion procesal.Cabe referir, que el llamado telefonico que realizo C. aun
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alto Jefe

Policial, en nadainterfirio en el procedimiento policial, yaque los
preventores se constituyeron inmediatamente en la vivienda ubicada en
cale..... de VillaRegina, actuando con la

premuray diligencia que &l caso requeria, procediendo a traslado de la

victimaalaUnidad policia y aprehendiendo al encartado quién no

recupero su libertad hasta la fecha en que se dicto € veredicto.HECHO QUINTO
En ésta oportunidad, las agresiones y amenazas ocurrieron el dia 29 de

mayo de 2019, también en la vivienda ubicada en calle .... de Villa Regina. Es verdad
gue lapeleaseinicio por una

cuestion de celos, ante la presencia de laex pareja del imputado D.

S.S. en lacasadel imputado. Incluso hubo una pelea entre

las dos mujeres resultando ambas |esionadas.

Ahorabien, lagresca entre ellas ocurrio en €l exterior de lavivienda, pero
cuando A. ingreso alacasa, C. laamenazd y agredio delante de

su hijaF., quien presenci6 cuando golpeaba a su madre. La nifiaal

brindar su testimonio mediante camara Gesell corroboro los dichos de la
victima.Lalicenciada Valeria Emiliani destaco que €l discurso de F.

presentaba buenos recursos psiquicos, podia retroceder y avanzar en su

relato sin contradiccionesy ello no podria haber ocurrido si hubiera

mentido o influenciada para declarar de esa manera,

utilizando un

lenguaje propio de unanifia de su edad.Al dia siguiente del hecho, L.A.F.C. visitb asu
amigaA., y lavio golpeaday con moretones en las piernas,

manifestandol e que habia sido agredida por C. y D. le habia

lastimado el labio. Por ese motivo la acompaiio hastala Comisariade la

Mujer de Villa Regina para que realice una denuncia por la Ley 3040.En este caso, las
partes también realizaron una convencion probatoria

reconociendo que el dia 30 de mayo de 2019, alas 16:57 horas, € Dr.

Daniel Mufioz, médico reviso y certifico que A.R.D.A.

tenia lesiones en la cara de carécter leve.Si bien es cierto que el informe médico solo
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acredito las lesiones que

sufrié lavictimaen e rostro; los concordantes testimonios de A.

R.D., suhijaF.y F.C. avalan que C. también |la

golpeo en lacara, espalday piernas, pudiendo afirmarse sin margen para
la duda que las |esiones que presentaba la denunciante le fueron

ocasionadas por €l imputado y por laex parejadel mismo D.

S..Esverdad quela Sra. S. intent6 hacer ver a imputado como una
persona que se mantuvo en todo momento tranquilatratando de

separarlas, 1o cierto es que las amenazas y agresiones ocurrieron en el
interior de lacasay ellaestuvo en la parte de atras, donde estaba
estacionada la camioneta. Ademas reconocio que se llevé del lugar ala
nifia F., seguramente para que no presenciaralas agresiones que

estaba sufriendo su madre por parte de C..A esta altura del andlisis y conforme los
testimonios que brindaron en la

audiencialos profesionales: Lic. WALTER MARTINEZ, Psicdlogo Social,
dependiente de la Secretaria de Igualdad y Genero (Consegjo de la Mujer);
Lic.

Monica
Lorena
GARCIA
GUILLEN,
Psicologa
del

Cuerpo

de
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Investigaciones Forense de General Rocay laLic. LorenaY ABLONSKI,
Psicologa de la Oficina Fiscal de Atencion ala Victimade Villa Regina, nos
surge la obligacion de considerar que éstos hechos se desarrollaron dentro
de un marco de violencia de género y

en funcién de lo hasta aqui

sostenido dentro del ciclo de violenciafamiliar, lo quellevé alavictimaa

no continuar con latramitacion de la denuncia que radicara el 30 de mayo

de 2019, perdonando a imputado, pensando que larelacion ibaa cambiar.

En éste sentido, nuestro Superior Tribunal de Justiciatiene dicho que:”...La

gravedad del “ciclo delaviolencia’ (maltrato, amenazas, violenciafisicay/o
psicologica) reside en €l riesgo cierto y directo paralaviday laintegridad de la persona
que

lo sufre, situacion que impone actuar con lamayor diligenciay observacion de todo €
contexto de larelacion, pues el aumento progresivo de laintensidad y la frecuencia de
la

violencia hace imprescindible visualizar las futuras conductas del agresor que implican
un

mayor riesgo para la victima...” (STJIRNS2 Se. 88/15)” (STIJRNS2 Se. 124/15
“M.”).Conforme alos testimonios analizados, nada conduce a pensar que se

trato de una trama sofisticadamente articul ada entre gran cantidad de

actores —victima, hija, policias, amigas, profesionales intervinientes-,

tendiente a perjudicar a encartado, siendo imposible conciliar un

derrotero probatorio de tal envergadura si 1os hechos de violencia no

hubieran sido ciertos.

He de concluir que, partir de la prueba producida, tengo por acreditado,
con la certeza que requiere un pronunciamiento de esta natural eza, tanto
la existencia histérica de los hechos PRIMERO, SEGUNDO TERCERO y
QUINTO, traidos ajuicio, como la responsabilidad penal que en los
mismos les cupo a imputado, conforme lo acusara el Ministerio Publico
Fiscal, siendo correcto el encuadre legal peticionado: Lesiones leves
agravadas por €l vinculo y por ser cometidas por un hombre contra una
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mujer mediando violencia de género en concurso real con privacion
ilegitimade lalibertad agravada (arts. 89 en funcion del 92y 80inc. 1°y
11°, 142 inc. 1°, 55 C.P)-hechos denominados como primero y segundo-;
en concurso real con amenazas calificadas, coaccion agravaday privacion
ilegitimade lalibertad agravada en concurso real (arts. 149 bis, primer
parrafo ultimo supuesto, 149 ter inciso 1°y 142 inc. 1ro. del Codigo
Penal, también en un marco de violencia de género -hecho denominado
como tercero-; y lesiones leves agravadas por € vinculo y por ser
cometidas por un hombre contra una mujer mediando violencia de genero
en concurso real con amenazas simples (arts. 92 del C.P. en funcién delo
dispuesto por el art. 89y 80 inc. 11), 149 bisy 55 del C.P.) -hecho
denominado quinto- .El analisis del cuadro probatorio realizado permite establecer la
presencia

de numerosos indicios de cargo, concordantes y suficientes, los que
reunidos terminan de configurar € plexo probatorio y le otorgan ala
hipétesis de la Acusacion un grado de veracidad |6gicay suficiente.
Entonces, por o expuesto, estoy en condiciones de dar por acreditado
inequivocamente |os hechos incriminados, tal como fuera sostenido en su
alegato por laFiscalia, considerando que la hipétesis de cargo se
encuentra acreditada, conforme el estandar probatorio exigible paralas
causas penales, es decir: “mas alla de toda duda razonabl e’ .-

HECHO CUARTO

Distinta es la situacion probatoria en este evento, quizas el paso del
tiempo haya influido para menguar el cuadro probatorio, ya que habria
ocurrido en noviembre del 2018.-

Asi pues, las amenazas y lesiones que manifiesta haber sufrido A.

R.D.A. enlazonadelaslsla58 de VillaRegina, no se

encuentran avaladas por ninguna otra prueba independiente que pueda

sostener su version, mas alla de la intima conviccion. Lafiscaliaadujo en

el relato del hecho gque fue golpeada pero no se acreditaron las lesiones

con alguna certificacion médica.En este hecho, lejos nos encontramos del grado de
certeza pretendida por
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el Ministerio Publico Fiscal, por |o que aplicando debidamente el método

de la sana critica racional, debe considerarse que existen carencias

probatorias que impiden tener por comprobada la hipétesis facticade la

acusacion més alla de toda duda razonable.Por ello con sustento en €l principio in dubio
pro reo se debera absolver a

encartado por e delito de: amenazas simples (art. 149 bisdel C.P) -hecho
denominado cuarto-; por e que fueratraido ajuicio por el Ministerio

Pablico Fiscal.A LA PRIMER CUESTION PROPUESTA, EL DR. ALEJANDRO I.
PELLIZZON, DIJO; que coincide con los fundamentos y conclusiones del

Dr. DANIEL TOBARESY votaen igual sentido.

A

LA

PRIMER

CUESTION

PROPUESTA,

LA

DRA.

VERONICA

RODRIGUEZ, DIJO; que coincide con los fundamentos 'y conclusiones del
Dr. DANIEL TOBARES, y votaen igual sentido.

A LA SEGUNDA CUESTION EL DR. DANIEL TOBARES, DIJO:

En base alos argumentos vertidos a tratar la primera cuestion, considero
gue A.G.C. resulta ser autor de los delitos Lesiones

leves agravadas por el vinculo 'y por ser cometidas por un hombre contra

una mujer mediando violencia de género en concurso real con privacion
ilegitimade lalibertad agravada -dos hechos- (arts. 45, 89 en funcion del
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92y 80inc. 1°y 11°, 142 inc. 1°, 55 C.P)-hechos denominados como
primero y segundo-; en concurso real con amenazas calificadas, coaccion
agravaday privacion ilegitimade la libertad agravada en concurso real

(arts. 149 bis, primer parrafo ultimo supuesto, 149 ter inciso 1°y 142 inc.

1ro. del Codigo Penal, también en un marco de violencia de género -hecho
denominado como tercero- y lesiones leves agravadas por € vinculo y por

ser cometidas por un hombre contra una mujer mediando violencia de

genero en concurso real con amenazas simples (arts. 92 del C.P. en

funcion de lo dispuesto por €l art. 89y 80 inc. 11), 149 bisy 55 del C.P.)

-hecho denominado quinto-.Asimismo, A.G.C. debera ser ABSUELTO por el delito
de: amenazas simples (art. 149 bis del C.P) -hecho denominado cuarto-;

por €l que fueratraido ajuicio por el Ministerio Publico Fiscal, por

aplicacion del principio in dubio pro reo.-

A LA SEGUNDA CUESTION PROPUESTA, EL DR. ALEJANDRO .
PELLIZZON, DIJO; que coincide con los fundamentos y conclusiones del
Dr. DANIEL TOBARESY votaen igual sentido.A LA

SEGUNDA CUESTION

PROPUESTA,

LA

DRA.

VERONICA

RODRIGUEZ, DIJO; que coincide con los fundamentos y conclusiones del
Dr. DANIEL TOBARES, y votaen igua sentido.-

SEGUNDA ETAPA -JUICIO DE CESURACon fecha 1 de febrero de 2021, sellevd a
cabo, por ante el mismo
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Tribunal Colegiado, einterviniendo las

partes que lo hicieron en la

audiencia anterior, € juicio de cesura.En audiencialafiscalia produjo e testimonio de:
LorenaBeatriz Y abloski Latestigo es acreditada por lafiscalia, Manifiesta

gue: “...En e marco de sus funciones atendio ala victima, fue en enero y se encontraba
en

Paraguay en la casa de su hermana, quién padecio una enfermedad y fallecio. Como
estuvo

en ese pais no puede evaluar su situacion sicologica actual. Puede decir que en un
primer

momento después de la segunda denuncia, observo a una persona adulta, parcialmente
colaboradora, con un relato escueto. Con e tiempo fue mejorando su situacion, con mas
didogo. Tuvo episodios de agresiones en su domicilio por los familiares del imputado,
sintiendo temor porque estaba su hija presente. Por éste motivo la menor no pudo
permanecer en la vivienda, debiendo mudarse, sufriendo un perjuicio econémico. No
contaba

con una red de contencidn en su familia. Se la veia con baja de autoestima, y sin
recursos

personales para afrontar la situacion, con el paso del tiempo comenzé a mejorar al
separarse

de su pareja, empezando a mejorar incluso la situacion econdmica. Desde €l primer dia
que

la vio en el 2019, mejord favorablemente porque al principio no hablaba. Hay
indicadores de

gue puede ser victima nuevamente de violencia si regresa con e imputado, por g emplo
el no

haber cumplido con las medidas cautelares, €l uso de armas, lafaltade unared de
contencion, cuestiones observables en € relato de lamujer. Durante larelacion se limito
el

trato con su hija, y posterior ala denuncialuego de haber sufrido la agresion con piedras
en

su casa también se limitd el contacto. La defensa preguntay latestigo responde:
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Entrevistd a la victima presencialmente tres o cuatro veces y las otras fueron por
teléfono.

Utilizo el protocolo y formulario 200 en su trabajo con la denunciante....”.Los testigos
de la defensa fueron los siguientes:

JE.S. LaDefensa acredita al testigo. Manifiesta que: “...

Conoce a C. por su profesién como maestro mayor de obras. El es matriculado y
presenta |os planos en Camuzzi para se aprobados. Hace unos siete afios que realiza éste
trabajo. Le dio algunas obras para que lleve a cabo, tiene ayudantes a su cargo. La
fiscalia

preguntay el testigo responde: Conoce ala denunciante pero no tuvo trato con ella,

se enterd de los hechos por € diario La Comuna...”

J.S.C. LaDefensa acredita a testigo. Manifiestaque: “...

Conoce a C. porque es pastor de unaiglesiaalaque é concurre, desde muy chico.
Conoce a su hijosy a sus padres quienes concurren todaviaalaiglesia. G.C.

tiene una hija con la que tiene una relacion perfecta, ella adora a su padre. Lafiscalia
pregunta, y el testigo responde: que conoce ala Sra. R.D., porque Ultimamente

fue a la iglesia esporadicamente. Sabia que era pareja de G....” .R.E.E. La Defensa
acreditaalatestigo. Manifiesta que:

“...Que conoce a G.C. porque fue su pargjay tienen unahijaen comdn. El tiene

otros hijos, cuatro en total con su hija. ES un excelente padre, siempre se comporto bien
con

su hija. Estuvo diez afios en pargja, y tuvo discusiones normales de convivencia. Corto
la

relacion hace un tiempo, diez afos. Con el resto de los hijos piensa que también es buen
padre, responsable con relacion alacrianzade sus hijos. Lafiscalia preguntay la
testigo responde: Hizo una exposicion cuando se separo, parairse de la casa, porque la
relacion como pareja no dabay tenia que sacar sus pertenencias. Con respecto al hecho,
cuando llegd lapoliciaalacasade C., estaba tranquilo, solo observo que habia
bebido...”.D.L.M. LaDefensa acreditalatestigo. Manifiestaque: “...

Conoce a G. por unarelacion laboral, 1o Ilamo6 como gasista matriculado. Tiene gente

a su cargo, cuando hace una obra grande. En su casa Illamo a dos personas. En otras
obras

habia gente trabajando. Lafiscalia preguntay latestigo responde que no conoce a
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la otra parte ni los hechos...” .El imputado declara que: “...Dalas gracias a Tribunal
por haberle dado lalibertad,

pudiendo juntarse con su familia. Esta realizando un tratamiento sicologico. No le
interesa

tener ningun tipo de acercamiento con su ex pareja, fue una situacion que se le fue de
las

manos y no volvera a ocurrir. El tiempo en detencion le hizo valorar a su familia.
Cumple con

las presentaciones que se le impusieron...” .Producida la prueba las partes produjeron
sus alegatos finales.

Concluidala audiencia publicalos sefiores Jueces pasaron a deliberar en

sesion secretay conforme las normas del codigo de procedimientos

dispusieron diferir lalectura completa de la sentencia hasta el diadela

fecha afin de posibilitar su redaccion definitiva. Seguin el sorteo efectuado

los sefiores Jueces emitieron sus votos en el siguiente orden: Daniel

Tobares, Algjandro |. Pellizzon y Verdnica Rodriguez.-

El Dr. DANIEL TOBARES dijo:

Concluidala produccion de la prueba, en su alegato final la Fiscalia

comienza valorando |as consideraciones que a su criterio configuran

atenuantes en la determinacion de la pena, y en tal sentido tiene en

cuenta que el imputado no cuenta con antecedentes penal es computabl es,

exhibiendo la certificacion que asi |o acredita. En lo relativo alos

agravantes considera que: “...los hechos deben ser evaluados con perspectiva de

género. Menciona laintensidad de los mismos, € dafio que se produjo en lavictimay el
impacto sicoldgico que sufrio, mas alla de que las lesiones fisicas ya sanaron. La
licenciada

Y ablobski manifestd las consecuencias en la vida de la victima que tuvieron los hechos.
El

imputado la alej6 de la familia. Debe tenerse en cuenta el modo de produccion de los
hechos,

la humillacién que sufrié la Sra. R.D.. También debe valorarse lareiteracion de los
hechos, |a reduccion de la victima a un carécter de objeto, a pesar de que las lesiones
fueron
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leves. La intencion de obligar ala victima a que haga lo que é queria. En el momento
del

hecho Ilamo a un comisario amigo demostrando una relacion de poder, de supremacia.
La

presencia de su hija mujer en uno de los hechos, también constituye otra agravante. La
pena

de los hechos comienzan con una escala penal de tres afosy |legan alos veinte afios. El
punto de partida que tomara sera conforme el fallo “Briones...”. En base atales
consideraciones solicita se leimponga la penade: CUATRO ANOS'y SEIS MESES DE
CUMPLIMIENTO EFECTIVO, accesorias legales y costas del proceso. Ademas por su
forma

de vincularse con las parejas mujeres que tuvo, debe continuar con €l tratamiento
sicoldgico...”.A suturno, € Sr. Defensor Particular Penal, Dr. Gabriel Pérez, en
representacion de su asistido dainicio su alegato afirmando que “los

argumentos de la fiscalia son repetitivos de los que menciond en la audiencia para que
selo

declare culpable. No agregd ni un solo argumento valido nuevo, como podria haber sido
un

informe fundado de la sicéloga Y abloski. La declaracion de la licenciada es poco
creible.

Reconoci6 que no le hizo ningun test concreto, solo completd un formulario. No probo
que

existio extension del dafno. La licenciada solo mantuvo tres entrevistas y charlas por
watshap,

eso no resulta suficiente para acreditar la extension del dafio. Lo cierto es que lafiscalia
no

presentd ningun informe para acreditar que hubo un dafio posterior en lavictima. No se
acredito que C. tuviera una personalidad sicotica. Su cliente es padre de familia de
cuatro hijos a los cuales ayuda economicamente, es un padre responsable que se ocupa
desu

familia. El dafio que se puede ocasionar a los menores en caso de que su padre vaya
preso es

muy grave. Comenzd con un tratamiento sicologico, ademas es una persona que da
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trabajo

en su profesion, y en caso de ir preso, también se causaria un perjuicio a ésta gente. En
un

caso similar “Norry..” se le aplicd una pena de tres afos en suspenso. Conforme al
principio

de proporcionalidad de la pena solicita se le apliquen TRES ANOS DE PRISION EN
SUSPENSO...”

Llegado el momento de decidir qué calidad y qué cantidad de punicion se

vaaejercer sobre una persona a partir de las peticiones formul adas por

las partes en la audiencia, corresponde evaluar €l grado de peligrosidad

del comportamiento que provoca el resultado, paraluego andlizar las

deméas pautas del art. 40 y 41 del Codigo Penal.

En ese sentido, nuestro STJ tiene dicho “...la determinacion del monto de

la pena aplicable debe seguir los parametros correspondientes paratal fin.
Concretamente, la ponderacion de las constancias conducentes del

proceso para seguir las pautas vinculadas con la pena, que “es la

herramienta que emplea el derecho penal para ejercer su funcion de

control social de caracter formal. Se trata de una tematica que exige la

maxima prudenciaen los jueces y en cuyaindividualizacion judicial deben

liberarse de los prejuicios personales, las ssimpatiasy las emociones, y

orientar su sentencia exclusivamente atento a criterios objetivos de

valoracion. Ademas, hemos establecido que la argumentacion de la

imposicion de pena—dentro de la escala penal aplicable- de acuerdo con

el art. 40 del Codigo Penal manda a merituar latotalidad de los

atenuantes y agravantes que surgen de las constancias de la causa; €l

inc. 1° del art. 41 reconoce cuatro elementos posibles, mientras que el

inciso siguiente se refiere adiez, mas el conocimiento “de visu” del

imputado, lavictimay las circunstancias del hecho en la medida requerida

parael caso” (Se. 190/06; 131/07; 45/08; 134/08 y 190/08 STIRNSP,

entre otras)...” (“Yacopino”, sent. nro. 299 del 23-12-2010).Ingresando al andlisis en €l
caso concreto, corresponde adoptar la

metodol ogia expuesta por € Tribunal de Impugnacion de laProvinciaen el

precedente "Silva, José Alberto..." Legajo 605-17, Fallo del 05-09-2018 en cuanto ala
necesidad de valorar en particular y respecto del sentenciado las
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circunstancias atenuantes y agravantes. Dicho |o precedente, y conforme

fuera considerado en la deliberacion, la Fiscalia no logré acreditar ninguna

de las agravantes que menciono, limitandose a reiterar los argumentos

gue esgrimi6 en su alegato de clausura.

En tanto que la defensa ha acreditado durante el juicio y en laaudiencia

de cesura un conjunto de atenuantes, que deben necesariamente

valorarse armonicamente como |o son: |a carencia de antecedentes

penales del imputado, que se trata de una persona de trabajo, que es

padre de cuatro hijos alos que ayuda econdémicamente. Asimismo debe

tenerse en cuenta que por los hechos investigados C. permanecio

detenido en prision preventiva aproximadamente ocho meses.Al momento de
seleccionar € punto inicial entre ambos extremos de la

escala penal, no existen dudas que debemos situarnos en el minimo legal

previsto paralos delitos que se le reprochan a imputado. No existiendo

ninguna circunstancia comprobada por lafiscalia para elevarnos por

encimadel mismo. En este sentido, € Tribunal de Impugnacion Penal en

los autos caratulados: “...Y.R.C. S/Abuso Sexual con Acceso carnal...” Sent.
19018/10/2018, consider6 que: “... el precedente “Brione” no obliga, de ninguna
manera que

siempre deba aplicar los agravantes a partir del punto equidistante. Es que justamente
como

sostiene la sentencia “laindole o intensidad del injusto permite considerar que €l ilicito
culpable no solo constituye el presupuesto de punibilidad de la conducta, sino también
la

base para la graduacion de su gravedad....” (Brione, p. 41)...” .Por otra parte, la
inexistencia de antecedentes penal es debe ser

ponderada en toda su magnitud. “ Cabe sefialar, aun cuando resulte ocioso, que la
inexistencia de antecedentes esta dando cuenta de la calidad de transgresor primario del
orden juridico” (STIRNS2 in re “Brione”).

En autos, y en atencion a que la escala prevista paralos delitos en andlisis

va desde |a posibilidad de una pena de g ecucién condicional en su

minimo, hasta la de una pena efectiva, la acusacion debi6 acreditar, en el

caso, por que debe dejarse de lado esa posibilidad ante una persona sin

antecedentes, y fundar acabadamente la peticion de una pena efectiva,

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 55/59



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

cosa que no ocurrid. Como yadije, lafiscalia efectia una enunciacion de
las circunstancias establecidas por €l art. 41 del C.P. por las cuales solicita

la pena de Cuatro afios y Seis meses de prision efectiva, pero no las

acredita suficientemente a partir de criterios objetivos de valoracion.El art. 41 deja en
claroloslimitesa principio de individualizacion dela

pena, la que debe adecuarse ala personalidad del autor, pero solo en la

medida en que continue reflegjando la gravedad del ilicito concreto (Patricia

S. Ziffer, LINEAMIENTOS DE LA DETERMINACION DE LA PENA, pag. 116).
Entonces, reitero tratandose de una persona de trabajo, joven, sin

antecedentes penales, que ya estuvo detenida en prision preventiva,

aproximadamente ocho meses,

se advierte como inconveniente la

aplicacion de una pena de efectivo cumplimiento lo que podria resultar
contraproducente alos fines mismos de la pena, por ser ésta de corta
duracion, conforme reiterada doctrinay jurisprudencia sobre el tema, en
especial el precedente “ Squilario...” dela CSIN Se.08-08-2006, reiterado por €l STIJRN
entre otrosin re“ Garcia....” Se.48-18, por |o que encontrandose reunidos los
presupuestos del art. 26y 27 del CP corresponde aplicar al imputado la
penade: TRES ANOS DE EJECUCION CONDICIONAL, costasy las reglas
de conducta previstas en el art. 27 bis. del CP tendientes a neutralizar la
posible comision deilicitos, paralo cual propongo, por €l término de DOS
ANOS las siguientes: a) Constituir domicilio y no ausentarse del mismo sin
autorizacion del Tribunal. b) Someterse al contralor del Patronato de

Presosy Liberados de su domicilio. ¢) Efectuar presentaciones trimestrales
ante el Juzgado de Ejecucion Penal afin de dar cuenta de su situacion de
vida. d) Abstenerse de cometer delitos, consumir en formaexcesiva

bebidas al cohdlicas y/o estupefacientes. €) Continuar con el tratamiento
sicolgico iniciado, paraevitar incurrir en delitos de violencia de género

con sus futuras pargjas. f) Abstenerse de mantener contacto y/o efectuar
conductas violentas 0 amenazantes por cualquier via hacialavictima, bajo
apercibimiento de ley en caso de incumplimiento.- Ese es mi voto.-
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El Dr. ALEJANDRO I. PELLIZZON DIJO: Por compartir en un todo los
argumentos expresados Juez preopinante, voto en igual sentido. Es mi
voto.LA Dra. VERONICA RODRIGUEZ DIJO: Comparto los argumentosy la

individualizacién de la pena propuesta, por lo cual adhiero al primer voto.
Esmi voto.-

Por €llo, el Tribunal de Juicio, por UNANIMIDAD, RESUELVE:

|.- CONDENAR aA.G.C., D.N.I. ......., cuyos demas

datos personales obran en €l legajo, como autor de los delitos de:

L esiones leves agravadas por €l vinculo y por ser cometidas por un

hombre contra una mujer mediando violencia de género en concurso real
con privacion ilegitima de la libertad agravada -dos hechos- (arts. 45, 89
enfuncién del 92y 80inc. 1°y 11°, 142 inc. 1°, 55 C.P) -hechos
denominados como primero y segundo-; en concurso real con amenazas
calificadas, coaccion agravaday privacion ilegitima de lalibertad agravada
en concurso real (arts. 149 bis, primer parrafo ultimo supuesto, 149 ter
inciso 1°y 142 inc. 1ro. del Codigo Penal, también en un marco de
violencia de género -hecho denominado como tercero-, y lesiones leves
agravadas por €l vinculo y por ser cometidas por un hombre contra una
mujer mediando violencia de genero en concurso real con amenazas
simples (arts. 92 del C.P. en funcion de lo dispuesto por €l art. 89y 80

inc. 11), 149 bisy 55 del C.P.) -hecho denominado quinto-, e IMPONERLE
lapena de: TRES ANOS DE PRISION DE EJECUCION CONDICIONAL,
costas del proceso y reglas de conducta (arts. 29 inc. 3ro., 26 y 29 del
Cédigo Penal).ll.- ABSOLVER aA.G.C., D.N.I....., cuyos deméas

datos personales obran en €l legajo, en orden a delito de: amenazas
simples (art. 149 bis del C.P) -hecho denominado cuarto-; por € que
fueratraido ajuicio por €l Ministerio Publico Fiscal, por aplicacion del
principio in dubio pro reo.lll.- Durante el término de DOS ANOS, el inculpado debera
respetar las

siguientes reglas de conducta:

a) Someterse a cuidado de un Patronato y fijar domicilio, del que no se
ausentara por mas de Quince dias sin autorizacion del Tribunal de
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Ejecucion, debiendo presentarse trimestralmente ante la Oficina Judicial
deVillaRegina-

b) No podravigjar a exterior sin autorizacion del Tribunal de Ejecucién.c) Abstenerse
de cometer nuevos delitos, abusar de consumir bebidas

alcohdlicas y estupefacientes.d) Continuar con el tratamiento sicologico iniciado, para
evitar incurrir en

delitos de violencia de género con sus futuras parejas.

€) PROHIBICION DE ACERCAMIENTO: Respecto del domicilio y personade

la denunciante, en un radio no menor a cien metros de distancia, teniendo

prohibido intentar comunicarse con las mismas por cualquier medio

electronico, virtual o atraves de redes sociales. Todo, bajo apercibimiento del art. 27 bis
CPENAL .-

IV .- Registrese y protocolicese, notifiquese y comunigquese ala Oficina
Judicial. Comuniquese al ReProColnS (art. 191 CPP) y gecltese todo lo
aqui dispuesto. La Oficina Judicial debera practicar el correspondiente
computo de penalreglas de conducta, y efectuar las notificacionesy
comunicaciones de ley para su posterior remision a Juzgado de Ejecucion
local, con las siguientes constancias de este Leggjo: @) de la sentencia; b)
del computo de penalreglas de conducta; c) de los antecedentes del
condenado. Oportunamente, archivese todo lo actuado.-
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