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“ UNIDAD PROCESAL N° 10 SAN CARLOS DE
BARILOCHE (JUZGADO DE FAMILIA N° 10)

San Carlos de Bariloche, alos 9 dias del mes de Junio del afo 2026.

VISTOS: Los presentes autos caratulados: N.L.C. C/ C.H. S/ ALIMENTOS
DERIVADOS DE LA RELACION DE PARENTESCO, BA-00689-F-2025.-
RESULTA: Que en e mesde Marzo del afio 2025 se presentala Sra. N.L.C. DNI N° 4.
en representacion de su hija C.N.X.E. DNI N° 7., con €l patrocinio letrado de las Dras.
Paula Garcia Oviedo y Paola Ustaris, a fin de interponer demanda por alimentos
derivados de la relacion de parentesco, contra el abuelo paterno, Sr. C.H. DNI N° 2., en
la suma equivalente al 35% de todos los ingresos que perciba el demandado, suma que
no inferior a dos salarios minimos vitalesy moviles (SMVM en adelante).-

Relata que mantuvo unarelacion de pargjacon e Sr. C.E., hijo del demandado, fruto de
la cual nacio su hija X.. Que alos pocos meses del nacimiento de la nifia se separaron
producto de las situaciones de violencia gjercidas por el progenitor, las cuales constan

en autos BA-00820-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S/ VIOLENCIA" .-

Desde la separacion el progenitor no ha realizado ningun tipo de aporte
economico ni ha mantenido contacto alguno con la nifia.-

Que celebraron un acuerdo por alimentos, homologado en autos
BA-02326-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S HOMOLOGACION", el cual
nunca cumplio. En consecuencia, se inicid la gecucion de sentencia en
autos BA-02951-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S HOMOLOGACION S/
INCIDENTE DE EJECUCION DE SENTENCIA", sin percibir al diadela
fecha ningun importe en concepto de cuota alimentaria o deuda
alimentaria.-

Refiere que el progenitor no registra empleo formal ni tiene bienes a su
nombre.-

Por otro lado, manifiesta encontrarse al cuidado exclusivo de la nifia
Refiere que actualmente se encuentra sin empleo, residiendo en la casa de
su madre quien la ayuda con los cuidados de la nifia.-

Que ante la conducta erratica del progenitor, se encuentra obligada a pedir
la contribucion del abuelo paterno afin de cubrir las necesidades bésicas de
su hija-
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Respecto de demandado, refiere que trabaja en €l rubro de la construccion,
teniendo un equipo a su cargo, que si bien la mayoria de sus ingresos no se
encuentran registrados, tiene un buen nivel de vida y se encuentra en
condiciones econdmicas de contribuir con |os gastos de crianza de su nieta.
Destaca que los abuelos paternos no mantienen contacto con la nifia, ni
demuestran intenciones de mantenerlo.-

Realiza un detalle pormenorizado de los gastos que insume la crianza de su
hija, los cuales ascienden a la suma de $664.700 (PESOS SEISCIENTOS
SESENTA Y CUATRO MIL SETECIENTOS).-

Por ultimo, manifiesta que se encuentra en una situacion economica critica,
por lo que solicita se fije la cuota alimentaria mensual en favor de la nifia a
fin de cubrir sus necesidades basicas.-

Acompana documental, ofrece pruebay funda en derecho.-

Que en fecha 21.03.25 se latuvo por presentaday se dispuso €l traslado de
la demanda.-

Que en fecha 03.04.25 tomo intervencion la Dra. Dolores Mazzante, titular
de la Defensoria de Menores e Incapaces N° 1.-

Que en fecha 07.04.25 se ordenaron alimentos provisorios en la suma
equivalente al 100% del SMVM por e término de tres meses.-

Que atento los infructuosos intentos por natificar la demanda se le designé
defensor de ausente a Sr. C., tomando intervencion en fecha 13.06.25 el
Dr. Facundo Barrio Martin, quien manifestd no haberse agotado todas las
gestiones necesarias para lograr notificar la demanda. En éste sentido
aport6 el numero telefonico del demandado y solicito se lo notifique por
secretaria.-

Que en comunicacion telefénica con la Secretaria, € demandado manifesto
gue ya se encontraba en conocimiento de la causa, habiendo contestado
demanda y "que no tenia intenciones de aportar al mejoramiento de la
demandada por cuanto la misma cuando fue ayudada pago de mala
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manera” (sic). Ante tal situacion, se procedio a la desvinculacion del Dr.
Barrio Martin, y selo tuvo por notificado en dicho acto.-

Que en fecha 12.08.25, se tuvo por incontestada la demanday se ordeno la
apertura a prueba. Se libraron los oficios peticionados, cuyas
contestaciones se encuentran agregadas al expediente y se llevo a cabo
pericia socioambiental en el domicilio de la actora.-

Que en fecha 19.12.25 se designa nuevamente defensor de ausente, siendo
designado el Dr. Barrio Martin, quien recurre la providencia, manifestando
gue el demandado se encuentra debidamente notificado, por 1o cual no
reviste la calidad de "ausente" en términos procesales. Corrido €l traslado a
la contrariay evacuada lavista ala Defensoria de Menores, se le hace lugar
alo solicitado, revocando la providencia atacada y declarando en rebeldia
al demandado, ordenando |os edictos correspondientes a fin de notificarlo.-
Finalmente en fecha 27.04.26 emite dictamen la Dra. Dolores Mazzante

guedando asi |os autos en condiciones de resolver .-
Y CONSIDERANDO: Que tengo presente ademas de las constancias del presente

expediente, latotalidad del universo de expedientes que vincula a ambas partes, esto es:
BA-02721-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S/ AUTORIZACION PARA VIAJAR";
BA-02951-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S HOMOLOGACION S/ INCIDENTE DE
EJECUCION DE SENTENCIA"; BA-02326-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S/
HOMOLOGACION"; BA-00820-F-2024 "N.L.C. C/ C.D.E. S/ VIOLENCIA", todos
los cuales tengo a la vista y que por imperio del art. 63 CPF (prueba trasladada) la
prueba producida en €ellos, es pertinente para el presente, ello con la Unica finalidad de
evitar formalismos rituales dilatorios que puedan frustrar o poner en riesgo derechos
fundamentales de los involucrados.-

Es decir, gue no solamente se debe ponderar las constancias de este solo expediente,
sino del universo judicializado de las partes, €llo afin que la sentencia que recaiga sea
lo mas comprensiva posible de lareal situacion que los vincula.-

Ahora bien, conforme lo prevé el art. 668 CCyC los alimentos a los ascendientes
pueden ser reclamados en el mismo proceso en que se demanda a los progenitores o en
proceso diverso, ademas de lo previsto en el titulo del parentesco debe acreditarse
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verosimilmente las dificultades de |a actora para percibir los alimentos del padre
obligado.-

En el caso que nos ocupa, tengo presente que el progenitor se encuentra obligado al
pago de |a cuota alimentaria mediante sentencia homologatoria de fecha 15.10.24 por la
suma mensual de $120.000 (PESOS CIENTO VEINTE MIL), lacual a diade lafecha
Se encuentra impaga, desactualizada y en proceso de gjecucion. Por otro lado, tengo
presente el desentendimiento de sus obligaciones que como padre le caben, por lo que -
primafacie- se reunirian las condiciones para efectuar el reclamo a abuelo paterno.-

Si bien es cierto, que ante el incumplimiento del progenitor en la obligacion de
alimentos, quienes deben concurrir en primer lugar en forma subsidiaria a prestarl os por
€l son sus ascendientes, esta obligacion de asistenciaresulta ser de caracter subsidiario.-

Por lo tanto, frente al incumplimiento del principal obligado al pago, considero
procedente el presente reclamo alimentario al abuelo paterno -el que debera ser
merituado con suma prudencia- puesto que el fundamento Ultimo encuentra sustento en
la solidaridad familiar, sin la cual no podriarealizarse el interés superior de la nifia.-

El proceso se inicia afin de cubrir las necesidades de X.E. de 2 afos de edad, quien
concurre alaguarderia P.C.R., conforme surge de la pericia socioambiental .-

Que el detalle de los rubros que componen |os gastos que insumen la crianzade X .E., se
ha consignado al momento de interponer demanda, cuestion que no ha sido cuestionada
por el demandado, por no haberse presentado a estar a derecho en tiempo y forma. Por
consiguiente, corresponde aplicar sin mas lo preceptuado por los arts. 328 y 329 del
CPCyCRN, gue dicen respectivamente: "...La falta de contestacion de la demanda o
reconvencion, en su caso, constituye presuncion de verdad de los hechos pertinentes y
licitos afirmados por la contraria.”.-

Y el art. 329 CPCCRN establece: "...Su silencio, sus respuestas evasivas, 0 la negativa
meramente general se estiman como reconocimiento de la verdad de los hechos
pertinentes y licitos a que se refieran. En cuanto a los documentos se |os tiene por
reconocidos o recibidos, segun €l caso.”.-

Que habré de tener por ciertos los extremos invocados por |la actora en cuanto a los
rubros que integran el reclamo alimentario, considerando la incontestacion de la
demanda por parte del abuelo paterno, pese a encontrarse debidamente notificado del
inicio de los presentes, conforme surge de la certificacion realizada por Secretaria,
donde expresamente manifestd "...encontrarse en conocimiento de la causa y no tener
intenciones de aportar..." .-
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Por otro lado, del informe del ARCA de fecha 20.08.25 surge que el demandado no
registrarelacion laboral. Sin perjuicio de ello, la actora manifesto que el demandado se
dedica al rubro de la construccion, percibiendo casi la totalidad de sus ingresos en
negro.-

De la pericia socia forense N°CIF-3RA-01126-2025, de fecha 07.11.25, surgen las
siguientes consideraciones profesionales en relacion ala actora: "« La Sra. N. se ocupa
de las tareas de cuidado y proteccién cotidiana de su hija X.E.C.N. con gran
compromiso, se observa el apoyo de la familia conviviente, en el marco de una
economia de subsistencia, todos los familiares trabajan y colaboran de manera
cooperativa. ¢ Los deberes de alimentarios del progenitor no conviviente sr. D.C. no se
cumplen respecto de su hija X.E., en este sentido la demanda respecto de abuelo de la
nifia sr. H.C. es un derecho para la cobertura de necesidades de la nifia que tiene un
ano y ocho meses de vida, etapa evolutiva que posibilita un desarrollo saludable como
expresa Molina de Juan, Mariel F.(2020) “ El derecho a los alimentos de los hijos e
hijas es un derecho humano y tiene caracter prioritario. Su

proteccion se vincula directamente con el derecho a lavida dignay a la salud, y obliga
a respetar los estandares minimos establecidos por la doctrina internacional de los
derechos humanos’ (sic).-

Contestado €l traslado por parte de la actora, la misma no recibi6 objeciones.-

Que no se han podido demostrar fehacientemente los ingresos del demandado, sin
perjuicio de ello, ante la apremiante situacion econdmica de la actoray las necesidades
impostergables de la nifia, considero que se encuentra en condiciones de asumir el pago
de una cuota alimentaria. Que en caso de no poder hacerlo, deberia haber gjercido su
derecho de defensaenjuicio.-

Lo dicho no implica que el reclamo no afecte en nada su situacion econdmica, pues es
de lé6gica que ello sucedera en la mayoria de los casos; 10 que quiere significar es que
esa afectacion no debe ser tal que incida en el desarrollo de su vida o de su familia,
imponiéndole privaciones (Aida Kemelmajer de Carlucci, Marisa Herrera 'y Nora
Lloveras, Tratado de Derecho de Familia, t° 11, pags. 320 y sgtes.).-

Finalmente la Defensoria de Menores e Incapaces emitié dictamen en los siguientes
términos: "Considerando las constancias de autos, la pericia social, la declaracion de
rebeldia, la necesidad de asegurar la asistencia alimentaria indispensable para el
desarrollo integral de X. y normativa aplicable al caso concreto, entendemos que
corresponde hacer lugar a la pretension alimentaria en los términos solicitados'(sic).-
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Es por ello que, valorando las necesidades de la nifia y las posibilidades de |la
progenitora,el resultado de las pruebas producidas alo que se adiciona el contenido del

dictamen de la Sra. Defensora de Menores interviniente, considero que debe hacerse
lugar parcialmente a la demanda fijando un porcentaje inferior a la suma reclamada.

Ello por cuanto, he de considerar la subsidiariedad de la obligacion alimentaria a cargo
del abuelo y los alcances de la misma, debiendo ser 1os progenitores quienes realicen un
esfuerzo mayor afin de cubrir las necesidades de X .E..-

Asi las cosas, entiendo que una cuota alimentaria equivalente al 120% del SALARIO
MINIMO VITAL Y MOVIL resulta razonable y conteste con la capacidad econdmica
del abueloy con los gastos enunciados en la demanda, en tanto y en cuanto, el padre no
abone |os alimentos que | e corresponden.-

Respecto del curso de las costas, no encuentro fundamento para apartarme de las
previsiones del Art. 121 del CPF, por lo que habré de imponerlas al alimentante
perdidoso.-

En mérito atodo, RESUEL VO:

I) Hacer lugar ala demanda de alimentos promovida contra el abuelo paterno, Sr. C.H.
DNI N° 2.y afavor de su nieta C.N.X.E. DNI N° 7., en la suma mensual equivalente al

120% SMVM .-

Se deja constancia que a mes de Junio del afio 2026, el salario minimo vital y mévil

asciende a$ 363.000 (PESOS TRESCIENTOS SESENTA Y TRESMIL).-

Dichos importes deberan ser depositados del 1 a 10 de cada mes en la cuenta judicial
abierta a nombre de |os presentes autos.-

I1) Regular los honorarios de la Dra. Paula Garcia Oviedo y Paola Ustaris, letrada por la
parte actora, en la suma de $ 574.992,00 (PESOS QUINIENTOS SETENTA Y
CUATRO MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS) equivalente a 11% del monto
base (cuota mensual multiplicada por 12 meses).-

[11) Imponer las costas ala aimentante por |0s motivos ut-supra expuestos.-

V) Registrese. Notifiquese a la actora en los términos del art. 120 CPCC y al
demandado, en su domicilio real .-

LAURA M. CLOBAZ
Jueza
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