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Genera Roca, 23 de junio de 2026.

------ VISTOS Y CONSIDERANDO: Para resolver en estos autos caratulados:
"SPITZMAUL, ANA MARIA C/ ASOCIACION ESPANOLA MUTUAL Y
CULTURAL S/ ORDINARIO - RECLAMO LEY DE CONTRATO DE
TRABAJO - RO-00279-L-2025" venidos a acuerdo a fin de resolver el recurso de
revocatoriainterpuesto por la parte actora.

LosDres. Victorio Gerometta'y Nelson Walter Pefia dijeron:

|.- Se presentala Dra. Andrea Bellesi en el caracter de apoderada de la actora Sra.
Ana Maria Spitzmaul, deduciendo planteo de revocatoria contra la providencia de
Presidencia de fecha 22/04/2026 por la que se tuvo presente las objeciones e
Impugnaciones formuladas en fecha 13/04/2026 por la Dra. Bellesi para el momento del
dictado de la sentencia definitiva,.

En fecha 13/04/2026 |a parte actora opone impugnacién y rechazo en relacion ala
documental presentada por la accionada por improcedente, inoportuna e insuficiente.

A dicha presentacion se proveyd que tal impugnacion y rechazo seria tenido en
cuenta a momento de la merituacién de la prueba para el dictado de la sentencia
definitiva.

Contra tal proveido la actora presenta revocatoria expresando que dicha
providencia no responde alo solicitado por su parte -ello es que se tenga por incumplido
el requerimiento de acompafar la documental en poder de la demandada- y selaintime
a completar la documental faltante, siendo su pretension la de lograr que la demandada
incorpore a la causa la documental necesaria e indispensable para la elaboracion de la
pericia contable ordenada.

Ladocumental solicitada consiste en legajo laboral completo y recibos de haberes
de los Sres. Maria Spitzmaul y Néstor Durén -tal como fuera ordenado en el
interlocutorio de fecha 01/12/2025-, asi como la totalidad de recibos de haberes de la
relacion laboral, planillas de control horarias, registros laborales, antecedentes de
enfermedades y accidentes laborales de la actora, correspondiente a la relacién laboral
todo bajo apercibimiento de o dispuesto por €l art. 45 de laLey N°5.631 y/o art. 359
del CPCyC.

I1.- En estas condiciones se pasan los autos a acuerdo a fin de resolver la
revocatoria interpuesta por la letrada de la parte actora, la que desde ya se adelanta
carece de chances de prosperar.
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Respecto de la prueba aqui cuestionada por la actora, el art. 388 del CPCCN
dispone que si el documento (o los documentos) se encontraren en poder de una de las
partes, se le intimara a su presentacion en el plazo que el juez fije. Cuando por otros
elementos de juicio resultare manifiestamente verosimil su existenciay contenido, la
negativa a presentarlo constituira una presuncion en su contra.

Esto se traduce como laregla "nemo tenetur edere contra se", traducido como que
nadie estd obligado a suministrar pruebas en contra de si, no obstante su omision
produce consecuencias desfavorables a quien incumple con dicha carga.

Es decir, la parte que haya sido intimada a acompafiar a autos la documental que
obre en su poder, no puede ser compelida por fuerza a ponerla a disposicion del
Tribunal si esa es su decision, decision ésta que, traera aparejado al momento de la
valoracién de toda la prueba producida en autos, sus eventual es consecuencias negativas
0 perjudiciales para esa parte, en el supuesto que la existencia o autenticidad del
contenido de esa documental se corrobore con otros elementos probatorios que surjan
de las pruebas producidas.

Explica Fenochietto y Arazi en su tratado Cédigo Procesal Civil y Comercia de
laNacion, T. , pag. 864 "Entre las partes |a exhibicion de los documentos que obran en
poder de una de ellas no constituye una obligacion ni un deber. S se tratara de lo
primero, el juez podria disponer las medidas de coaccion necesarias para que se
agregara el documento; si lo segundo, el incumplimiento podria constituir una
desobediencia. Como no es o uno ni o otro, la negativa a presentar |a documentacion
constituye una presuncion en contra del intimado, cuando por otros elementos de juicio
resultare manifiestamente verosimil su existencia y contenido.”

En efecto, frente a supuesto incumplimiento a la intimacién cursada a la
accionada, no corresponde reiterar la intimacion ni disponer medidas de coaccion como
pretende la actora, sino ordenar que la pericia contable se realice con los elementos
obrantes en la causa, y oportunamente evaluar toda la prueba a conciencia producida en
autos maxime cuando a la fecha no ha mediado requerimiento alguno por parte de la
perito contable.

De manera que corresponde el rechazo de la revocatoria, sin costas, atento no
haberse sustanciado el planteo.

------ En mérito a ello, la Camara Primera de Trabajo de la Segunda Circunscripcion
Judicial de Rio Negro, RESUEL VE:
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------ .- RECHAZAR el recurso de revocatoria planteado por la letrada de |a parte
actora.

------ I1.- Sin costas atento no haber sustanciacion del planteo.

------ [11.- Registrese, publiquese.

Dr. Victorio Nicolas Gerometta
Presidente
Céamara Primera del Trabagjo

Dr. Nelson Walter Pefia
Juez Voca
Céamara Primera del Trabagjo

Dr. Juan Huenumilla
Juez Subrogante
Céamara Primera del Trabagjo

El instrumento que antecede ha sido firmado digitalmente en los términos y alcances de
laLey Nac. 25506 y Ley A 3997, Res. 398/05y Ac. 12/18-STJy se publicaen el diade
lafecha. Conste.

Secretaria, 23/06/2026

Ante mi:
Dra. MarcelaLOpez
Secretaria Camara Primera

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/3



