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IIIMA, 1 de diciembre de 2009.-

----- Habiéndose reunido en Acuerdo |os sefiores Jueces del Superior Tribunal de Justicia
de laProvincia de Rio Negro, doctores Luis LUTZ, Victor Hugo SODERO NIEVASyY
Alberto Italo BALLADINI, con la presencia del sefior Secretario doctor Gustavo
GUERRA LABAYEN, para pronunciar sentencia en los autos caratulados: "SERPA
ORTEGA, SERGIO F. C/ FERHMIN, DEMETRIO Y/U OTRO S/ SUMARIO S/
INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte N° 22615/07-STJ), elevados por |la Camara del
Trabajo delallla Circunscripcion Judicia con asiento de funciones en la ciudad de San
Carlos de Bariloche, con el fin de resolver el recurso de inaplicabilidad de ley
interpuesto a fs. 155/159 por la por la representacion de la parte codemandada
AHUMADOS PATAGONICOS SR.L., deliberaron sobre latemética del fallo a dictar,
delo que dafe el Actuario. Se transcriben a continuacion |os votos emitidos, conforme
al orden de sorteo previamente practicado, respecto de las siguientes:- - - - - - - - - - - - -
---------------- CUESTIONES -----------

----- Ira- ¢Esfundado €l recurso?- - -------------

----- 2da.- ¢Qué pronunciamiento corresponde? - - - ------------------VOTA
CION------mcmmn-- A la primera cuestion el sefior Juez doctor Luis LUTZ dijo: -

----- 1.- EL CASO: Llegan las presentes actuaciones a mi voto a raiz del recurso
extraordinario de inaplicabilidad de ley interpuesto afs. 155/159 contra la sentencia de
fs. 137/142, en cuyo mérito la Camara del Trabajo de la llla. Circunscripcion Judicial
con asiento de funciones en la ciudad de San Carlos de Bariloche hizo lugar
parcialmente al reclamo y condeno ala codemandada AHUMADOS PATAGONICOS
S.R.L. apagarle a actor, Sergio Felix SERPA ORTEGA, la suma de $66.140,81.- por
resarcimientos, haberes e intereses, con costas.- - - - - -

----- El actor, quien demandd conjuntamente a su ex empleadora Ahumados Patagonicos
S.R.L.y aDemetrio Ferhmin, sostuvo en // ///-2- su oportunidad que ingreso a trabajar
como fileteador en el frigorifico y criadero de truchas de este ultimo con fecha
01-09-1990. Dijo asimismo que el vinculo laboral perduré a través de cambios de la
razén social y de latitularidad del establecimiento, al igual que de otras maniobras
elusivas de la patronal, quien incumplié normas laborales y de la seguridad social y
ocasiono con ello su infructuosa intimacion y consecuente despido indirecto (cfr. fs.
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----- Por su parte, los codemandados negaron la version del actor y adujeron que, en la
década del \'90, éste tuvo un efimero paso por la sociedad Truchas Patagonicas S.A.,
gue no soporto la crisis econdémica de la épocay quebrd en 1997. Asimismo explicaron
gue, para salvaguardar la empresa en quiebra, transitoriamente se hizo cargo de la
explotacion Demetrio Ferhmin hasta que, en agosto de 2003, la empresa fue adquirida
por Ahumados Patagonicos SRL, para quien trabaj0 el actor hasta incurrir en abandono
de tareas, motivo por €l cual fue despedido €l 29-09-2006.- - - - - - - - - - - -------

----- Ahorabien, la Camaratuvo por cierto que la primera empresa con la que se vincul6
al actor -FONTINALIS- fue adquirida por TRUCHAS PATAGONICAS S.A., que tuvo
por presidente al codemandado Demetrio Ferhmin. Reputd asimismo que, con motivo
de la quiebra, éste continuo con la explotacion del establecimiento en forma individual
hasta que, entre los afios 2000 y 2003, la actividad fue asumida por una sociedad
familiar, compuesta al menos por la conyuge y uno de los hijos del codemandado,
denominada Ahumados Patagonicos S.R.L .- - - -

----- También tuvo por acreditado que el domicilio socia de dicha sociedad fue fijado en
calle Libertad 293, es decir, en el domicilio del codemandado y de su conyuge, Marta
M. Gelain (fs. 27/33). Establecio ademas que el 08-08-2006 Serpa intimo por carta
documento dirigida a Demetrio Ferhmin el pago de aguinaldos, |a regularizacion de
aportes previsionales desde // ///-3- 1990, la afiliacién ala obra social correspondiente y
la entrega de recibos; asimismo, y sin perjuicio del desconocimiento -calificado de
ambiguo- de esa pieza postal, tuvo por no desconocida lafirma del codemandado en el
aviso de recibo de fecha 14-08-2006.- - - - - - - - - - - - - - - - - -

----- De tal suerte, y ante el silencio guardado frente a esa intimacion, la Camara
considero justificado que el actor se haya dado por despedido con fecha 25-09-2006 y le
adjudico una antigiedad minima de 15 afios, mas alla de que AHUMADOS
PATAGONICOS S.R.L. fue su empleadora desde septiembre de 2003 en adelante.- - - -
----- En particular, interesa destacar que la Camara sostuvo que, aun con ciertas
limitaciones en cuanto al periodo en que el actor esgrimi su pretension de aportes, y
teniendo en cuenta que se mantenian incolumes sus otros reclamos, la falta de respuesta
por mas de treinta dias resultaba suficientemente agraviante como para no consentir la
prosecucion del vinculo. En otro orden, sefial6 que podia afirmarse que Demetrio
Ferhmin nunca estuvo ajeno alos negocios de lafamilia, lo que quedo demostrado en el
transcurso de la vista de causa. En tal sentido, destacO que su esposay a menos uno de
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sus hijos eran los integrantes de la S.R.L. que continu6 con la explotacion de una
empresa que le pertenecio doblemente en el transcurso del tiempo. Y seguidamente
expreso: "Por tal motivo, no puede sostenerse que la intimacion del actor estuvo mal
dirigida. Lo importante de ello es que haya |legado a la esfera de conocimiento de sus
responsables como en los hechos ocurrio. Libertad 293 es ademés del domicilio de la
sociedad, el de lafamilia Ferhmin. Por |o tanto pretender desconocer el contenido de la
intimacion y sus efectos contraria el principio de buena fe que deben guardar las partes
durante el transcurso de la relacion y hasta el mismo momento de su eventual
extincion™, por lo que, en definitiva, hizo lugar ala demanda con los /// ///-4- limites
establecidos en la sentencia.- - - - - - - - - -

----- 2.- EL RECURSO ELEVADO: Contra lo asi decidido, AHUMADOS
PATAGONICOS S.R.L. interpuso recurso extraordinario de inaplicabilidad de ley -fs.
155/159- que fue admitido por e tribunal de méritoy por estainstancia de legalidad.- - -

----- Arguye que la causa fue resuelta segun el palpito de los jueces, pero mediante la
confusion de la personalidad juridica de Ahumados Patagonicos S.R.L. con la persona
de Ferhmin, con desatencién de las normas legales aplicables.- - - - - - - - -

----- Observa que el tribunal tuvo por acreditado que el actor trabajo para Truchas
Patagonicas S.A. hasta su quiebra, y que Demetrio Ferhmin efectud la explotacion
individual entre los afios 2000 y 2003. Sostiene ademas que €l tribunal se resistio a que
el expediente de la quiebra se trajera a estos autos, 1o que le impidi6 gjercer su derecho
de defensay la consideracion de la prueba referida a la quiebra (cuya produccién estaba
admitida en el auto de prueba), ya que € tribunal -que habia ordenado que se trgjera ese
expediente- no quiso después firmar el oficio para cumplir lo que ya habia ordenado,
resultando indtil larevocatoriaintentadaafs. 105.- - -------- -

----- Sefiala que en la quiebra de Truchas Patagonicas S.A. el Juez cedié la empresa al
sefior Demetrio Ferhmin; asimismo, que en lalista de trabajadores acreedores de fs. 104
Serpa no figura porgue no trabajaba en Truchas Patagonicas S.A. y que, pese a €ello,
igualmente se la condend aindemnizar al actor hasta por los periodos en que no trabaj o,
con desatencion de las normas establecidas en los arts. 196/199 de la Ley de Concursos
NO24522. - - - - - e e e -

----- Cuestiona por ende que la condena a pago indemnizatorio compute quince afos de
antigliedad -desde 1990 hasta el cese, en 2006-, no obstante que la demandada contrato
a Serpa en €l afio 2003; en la misma direccion, también cuestiona el fallo pues, aun de
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suponerse la peor de las hipoétesis parala demandada y// ///-5- establecerse que Ferhmin
transfirié un establecimiento, su explotacion habria comenzado en el afio 2000. En
definitiva, respecto del suceso de la quiebra critica que, pese a lo dispuesto en los arts.
196/199 de la Ley 24522, se concluyera en que la relacion laboral sigui6 con el
continuador de laempresay se sumara la antigliedad habida con la firmafallida.-

----- Detal suerte —se insiste en el recurso-, la condena a una indemnizacion en concepto
de antigtiedad desde el afio 1990 resulta claramente violatoria de la ley, por lo que €l
fallo debe ser anulado. En este sentido, sefiala que el pronunciamiento entra en
contradiccion al reconocer (afs. 139) que el actor en algiin momento dejo lafirmay
luego fue reincorporado, pero sin determinar el tiempo durante el cual ello sucedio.
Sostiene entonces que no se trata ya de que el actor tenia que verificar su indemnizacion
hasta el 2000 en la quiebra, y por lo tanto no correspondia indemnizarlo desde 1990 en
cualquier circunstancia que sea, sino de que se condeno a indemnizarlo durante todo el
tiempo en que trabaj6 con cualquiera de las empresas, y sin restar siquiera el tiempo que
no trabgo “... enlafirma...”, como reconoce €l falo.- - - - - -

----- En otro orden —prosigue la agraviada-, € tribunal aceptd que los telegramas fueran
dirigidos a Ferhmin en lugar de que el actor los dirigiera —como correspondia- a la
sociedad empleadora, AHUMADOS PATAGONICOS SRR.L., y justifico tal proceder al
afirmar que, pese a haberse negado en autos la documental y la recepcion de los
telegramas, estaba la firma no desconocida del sefior Ferhmin en la recepcion de la
pieza. No obstante, |a recurrente insiste en que tal extremo fue negado, y que nadie le
atribuyo6 a Ferhmin lafirmainvocada.- - - - - -

----- Por lo deméas —afnade-, el argumento de que dichos comunicados de intimacion y
despido dirigidos a Ferhmin —y desconocidos por la demandada- tuvieran efecto contra
AHUMADOS PATAGONICOS SRL porque se trataria de una empresa familiar, ///
/11-6- no resulta una fundamentacion |6gica pues, mas alla de que no existe el concepto
legal -civil y comercial- de “empresa familiar”, tampoco esta legislado que por ser tal
sea suficiente que alguien de la familia conozca un telegrama dirigido a €l para que sea
adjudicado a la sociedad de responsabilidad limitada, con violacién de los conceptos
juridicos de domicilio, personay representacion social, y con una antijuridicidad que
desatiende la estructura juridica de las personas juridicas (como si fuera o mismo
reclamar a la sociedad que a los socios), en desmedro de la seguridad juridicay en
violacion al art. 39 del Codigo Civil, que establece la separacion de la personalidad y de
los bienes de la sociedad respecto delossocios.- - - - ----------

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 4117



|
-~ . .
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

----- Sefiala ademés que en el caso de autos, cuando en agosto de 2006 Serpa hizo la
presunta intimacion y el invocado despido mediante las constancias de fs. 3/4, cuyo
efectivo destino y autenticidad nunca fueron demostrados, el sefior Demetrio Ferhmin
no solo no era presidente ni gerente de la sociedad en su momento empleadora, sino que
tampoco tenia que ver con la explotacion de tal sociedad, segun puede advertirse a partir
del contrato defs. 27y sS------------------

----- 3.- LA DECISION: En primer término estimo oportuno puntualizar que el reclamo
no fue dirigido contra Demetrio Ferhmin en calidad de empleador, toda vez que su
legitimacion pasiva no se fundd en el supuesto previsto en el art. 26 delaLCT, sino que
a su respecto, y sin adecuada precision juridica, tan solo se afirmo que cuando ingreso el
actor —en el afo 1990- era el propietario del frigorifico y del criadero de truchas,
establecimiento integrado a la sazén al patrimonio de la codemandada Ahumados
Patagonicos S.R.L ., Unica empleadorainequivoca del actor al momento del cese.- - - - -
----- En esta direccion de andlisis, dos hipétesis pudieron entonces confrontarse acerca
del encuadre extintivo del caso // ///-7- segun la sucesion temporal de los despidos
invocados: primero, el del actor por cese indirecto asumido frente a una desatendida
intimacion a saldar haberes impagos y regularizar el vinculo laboral y, segundo, el
invocado en el responde, que habria acaecido por abandono de trabajo tras una
intimacion formal, también desoida por el destinatario, que ya se habia considerado

gue la del actor, segun su prelacion temporal, la desplazd del caso en examen. No
obstante, cabe observar respecto de la primera que, tanto laintimacién como también el
cese, formalmente comunicados -segun version inicial-, tuvieron por destinatario tan
solo a Demetrio Ferhmin y no, en cambio, ala misma empleadora, sin perjuicio de que
ambos comunicados fueron desconocidos en la réplica -en verdad, claramente
desconocidos en todas sus partes-, de suerte que tampoco podria afirmarse con
propiedad juridica, ni como premisa argumental del decisorio, que el destinatario los
hubo recibido, en definitiva tan sélo por la presuncion judicial de que su firma no fue
desconocida.- - --------------

----- Se trata, pues -como se ha visto-, de extremos que exigian demostracion, y que
empero no fueron probados en autos, como tampoco lo fue la indole juridica de la
vinculacion existente entre el codemandado Demetrio Ferhmin y la sociedad
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empleadora, vinculacidn acerca de la que nada se arguye siquiera en esbozo en la
demanda, sin que ello resulte susceptible de ser suplido judiciamente.- - - - - - - - - - - - -
----- En tal direccion de andlisis observo que, precisamente para el caso de
desconicimiento de esa documental, |a parte actora ofrecio la correspondiente prueba
oficiatoriaa Correo Argentino (fs. 10 vita.), la que fue proveiada favorablemente en el
auto de apertura a prueba de fs. 59/60, pese alo cual ninguna constancia obra en autos
acercade su efectiva//l ///-8- produccion.- - - - = - == - == - == oo oo -

----- Advierto entonces que este aspecto fundamental del fallo carece en mi opinion de
adecuada motivacion factico-juridica, y ello menoscaba seriamente en este aspecto su
entidad de acto jurisdiccional vélido asus efectos.- - - - - ---------

----- Tampoco puedo desatender agui en la perspectiva de los agravios vertidos, aunque
en diverso orden de ideas y especificamente en |o tocante a la antigiiedad aquilatada
durante la relacion laboral, que tanto en el supuesto de reputarse configurado el cese
indirecto invocado por €l actor como, en su defecto, de considerarse injustificado el cese
directo opuesto en la version de la réplica, en ambas hipétesis no podria soslayarse la
aplicacion de las normas relativas a los efectos de la quiebra sobre el contrato de
trabajo, establecidos expresamente en los arts. 196 a199 de laley 24522.- - - - - - - - - -
----- En efecto, pues si bien es en principio cierto, conforme dispone el art. 196 citado,
gue la quiebra no produce la disolucién del contrato de trabajo, sino su suspension de
pleno derecho por el término de SESENTA (60) dias corridos, también lo es que
vencido ese plazo sin que se hubiera decidido la continuacion de la empresa, el contrato
gueda disuelto ala fecha de declaracion en quiebray los créditos que deriven de él se
pueden verificar conforme con o dispuesto en los Articulos 241, inciso 2 y 246, inciso
1. Y aun si dentro de ese término se decide la continuacion de la explotacion, se
considerara que se reconduce parcialmente el contrato de trabajo con derecho por parte
del trabajador de solicitar verificacion de los rubros indemnizatorios devengados. Los
gue se devenguen durante el periodo de continuacién de la explotacion se adicionaran a
éstos (cf. art. citado).- - - - -

----- Sin perjuicio de las atribuciones funcionales del sindico de la quiebra respecto de
los contratos de trabajo /// ///-9- individuales afectados por el estado falencial de la
sociedad concursada, establecidos en el art. 197 de la L.C.Q., o bien, de las
responsabilidades determinadas en el art. 198 del mismo régimen legal, resulta
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inegquivoco gue, con sujecion alo determinado en el art. 199, L.C.Q., el adquirente de la
empresa cuya explotacion haya continuado, no es considerado sucesor del fallido y del
concurso respecto de todos los contratos laborales existentes a la fecha de la
transferencia. Los importes adeudados a los dependientes por el fallido o por el
concurso, los de caracter indemnizatorio y los derivados de accidentes del trabajo y
enfermedades profesionales con causa u origen anterior a la engjenacion, seran objeto
de verificacion o pago en el concurso, quedando liberado el adquirente respecto de los
mismos; dispositivo que obviamente desplaza el espectro focalizado en el art. 225,
Ultimaparte, delaLCT.- - - - - -

----- Desde esta perspectiva, pues, doy también por cierto que una situacion
facticoquridica de tal relevancia ameritaba—y en verdad exigia- en autos, para dotar de
motivacion suficiente un pronunciamiento acerca de la antigliedad resarcible del actor,
la consecuente concrecion de la medida probatoria pertinente, proveida en principio a
fs. 60 y desafortunadamente revocada afs. 73, rigoristicamente desestimada afs. 102 y
definitivamente desestimada segun resolucion de fs. 112 en perjuicio de la verdad
juridica objetiva, con claro desmedro de la garantia constitucional de defensa en juicio.-
----- De modo, pues, que en este aspecto litigioso —insisto- no puedo sino sefialar que tal
vez pudo haber resultado una prueba esencial 1a que, pese a haber sido oportunamente
ofrecida, en definitiva no llegd a producirse. Y este aspecto del fallo en crisis, que
adolece asi de indispensable motivacion juridica, tampoco puede a mi entender ser
soslayado ahora, en estainstancia extraordinaria.-- - - - - - - ------------

----- En consecuencia, nos hallamos a mi juicio ante una causa/ ///-10- en la que resulta
endeble la plataforma factica valorativa en la que se asienta la resolucion juridica del
litigio, tanto en lo concerniente al encuadre del despido efectivamente configurado
como en |lo atinente a la antigiiedad eventualmente computable, segun se ha tratado en
el andlisis precedente. Dicho extremo jurisdiccional no resulta, por cierto, en modo
alguno juridicamente indiferente, pues hace que subsistan dudas de tal entidad que
proyectan sobre la sentencia la sospecha de haber incurrido en arbitrariedad, aun en el
curso del proceso laboral, donde impera un sistema de libre conviccion, puesto que una
falta de fundamentacion jurisdiccional ciertamente es un topico que remite a una
exigencia de orden constitucional vinculada con la garantia del debido proceso y la
defensa en juicio, en tanto los principios |6gicos integran sin margen de duda alguna el
orden constitucional de nuestro paisy, por ende, demandan un control de logicidad de
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las resoluciones judiciales que debe gjercitarse en todas las instancias (cfr. en este
sentido, Olsen A. Ghirardi y otros, Teoria y practica del razonamiento forense,
Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales de Cordoba; y asimismo,
STJRNSL: SE. <100/08> “G. S., H. C/ ZETONE Y SABBAG S A. S RECLAMO S/
INAPLICABLIDAD DE LEY”, Expte. 21494/06-STJ, del 01-10-08).- - - - - - - - - - - - -
----- 4.- CONCLUSION.- Por las razones expresadas, entiendo que la sentencia de
Céamara incurre en falta de fundamentacion indispensable, 10 que la priva de
razonabilidad suficiente y la descalifica como acto jurisdiccional vaido (arts. 49 de la
ley 1504, 34y 163 del CPCCmy 200 de laConst. Pcial.).- - - - - -

----- En consecuencia, deberd anularse el decisorio de fs. 137/142 y remitirse el
expediente al tribunal de origen para que, con distinta integracion, proceda a dictar un
nuevo fallo con arreglo alo agui resuelto, para decidir, entonces, si es procedente o no,
y en qué medida, la accion gjercidapor el /// ///-11- trabajador alaluz de las normas del
sistema juridico laboral. En su caso, y de proceder, debera ademas decidir el monto
indemnizatorio correspondiente. ASf VOTO.- - - - - - - - A lamisma cuestion el sefior
Juez doctor Victor Hugo SODERO NIEVASdijo: - - - - - - - == === - - oo oo -
----- 1.- En primer lugar quiero dejar en claro mi franca coincidencia con las
motivaciones fundamentales del voto vertido por mi distinguido colega preopinante.- - -
----- En efecto, también yo entiendo que la sentencia del a quo ha incurrido en falta de
fundamentacion indispensable para concluir como lo hizo, extremo que la priva de
razonabilidad y, por ende, la descalifica como acto jurisdiccional valido, toda vez que
nos hallamos ciertamente ante una causa en la cual resulta endeble la plataforma féctica
valorativa, tanto en lo concerniente al encuadre del despido indirecto invocado como
también en lo atinente a la antigliedad eventualmente computable, segun se ha tratado
en el andlisisdel voto precedente.- - - - - - - - - - - - oo oo

----- Comparto también que una falta de fundamentacion jurisdiccional como la
apuntada es topico referido con claro disvalor a las garantias de debido proceso y
defensa en juicio; en tal sentido destaco que, tanto en el supuesto de reputarse
configurado el cese indirecto invocado por € actor como, en su defecto, de considerarse
injustificado el cese directo opuesto en la version de la demandada, no podria soslayarse
la aplicacion de las normas relativas a los efectos de la quiebra sobre el contrato de
trabajo, establecidos expresamente en los arts. 196 a 199 de la ley 24522 —L ey de
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Concursos-; dispositivos que, de verificarse en algun sentido en autos, desplazarian de
suyo el supuesto de transferencia del establecimiento -y de conservacion de la
antigliedad- invocado genéricamente en €l inicio y previsto especialmente en el art. 225,
altimaparte, delaLCT.- - - - ------------ /I 111-12- De tal suerte, larelevancia de
aquella situacion factico—juridica exigia, para dotar de motivacion suficiente un
pronunciamiento acerca de la antigliedad resarcible del actor, perfeccionar la medida
probatoria pertinente, la misma proveida a fs. 60, revocada sin explicito justificativo a
fs. 73, desestimada a fs. 102 y finalmente rechazada a fs. 112, en desmedro —coincido
con el voto previo- de laverdad juridica objetivay de la garantia de defensa en juicio.- -
----- Se trataba precisamente de una prueba esencial para determinar la magnitud de las
acreencias del actor —relativas a su efectiva antigtiedad-, en caso de admitirse justificado
el cese indirecto en los términos del art. 246 de la LCT, e imprescindible para evitar
cierto escandalo juridico frente a una eventual decision en sede comercial, de incidencia
en el presente, maxime ante la constancia glosada a fs. 104 -en la cual no figuraba el
actor- y la aparente contradiccion con la prueba merituada y las epistolares
intercambiadas, aspecto este fundamental que requeria esclarecimiento probatorio.- - - -
----- Asi, pues, tanto la intimacién del actor como el despido indirecto fueron -segun él-
formal mente notificados -mediante las constancias de fs. 2/3- a Demetrio Ferhmin en el
domicilio de Libertad 293. Mas, toda vez que ambos comunicados resultaron
desconocidos en la réplica, dicho extremo féactico requeria que fuera acreditado
debidamente en autos para sustentar la determinacion de la efectiva concrecion del cese
invocado en la demanda, tanto mas frente a lo informado por la Inspeccion General de
Personas Juridicas acerca de que el domicilio designado en las misivas (el de “Libertad
293", segun surge de fs. 2/3, 4, 8 y 89/92) era el mismo para la empleadora Ahumados
Patagonicos S.R.L. y para el sefior Demetrio Ferhmin, cuya firmay aclaracion legible
apareceria ala sazon en el instrumento de fs. 2. Advierto en este sentido que, toda vez
gue la demandada opuso en su contestacion diverso modo extintivo -es decir, /// 11/-13-
por abandono de trabgjo-, posterior al invocado en la demanda, aquella prueba resultaba
ami juicio de pertinencia ambivalente, es decir, conducente respecto de las versiones de
ambas partes —segun los escritos de demanda y de contestacion-, precisamente para
dotar alalitiscontestatio de una apropiada configuracion en autos.- - - - - - - - - - - - - - -
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----- Tengo en esto presente que es verdad constante |o de que cabe anular de oficio el
veredicto y la sentencia del Tribunal del Trabajo si por haber omitido tratar en ellos
cuestiones esenciales la Suprema Corte se ve impedida de considerar en debidaforma el
recurso de inaplicabilidad de ley (S.C.B.A., Ac. 21.917, in re, “Sarmiento, Angel Mario
c/ Demelli, Ante A. Badolino y Pirchi”, de 21-12-76, D.J.B.A., t. 111, pag. 15, voto del
doctor Colombo). Es imperioso, pues, someter a debido andlisis el complejo factico en
su conjunto. Si ello no ocurre —por omision deliberada de la Camara de considerar o por
darse en grado ilégico, absurdo fundamental o arbitrario para la decision- se priva a
recurrente de lograr pronunciamiento sobre cuestion sustancial e implica adoptar un
principio formalista incompatible con la naturaleza del orden juridico y un adecuado
servicio de lajusticia. Es entonces cuando debe concluirse, por consiguiente, que la
sentencia impugnada es descalificable como acto judicial en los términos de la
jurisprudencia del Alto Tribunal, ya que ha prescindido del examen y decision sobre un
tema conducente para la adecuada solucion de la causa, afectando de manera sustancial
el derecho del apelante (Fallos: t. 267, pag., 334 y sus citas; t. 278, pag. 138; t. 284, pag.
115y otros) (Cfr. Augusto Mario Morello, Prueba, Incongruencia, Defensa en Juicio,
(El respeto por los hechos), Abeledo Perrot, Buenos Aires, 1977).- - - - -

----- Asi, pues, el nucleo de la conceptualizacion de la garantia de defensaen juicio en la
clasica formulacion de nuestro méas Alto Tribunal, se recorta asi: ella exige, por ///
/1-14- sobre todas las cosas, que no se prive a nadie arbitrariamente de la adecuada y
oportuna tutela de los derechos que pudieran asistirle (Fallos, t. 267, pag. 228) (cfr.
Ibid., pags. 34/35). Por €llo, la Unica valla que los constrifie (a los jueces) y no pueden
desbordar es |a exigencia de respetar, en las medidas que ordenen en miras a aquél
esclarecimiento —el derecho constitucional contiene valor de fuerza equilibradora- la
defensa de las partes. Respetandola, el juez debe obrar activamente para que su
sentencia trasponga el marco abstracto y formal y preserve el valor justicia en concreto.
Es decir, si launicavalla que erige €l sistema procesal, con fundamento constitucional y
razones filosoficas democréticas ilevantables, es observar la vigencia de la defensa en
juicio, preservada que sea ésta, €l juez debe procurarse aquel conocimiento, cuando él le
sea imprescindible para poder dictar sentencia justa (Ibid., pag. 77). No podemos suplir
la inidoneidad o negligencia, pero si evitar la arbitrariedad en la produccion de la

----- 2.- Coincido, entonces, en que tales aspectos fundamentales del fallo requerian en
autos un adecuado esclarecimiento probatorio, que no fue llevado a perfeccion en la
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instanciadegrado.- - - ------------------

----- En esta perspectiva, pues, considero procedente la nulidad propuesta en el voto
previo -mocion a la que expresamente adhiero- y, asimismo, estimo pertinente en autos,
en aras de la concrecion del esclarecimiento de los hechos necesariamente fundante de
la decision en derecho que debera recaer en el caso, por razones obvias de economia
procesal y eficacia jurisdiccional, ordenar la disposicion ad hoc en el correspondiente
reenvio de la produccién de ciertas medidas de mejor proveer —que distinguiré
oportunamente- encaminadas todas de acuerdo con lo dicho precedentemente, afin de
formar la indispensable razon de certeza para decidir definitivamente /// ///-15- —en
principio, a menos- €l caso en tratamiento.- - - -

----- Desde esta posicion factico-juridica mas firme, podra entonces la Camara proceder
a efectuar una sentencia motivada. De tal modo, si probar esllevar a animo del juez la
conviccion de que nuestras afirmaciones corresponden alarealidad, parece evidente que
deberemos contar con elementos que nos permitan llegar a tal resultado (Ibid., pags.
51/52), razén que en el caso particular de autos me conduce a propiciar las medidas de
mejor proveer ad hoc del reenvio y necesarias para recabar y confrontar la fuentes de
prueba en autos, y alcanzar asi ese conocimiento de la realidad que Carnelutti define
como “fijacion de los hechos’, pues, para este autor, prueba es la comprobacion de la
verdad de una proposicion (cfr. Ibid., pag. 65).- - - - - - - - - - - - - - - oo

----- Es en tal inteligencia que el principio de la contradiccion de la prueba, de eminente
raigambre constitucional, ha de garantizarse a cada una de las partes mediante la
razonable oportunidad de conocer, discutir y oponerse a la prueba ofrecida por su
contraria, fiscalizar su produccion, solicitar su caducidad o acusar su negligencia,
incluyendo, |6gicamente, el derecho de proponer y producir contraprueba (ibid., pag.
89); topico factico de trascendencia juridica —fijacion de los hechos’- que, como
hemos visto, no tuvo su perfeccion en autos, toda vez que el derecho a producir prueba
idoneay, por ende, el derecho de defensa, no fue debidamente respetado en el proceso
ordinario de autos, lo cual motiva -a mi ver- la efectiva produccion de las mentadas
medidas con caréacter previo ala produccion de la nueva sentencia en la instancia de
grado, de acuerdo con la doctrina del Maximo Tribunal Nacional que, en favor de la
prueba, admitid hasta la incorporacion inoportuna o extemporanea de aquélla decisiva
paralajusta composicion del pleito (Ibid., p&g. 92).- - - - - - = - == == == - - oo - oo
-/l 111-16- Asimismo en esta direccion y respecto de qué entender por prueba decisiva,
de acuerdo con el criterio consolidado por el Mas Alto Tribunal, entiendo que esa
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condicion larevisten los elementos de juicio que son conducentes para la solucion de la
causa (CSIN, 04-05-95, “Torres, Ramonay otros ¢/ Solimeno, Luisy otros’, LL 1996-
D-876, N° 38.936) y, siempre en la dimension atribuida por la Corte, prueba conducente
es la gue ademés de admisible y pertinente, resulta Util o eficaz paradirimir el concreto
litigio. En otras palabras, para que la prescindencia de una prueba dé lugar a la
descalificacion del pronunciamiento respectivo, la probanza pretérita debe reunir tres
requisitos. en primer lugar, haber sido ofrecida oportunamente y no padecer de ilicitud
en si o por el modo en que fue obtenida; en segundo lugar, guardar adecuacién con los
hechos controvertidos y, por ultimo, tener relevancia para el resultado del pleito (1bid.,
pag. 92); requisitos todos que juzgo cumplidos en lo tocante a las pruebas desestimadas
gue he sefialado, y que propicio reeditar en el cauce de la genérica medida para mejor
proveer ad hoc del reenvio, sobre cuya pertinencia ahora vengo tratando.- - - - -

----- Al efecto traigo a colacion que, en el leading case de la doctrina del exceso ritual, €l
caso “Colalillo ¢/ Cia. de Seguros Espaia y Rio de la Plata’ (Cf. CSJN, 18-09-57,
Fallos 238:550, JA 1957-1V-477), el actor habia invocado haber obtenido, con
anterioridad al accidente objeto del pleito, registro de conductor de automotor de la
Direccion General de Transito de |la ciudad de Buenos Aires. Durante el plazo
probatorio no pudo obtener la confirmacion del hecho, pero luego de dictada la
sentencia de primerainstanciay antes de notificada, € actor acompafio un nuevo carnet
donde constaba que lalicencia original se habia concedido dos meses antes del siniestro
(Ibid., pag. 92), y en esta direccion se encamind el Maximo Tribunal en materia de
derecho adjetivo, conforme/// ///-17- venimos tratando.- - - - - - - - - - - - - - - - - - -

----- Pues bien, retomando ya el enfoque hacia el caso sub examine, podemos entonces
preguntarnos si la imparcialidad se resiente cuando el juez ordena oficiosamente la
produccion de prueba, y debemos concluir con la doctrina abrumadoramente
mayoritaria que, por el contrario, esinsensato pensar que el juez peque de imparcialidad
por el mero gjercicio del poder deber de iniciativa probatoria oficial. Principalmente
porque el juez, cuando determina la realizacion de una prueba, dificilmente pueda
prever a cud de los litigantes sera favorable el éxito de la diligencia. Obvio que el
beneficio |o recogera la parte veraz, pero ése no es un suceso indeseable desde el punto
de vista de la justicia (que el preambulo manda afianzar), sino todo lo contrario: €l
proceso se hace para darle larazén a quien latenga, o sea, para que la sentencia sonriaa
quien lo merezca (cfr. ibid., pag. 109). Asi, guardando intima vinculacién con los
principios de imparcialidad, igualdad y contradiccion, cabe proclamar que los hechos
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sobre |os cuales debe fundarse la decision judicial deben estar demostrados con pruebas
aportadas al proceso por cualquiera de los interesados o producidas por el juez en el
gjercicio de sus potestades instructorias, sin que dicho funcionario pueda suplirlas
—obviamente- con el conocimiento personal o privado que tenga sobre ellos (segun
Devis Echandia, Hernando; cfr. ibid., pag. 110), ni encubrirlos bajo e manto de lalibre
conviccion, que no por fundada con expresion de causa dejara de ser libre; pues, de lo
contrario, Si se permitiese al magistrado llevar a proceso hechos que simplemente son
de su conocimiento personal, no tan solo se expondria al justiciable al capricho de
jueces parciales, sino que, ademas, se desconoceria la contradiccion indispensable de
todo medio probatorio, esto es, se impediria alas partes el debido contralor de la prueba
y se enervariala posibilidad /// ///-18- de revision de la decision por parte del superior
(cfr. ibid., pag. 111). Para no cometer arbitrariedad, el juez dispone de otras técnicas
argumentativas (conf. Peyrano, Jorge: "Acerca de las técnicas de argumentacion \'a
fortiori\'; por analogia y apogogica’, Doctrina Judicial del 30.09.09, pag. 2730 y

denominado principio del favor probationem, cuya virtualidad se trasluce en el proceso
judicial en la existencia de un derecho a la prueba como parte integrante de la garantia
del debido proceso; nucleo o contenido irreductible de jerarquia suprema, proyectado
sobre las normas juridicas relacionadas con ese derecho, que deben entonces ser
interpretadas de formatal que favorezcan su optimizacion. Asi, de acuerdo con el favor
probationem, en caso de duda y particularmente de mediar dificultades probatorias,
debera estarse a favor de la admision, produccion y eficacia de la prueba, de suerte
asimismo que por similares razones, las hormas que gobiernan los institutos que
determinan la pérdida de las prueba (caducidad, negligencia, entre otras), deben
interpretarse con caracter restrictivo y, por consiguiente, ante la duda acerca de si hubo
0 no negligencia, debe estarse a favor de la produccion de la prueba (cfr. ibid., pag.
113/114).

----- Con semejante criterio, se ha destacado también que el principio del favor
probationem, de escaso desarrollo doctrinario y jurisprudencial explicito pero
inocultable aplicacion en nuestro medio, se constituye en una excelente herramienta
para la solucion de dificiles problemas vinculados con la materia de la prueba judicial,
derivados de una incesante evolucion de las ciencias y técnicas y de una cada vez mas
intrincada trama de las relaciones sociales (Cfr. Jorge L. Kielmanovich, El “Favor
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Probatione” y deméas principios sobre la prueba, en La Prueba, Libro en memoria del
Profesor /// 1//-19- Santiago Sentis Melendo, coordinado por Augusto M. Morello,
Libreria Editora Platense SRL, La Plata, 1996; pag. 155).- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
----- En lamisma direccion se ha expresado ademas, acerca del principio en estudio, que
supone en casos de objetivas dudas y especialmente de dificultades probatorias, que
debe estarse por un criterio favorable en torno a la produccion, admisién y eficacia de
las pruebas en tales casos, y particularmente, de laindiciaria. ES asi que en situaciones
dudosas se prohija la apertura a prueba de la causa, antes que su declaracion como de
puro derecho, pues se entiende que la falta de demostracion de los hechos puede
ocasionar a las partes un gravamen de imposible reparacion ulterior, mientras que la
superflua, si se quiere, actividad probatoria, en el peor de los casos habria de incidir en
la duracion de los tramites, aunque dicho involuntario efecto podria ser corregido o
disminuido a partir de algo mas deinmediacion.- - - - - - - - - - - - - - - ---

----- Por ende, en lo que se refiere a la conducencia de la prueba, pareceria preferible
también pecar por exceso que por insuficiencia en su proveimiento, dado que esta
altima circunstancia bien podria resultar irremediablemente frustratoria del
reconocimiento de |os derechos discutidos en lallitis, a diferenciade laprimeraque, alo
sumo, podriaimplicar una compensable demora en la tramitacion de la causa; y es esta,
precisamente, la situacion que advierto emergente en autos.- - - - - - - - - - - - - - - - - - - -
----- En tal inteligencia, se haresuelto que toda duda sobre |a pertinencia de la prueba...
debe resolverse en sentido afirmativo, sin perjuicio de la apreciacion que serealiceen la
etapa procesal oportuna, vale decir, en oportunidad de dictarse la sentencia. Y en cuanto
alaaplicacion del principio favor probationem en lo atinente a la admisibilidad de los
medios probatorios ofrecidos por las partes, cuadran /// ///-20- idénticas salvedades que
las mencionadas supra, por 1o que nos inclinamos por favorecer su admision en tales
casos, reiteramos, en situaciones dudosas, y en particular cuando se trata, ademés, de
hechos de dificultosa prueba (cfr. ibid., pag. 156), cuya produccion puede evitar
incidencias ulteriores sobre la responsabilidad de los involucrados, maxime cuando se
trata de un prolongado tiempo de trabgjo.- - - - - - - - - - -

----- Diré entonces, parair concluyendo, que la flexibilizacion que se manifiesta en los
criterios selectivos de la Corte y que trasunta su intencién de dejar de lado los vacios
formalismos procesales en busqueda de la verdad, configura un valioso adelanto en pos
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de lajusticia. Este, que es sin duda uno de los caracteres mas destacables de nuestro
Maximo Tribunal en su actuacion contemporanea, debe coexistir con cierta
previsibilidad y coherencia en los parametros utilizados por la criba selectiva que
declara admisible y procedente —o no- cada uno de |os numerosos recursos
extraordinarios que llegan a su orbita (Cfr. Carlos E. Camps, La busgueda de laVerdad
y laDoctrinade la Arbitrariedad, en La Prueba, Libro en memoria del Profesor Santiago
Sentis Melendo, coordinado por Augusto M. Morello, Libreria Editora Platense SRL,
LaPlata, 1996; pag. 329/330).- - === == == === === - - s oo oo

----- Diré por ultimo que, de conformidad con lo establecido en el art. 378 del C.P.C.Cm.
de Rio Negro, la prueba debera producirse por 1os medios previstos expresamente por la
ley y por los que el Juez disponga, a pedido de parte o de oficio, siempre que no afecten
la moral, la libertad personal de los litigantes o de terceros o no estén expresamente
prohibidos para el caso; y en este sentido, los medios de prueba no previstos se
diligenciaran aplicando por analogia las disposiciones de |0s que sean semejantes o, en
su defecto, en laforma que establezca el juez (cf. asimismo, |as facultades otorgadas al
judicante por el art. 36, inc.2), CPCCm).- - - //l /l/-21- 3.- De acuerdo con las
consideraciones hasta aqui efectuadasy afin de que lanulidad y el reenvio propuestos -
alos que adhiero-, no demoren o aun acaben por diluir -tal vez definitivamente- la tan
esperada justicia concreta del caso, sino que por el contrario se tornen en eficaz modo
de solucionar las cuestiones del particular, con carécter previo a dictado de la nueva
sentenciay sin perjuicio de la pertinencia que revistan en su caso las fuentes y los
medios de prueba que no hayan sido objeto de observacion en esta etapa extraordinaria,
propicio lainstrumentacion en modo y tiempo pertinentes de las siguientes medidas de
mejor proveer, a saber: 1) Que se libre oficio de informe al Correo Argentino -sucursal
de la Ciudad de San Carlos de Bariloche-, para que se expida sobre la autenticidad de
las piezas postales glosadas afs. 2/3 y 4 de autos; 2) Que se haga comparecer al sefior
Demetrio Ferhmin a efectos de reconocer o desconocer la grafiailegible y la que la
aclara a continuacion portando su nombre y apellido, en la constancia glosada afs. 2 de
autos y, para el caso de desconocimiento, se designe perito caligrafo para que, previa
aceptacion y oportuna formacion de cuerpo de escritura 'y cotejo de las constancias
referidas, proceda entonces a expedirse acerca de la autoria o no del sefior Demetrio
Ferhmin de lafirmailegible y de su aclaracion posterior, que figura en el instrumento
defs. 2; 3) Que selibre oficio ley a Juzgado Comercia Nro. 2, de Capital Federal, para
gue remita la causa —0 su copia certificada- caratulada “ Truchas Patagonicas S.A. s/
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Quiebra’ (Expte. 64.869/1997), a fin de que se tome conocimiento de lo sucedido
respecto del contrato laboral que el actor mantuviera con lafalliday, en su caso, de su
continuacion o extincion, en los términos de las previsiones establecidas en los arts.
196/199 de la Ley 24522, ASI VOTO.- = - = = = === - o m o e e e e oo oo - A la
misma cuestion el sefior Juez doctor Alberto italo /// ///-22- BALLADINI dijo: - - - - - -
----- Atento ala sustancial coincidencia de los votos precedentes, solo habré de sefiaar
gue si bien el Tribunal de grado es soberano en su actividad procesal en tanto y en
cuanto se cumpla con la Constitucion y con las leyes, paratener una mayor claridad en
la definicion de este proceso laboral seria necesario que los aspectos que definen la
cuestion tengan el aporte probatorio adecuado a los efectos de que los sentenciantes
puedan alcanzar unavision completa del "tema decidendum”. Ml VOTO.- - - - - - - - - -
----------- A la segunda cuestion € sefior Juez doctor LuisA. LUTZ dijo: -

----- Por |as razones expresadas a tratar |a primera cuestion, propongo a Acuerdo hacer
lugar al recurso extraordinario deducido por la demandada a fs. 155/159 de estas
actuaciones, anular el pronunciamiento de fs. 137/143 y reenviar las actuaciones a la
Camara de origen para que, con distinta integracion, proceda a dictar una nueva
sentencia con guste alo aqui decidido (arts. 296 y ccdtes. del CPCCm, 56, 57 y ccdtes.
delaley P N° 1504). Atento a modo como se resuelve, propicio que las costas de esta
instancia se impongan en el orden causado y se difiera la regulacion de los honorarios
hasta |a oportunidad del dictado de un fallo definitivo. ASI LOVOTO.------------
----------------- A la misma cuestion el sefior Juez doctor Victor Hugo
SODERO NIEVASdijo: - - - - == === = - o e e e oo - -

----- ADHIERO al voto que antecede y también propongo que, en sede de reenvio, se
instrumenten las medidas para mejor proveer indicadas en el punto tercero de mi voto.-
---------- A la misma cuestion el sefior Juez doctor Alberto italo BALLADINI

----- Por €llo, ///

111-23-

EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA

RESUELVE:

Primero: Hacer lugar al recurso extraordinario deducido por la demandada a fs. 155/159

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 16/17



[
‘ "1 A SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

de estas actuaciones, anular el pronunciamiento de fs. 137/143 y reenviar las
actuaciones a la Camara de origen para que, con distinta integracion, proceda a dictar
una nueva sentencia con gjuste a lo aqui decidido (arts. 296 y ccdtes. del CPCCm, 56,
57 y ccdtes. de laley P N° 1504). Segundo: Imponer las costas de esta instancia en el
orden causado atento al modo como se resuelve.- - - - - - - - - - - - Tercero: Diferir la
regulacion de los honorarios hasta la oportunidad del dictado de un fallo definitivo.- - - -
- - - - Cuarto: Regidtrar, notificar y oportunamente devolver.- - - -

LUISA. LUTZ -Juez-
VICTOR HUGO SODERO NIEVAS -Juez-
ALBERTO |. BALLADINI -Juez-

ANTE MI: GUSTAVO GUERRA LABAYEN -Secretario-

TOMO: Il
SENTENCIA: 109
FOLIO N°: 885 a 907
SECRETARIA: 3
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