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SENTENCIA LEGAJO MPF-V1-03141-2023

En laciudad de Viedma, alos 12 dias del mes de febrero de 2025, Marcelo

Alvarez, integrante del Foro de Jueces Penales de la Primera Circunscripcion
Judicial, en mi caracter de Juez profesiona del Tribunal de Jurados, designado para
dictar sentenciaen el marco del legajo MPF-V1-03141-2023, rotulado: “MORELLO
EDUARDO DAVID S'THOMICIDIO AGRAVADQ”, pararesolver en definitiva
respecto de la situacion de EDUARDO DAVID MORELLO, argentino, titular del
D.N.I. (...), hijodeP.L.S. M. (v) y deR. N.

C. (v), nacido en Mendoza, € 06/06/1981, de 43 afios de edad, instruido,

soltero, jornalero, domiciliado en (...) dela

ciudad de Viedma, sin antecedentes penales;

CONSIDERANDO:

Quelosdias 2, 3y 4 de diciembre de 2024 se celebraron audiencias de

Juicio Oral y Publico en lostérminos del Libro 1V, Titulo 11, en el marco delos
articulos 198 sgtes. y cctes. del C.P.P., con la presencia del suscripto como Juez
Técnico, del Jurado designado conforme las disposiciones de |os articulos 193, sgtes
y cctesdel C.P.P.; delos representantes del Ministerio Publico Fiscal, Dr. Juan Pedro
Peralta, Dr. José Chirinosy Dra. Sofia Lento; de la Querellante Particular, Sra. Celina
Fuentes Carrizo con € patrocinio del Dr. Guenumil Santiago y el Dr. Maximiliano
Mullally Bratulich, y los Defensores particulares, Dr. Damian Torresy Dra. Claudia
Pichifian, junto a su pupilo Eduardo David Morello.

El diay alahorafijada paraque dierainicio € acto, se hizo presente €l

Jurado a quien se le tomo juramento solemne, se declar¢ abierto € Juicioy se
advirtié a acusado que estuviera atento a lo que aconteciera, como asi que tenia el
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derecho de declarar cuando lo solicitara, sin que su silencio implicara presuncion
alguna en su contra.

Luego, seleyeron a Jurado las siguientes instrucciones iniciales y

generales para el desarrollo del debate, sus funcionesy obligaciones, conforme
igualmente consta en el registro audiovisual .-

INSTRUCCIONES INICIALES PARA EL JURADO POPULAR

1- PRESENTACION

Estas instrucciones inicial es seran fundamental es para que puedan comprender
el desarrollo del juicio y cumplir correctamente con su funcion.

Al finalizar €l juicio recibiran otras instrucciones mas especificas, |lamadas
instrucciones finales, que van anecesitar parala etapa de deliberacion.
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Lasinstrucciones (inicialesy finales) son obligatorias para el jurado
y deben tenerlas presentes en todo momento

2- PARTICIPANTES DEL JUICIO

1. Juez técnico: MARCELO ALVAREZ

MI funcion es que € juicio (también [lamado “ debate”) se desarrolle correctamente
y se cumplan todos |os pasos que manda laley. No represento ningun interés a
favor ni en contra de la persona acusada. Dirijo y ordeno el debate pero no decido
s la persona acusada es culpable o no culpable. Debo controlar que todas las
partes respeten las reglas para garantizar que €l juicio seajusto. Si al final del
juicio Ustedes, €l jurado, dan un veredicto de culpabilidad, con laintervencion del
Juez técnico se definira (en otro juicio, sin jurados) el monto de la pena que
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corresponda.

2. El jurado

Son ustedes. Son 12 personas titulares 'y 4 suplentes. Deben evaluar todas las
pruebas que se les presentan en €l juicio. Luego deliberan en secreto y toman una
decision llamada “veredicto”. Alli Ustedes deciden si los hechos investigados
existierony si la persona acusada fue culpable o no culpable de |os delitos por los
cuales se la acuso.

3. Lafiscdia

También selallamaMinisterio Publico Fiscal. Es la parte que acusaen €l juicio. En
este caso esta a cargo de el Fiscal Jefe, Dr. Juan Pedro Peralta; el Fiscal del caso,
Dr. José Chirinosy laFiscal adjunta, Dra. Sofia Lento.

Se dice que laacusacion de lafiscaliaes “publica’ porque representa el interés del
Estado en descubrir laverdad y en resolver el conflicto. Su principal objetivo es
demostrar con pruebas -y sin dejar margen a ninguna duda razonable- que el delito
existio y que el acusado es responsable. Lafiscaliatiene, ademés, la obligacion de
actuar con objetividad, para que ninguna persona inocente sea condenada
injustamente.

4. Laquerella

Es la parte que representa alafamiliade la victima. En este caso estd a cargo del
abogado Dr. Santiago Guienumil. Al igual que lafiscalia, también tiene lafuncion de
acusar en € juicio. Se dice que laacusacion de la querellaes “privada” porque
representa el interés particular de lafamilia en descubrir laverdad y en resolver €l
conflicto.
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5. Ladefensa
Es la parte que representa al acusado. En este caso esta a cargo del Dr. Damian
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Torresy de laDra. Claudia Pichifian.

Su primer deber es asegurar un juicio justo parala persona acusada, en € que se
respeten todas las garantias de la Constitucion. También puede -aungue no es
obligatorio- presentar pruebas propias que debiliten la“teoriadel caso” dela
fiscalia

A lafiscalia, laquerellay ladefensa selas|lama*las partes’ del juicio.

5. El imputado: es el Sr. Eduardo David Morello

Es la persona acusada por lafiscalia. La Constitucion Nacional garantiza que todas
las personas son inocentes hasta que se demuestre lo contrario. Por eso en este
juicio ladefensa no necesita demostrar su inocencia, en cambio lafiscaliay la
guerella si necesitar demostrar su culpabilidad.

6. Testigosy peritos: Son las personas |lamadas a declarar en este juicio. Para
declarar, responden al interrogatorio que les hacen | as partes. Ustedes deben
valorar sus declaraciones 0 sus explicaciones cientificas como pruebas. Cada parte
puede presentar sus propios testigos y peritos, segun su teoriadel caso. Ustedes, €l
jurado, no pueden hacerles preguntas. Y o, como Juez técnico solo puede hacerles
preguntas “ aclaratorias’, por gjemplo, para que repitan algo que no se entendio.

7. El pablico

Es habitual que haya publico en losjuicios por jurados. Generalmente son familiares
y allegados alas personas involucradas, aunque también suele haber estudiantesy
particul ares.

8. Laprensa

También es habitual |a presencia de periodistas, camarégrafos y fotografos de
distintos medios de comunicacion. Esta prohibido que tomen imagenes del jurado o
gue publiquen sus nombres.

9. LaOficinaJudicial

Es el organismo que se ocupa de organizar €l juicio y de registrar todas las
audiencias en video. Ademas, atiende |as necesidades del jurado durante el debate
atravésdelog/las Oficiales de Sala. En este caso la oficial de salaes: ANALIA SOSA
3- DESARROLLO DEL JUICIO ORAL Y PUBLICO

Foro de Jueces
| Circ. Judicial
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[0 Quedl juicio seaora significaque todas las pruebas, alegatos,
instrucciones, declaracionesy decisiones que se tomen durante el debate se
deben expresar verbalmente en la sala de audiencias.

0 Que €l juicio sea publico significa que la ciudadania en general puede
ingresar alasala paraver y escuchar todo lo que ocurra alli.

El orden del juicio sera el siguiente:

1- Toma de juramento a jurado popular.

2- El juez explicalasinstruccionesiniciales al jurado (eslaexplicacion de este
texto).

3- Cada una de las partes presenta su Alegato de apertura.

4- Produccion de las pruebas. Esta etapa puede durar varios dias, durante los
cuales:

- Se presenta la evidencia.

- Seleen las " convenciones probatorias’: son todos los hechosy circunstancias
sobre los cuales | as partes ya estan de acuerdo y, en consecuencia, no necesitan
ser demostrados con ninguna prueba.

- Sereciben las declaraciones de testigos y peritos.

5- Cada una de las partes presenta su Alegato de clausura.

6- El Juez explicalasinstrucciones finales al jurado.

7- El jurado pasa a una sala privada para deliberar y tomar una decision.

8- El jurado regresa ala sala de audiencias para informar su veredicto.
ALEGATOS DE APERTURA
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En los alegatos de apertura cada parte explica brevemente su “teoria del caso”.
Esto incluye su propia version de los hechos y un anticipo de lo que esa parte
intentara demostrar o desmentir durante el juicio. Primero lo presentala Fiscalia,
luego laQuerellay luego la Defensa.

IMPORTANTE!

L os alegatos no son una prueba. El jurado siempre debe tener en cuenta que

los alegatos son opiniones y valoraciones individual es de cada una de | as partes,
de acuerdo con su propiateoria del caso.
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PRODUCCION DE LAS PRUEBAS

Generalmente es la etapamas larga del juicio. Aqui lafiscalia, laquerellay la
defensa presentan sus pruebas ante Ustedes.

0 Testigosy peritos. Cada parte presenta a sus testigos y peritos. Todo lo

gue ellos digan y muestren vale como prueba. Las partes |es hacen preguntas, en
un orden especifico. Ellos responden bajo juramento, por |o que tienen la obligacion
de decir laverdad. Muchas veces, |0s peritos presentan videos, filminas o
fotografias para explicar megjor sus conclusiones cientificas.

O El jurado no puede hacerles preguntas. Cuando no escuchen algo de lo que
declaran, deben avisar al oficia de salapara que €l Juez pida una repeticion.

[0 Cada parte muestra las evidencias materiales que tiene, como documentos,
audios, videos, elementos secuestrados, que €l jurado debe valorar como pruebas.
A excepcion de la prueba de exhibiciones que deberan tenerla presente alos fines
giemplificativos.

O Puede haber tramites de prueba como una reconstruccion del hecho o

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 6/72



£
“ A = FORO DE JUECESYZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

inspecciones oculares fuera de la sala de audiencias.

[0 Convenciones probatorias. Se leen en voz alta para el jurado. Son todos los
hechosy circunstancias del caso que se consideran verdaderos sin necesidad de
presentar ninguna prueba en e juicio, porgue todas las partes se han puesto de
acuerdo en ese sentido.

[ Declaracion del imputado. El Sr. Eduardo David Morello no esta obligado a
declarar durante el juicio. Si elige declarar, puede hacerlo libremente en cualquier
momento y no esté obligado a declarar bajo juramento. Si elige guardar silencio,
€s0 no puede interpretarse en su contra. Estas opciones responden a garantias
constitucionales que tenemos todas las personas.

Durante €l juicio ustedes podran tomar notas, como ayuda memoria personal.
Eso no debe distraerlos de lo que esta pasando en la sala.

Lo mas importante es que presten atencién alo que estan diciendo los
testigos y peritos. Si @ momento de deliberar no recuerdan algo, pueden
pedir a Oficial de Sala €l video de ese momento de la audiencia.

ALEGATOS DE CLAUSURA
Finalizada la produccién de las pruebas, |as partes hacen su Alegato de Clausura.
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Son exposi ciones importantes porque cada parte expresa su conclusion sobre las
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pruebas presentadas y hace su peticion final al jurado.

No es obligatorio que e jurado esté de acuerdo con alguno de |os alegatos, porque
el jurado eslibrey soberano parainterpretar por si mismo las pruebas que vio y
escucho alo largo del juicio.

iIMPORTANTE!

Al igual que los alegatos de apertura, los a egatos de clausura no son una
prueba.

El jurado siempre debe recordar que |os alegatos son discursos y valoraciones
individuales de cada parte, de acuerdo con su propiateoriadel caso.

INSTRUCCIONES FINALES

Al terminar los alegatos de clausura les explicaré las instrucciones finales. Lo haré
verbalmente y también se les entregaran por escrito.

Son fundamental es para que Ustedes puedan tomar una decision basada en la
Constitucion y en las leyes vigentes. Por eso através de tales instrucciones les
explicaré claramente qué dicen lasleyes y las garantias constitucionales

gue se deben aplicar a este caso concreto.

Con lasinstrucciones finales Ustedes sabran qué dice laley sobre los delitos, las
agravantes, las atenuantes o | as situaciones especiales que pudieron haberse
presentado en el debate.

A diferenciade los alegatos, lasinstrucciones del juez técnico
si son obligatorias para el jurado:

deben ser aplicadas incluso si algunos integrantes

no estan de acuerdo con ellas.

Inmediatamente después de recibir |as instrucciones finales, Ustedes pasaran a
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deliberar en una sesion que sera secreta hasta alcanzar un veredicto.
DELIBERACION

Esladiscusion secretadel jurado, de la que solo pueden participar los 12 titulares.
Cada miembro del jurado puede comentar al resto su conclusion personal sobre los
hechosy las pruebas. Es importante que sea un didlogo abierto, en el que cada
persona pueda hablar libremente y ser escuchada.
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4- DEBERES Y DERECHOS DEL JURADO

En ladeliberacion, el jurado debe:

[ Decidir cuaes son los hechos que quedaron probados.

[0 Tomar esa decision teniendo en cuenta Unicamente la prueba que vieron en

€l juicio, sin hacer suposiciones ni permitir influencias de otras personas, de

los medios de comunicacion, |as redes sociales o la opinion publica.

O Los hechos que considere probados, debe encuadrarlos en las leyes que

explico €l juez en las instrucciones finales.

[ Para una correcta deliberacion, el jurado debe comprender, aceptar y aplicar

las leyestal como las explico €l juez, incluso si algunos de sus integrantes

no estan de acuerdo con ellas.

0 Mantener absoluta privacidad durante la deliberacion y también después de
brindar su veredicto.

VEREDICTO

El veredicto esladecision del jurado popular sobre la culpabilidad o no
culpabilidad del acusado.

Es de culpabilidad cuando €l jurado considera, sin ninguna duda razonable, que los
delitos existieron y que la persona acusada fue responsable de cometerlos.

Por el contrario, el veredicto es de no culpabilidad cuando €l jurado considera que el
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hecho investigado no existio, o que la persona acusada no |o cometié o que actud
bajo alguna circunstancia que, segun laley, justificd su accionar.
IMPARCIALIDAD DEL JURADO

El jurado esimparcial, independiente y soberano.

O Imparcia significaque no tiene prejuicios ni preferencias afavor o en
contradel acusado ni de lavictima. No deben emitir opiniones sobre €l desarrollo
del juicio hasta el momento de la deliberacion. Tampoco deben realizar
Investigaciones propias ni guiarse por laopinion publica, los medios de
comunicacion o las redes sociales. No deben tomar ninguna decision durante el
transcurso del juicio, hastatanto finalice el mismo y sea el momento de deliberar.
O Independiente significa que no puede recibir presiones ni influencias de

nadie ala hora de tomar su decision. Ningan miembro del jurado debe aceptar ni
pedir opiniones externas o consejos de familiares, amigos o profesionales. Tampoco
deben aceptar ni pedir comunicaciones fuera de la audiencia con € Juez, los
abogados de | as partes, los familiares, los testigos, €l imputado, el publico o la
prensa. Si alguien intenta interferir en su tarea o los molesta de cualquier forma,
deben avisar inmediatamente a Juez.
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[0 Soberano significa que su decision no podra ser cuestionada, salvo que se
demuestre que hubo coimas, amenazas o influencias indebidas en su veredicto. El
veredicto es su decision y de nadie mas, con honestidad y libertad de conciencia
después de haber analizado todas las pruebas.

INMUNIDAD DEL JURADO

Mientras dure €l juicio, ningun integrante del jurado puede ser molestado ni
detenido en el desempefio de su funcién, salvo que cometa un delito y sea
sorprendido in fraganti.
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OBLIGACION DE ASISTENCIA

El jurado debe presentarse puntualmente a cada jornada del juicio. Cualquier
ausencia o demora debe estar debidamente justificada e informada. De |o contrario,
podra ser conducido por lafuerza publicay se podran iniciar acciones judiciales en
su contra.

5- PRINCIPIOS Y GARANTIAS DE LA CONSTITUCION NACIONAL

La Constitucion Nacional eslaley mésimportante del paisy define principiosy
garantias que el jurado debe conocer, aceptar y aplicar durante su funcion.

0 DERECHO A NO DECLARAR

El acusado tiene derecho a no declarar en €l juicio. El jurado no puede valorar
ese silencio como una prueba o como un indicio en su contra.

Si elige declarar, puede hacerlo libremente en cualquier momento. No esta
obligado a prestar juramento ni adecir la verdad, porque la Constitucion dice
gue “nadie puede ser obligado a declarar contra si mismo”.

0 PRESUNCION DE INOCENCIA

Todas las personas somos inocentes hasta que se demuestre lo contrario en un
juicio. Lafiscalia, como organismo del Estado, tiene la carga de demostrar que
un delito existié y que la persona acusada es responsable. En cambio, ni el
acusado ni su defensa tienen que demostrar que es inocente: su inocencia se
presume por mandato de la Constitucion.

El hecho de que el acusado esté detenido no es una prueba o indicio de
culpabilidad. Esa detencidn es solamente una medida preventiva para asegurar
gue esté presente en €l juicio.

0 BENEFICIO DE LA DUDA

Para declarar culpable a una persona se deben presentar en €l juicio pruebas
suficientes para que Ustedes como jurado queden plenamente convencidos

de que €l hecho existié y de que la persona acusada es laresponsable. Si el
jurado tiene tranquilidad de conciencia de que todo ocurrio tal como lo
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presentaron la Fiscaliay la Querella, entonces debe dictar un veredicto de
“culpable”.

Pero si luego de analizar todas las pruebas €l jurado tiene alguna duda

razonabl e sobre como ocurrieron los hechos o sobre quién los cometio, tiene la
obligacion de darle a acusado €l beneficio de la duda, emitiendo un veredicto
de “no culpable’.

Es imposible tener seguridad absoluta de lo que ocurrié, porgue ningun
integrante del jurado vio el hecho con sus propios 0jos. Pero un veredicto de
culpabilidad solo se puede justificar si el jurado esta firmemente convencido,
basandose en |las pruebas que vio.

Tener una duda razonabl e significa que, acriterio del jurado, existe una
posibilidad sensata de que |os hechos podrian haber ocurrido de una

manera distinta ala que planted lafiscalia. Significa que la participacion o la
responsabilidad del acusado en el hecho ha quedado bajo un manto de
incertidumbre que no se puede aclarar con las pruebas presentadas en €l juicio.

0 CARGA DE LA PRUEBA

LaFiscaliatiene lacarga de la prueba. Significa que pesa sobre ella el deber de
probar |a culpabilidad de la persona ala que acusa. En cambio, el acusado no
esta obligado a demostrar su inocencia, porque laley, de antemano, nos
presume a todos inocentes.

6- CONVENCIONES PROBATORIAS

Antes del juicio las partes se pusieron de acuerdo sobre algunos hechos gue todos
reconocen como verdaderos, por |o que nadie necesita presentar pruebas para
demostrarlos. Esos acuerdos se llaman convenciones probatorias.

L as convenciones probatorias en este caso son:

a) En fecha 7 de agosto de 2023 alas 12:45 hs, el médico policial, Dr. Ruben
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Aguilar, determiné que Beimar Llanos Condori fallecié a causa de una herida con
arma de fuego, habiendo impactado en la zona |ateralderecha del epigastrio,
generando lesiones de caracteristicas desgarrantes, semicirculares de
aproximadamente 8/8,5 cmy 27 lesiones lateralizadas alos bordes de entre 1 a4
mm (aproximadamente). Con tejido adiposo expuesto. Establecié como probable un
rango horario de fallecimiento de entre 60 y 90 minutos antes de su intervencion.
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b) En fecha 7 de agosto de 2023 alas 13:05 hs el médico policial, Dr. Ruben Aguilar
reviso a Eduardo David Morello, certificando que a momento del examen fisico
presentaba la siguiente lesion: escoriacion lineal de aproximadamente 8 cm x 1mm
en zonainfraescapular derecha (UNGUEAL), estableciendo que tal lesion se produjo
entre 10 a 12 horas antes de su intervencion.

c) E. L. prestd declaracion en cAmaragesell ante laLic Luz Hernandez en

dos (2) oportunidades, en fechas 14/09/2023 y 3/04/2024. La licenciada sostuvo

en su informe que el joven en sus relatos pudo mencionar las circunstancias de
modo y lugar de la situacion acontecida, indicando acciones realizadas por cada uno
de los presentes, didlogos, partes del cuerpo implicadas, objeto utilizado,

reacciones conductuales y emocionales propias. El lengugje y modalidad era acorde
asu etapa evolutiva, pudiendo diferenciar entre o que vivencid y percibi6 con sus
propios sentidos, de aguello que le contaron, observo posteriormente o piensa, su
testimonio presentd una declaracion l6gicay poco estructurada.

d) En fecha 7 de agosto de 2023 a las 14:30 horas personal del Gabinete de
Criminalistica secuestré de la propiedad de Morello o siguiente elementos: 1.- Un
teléfono celular marca Samsung SM-A015M color negro abonadoN° 2920200916,
pertenece y era utilizado hasta el momento del hecho por Eduardo David Morello;
2.- Un arma de fuego, tipo escopeta, marca BERSA, calibre 20 mm con un cartucho
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en recamara; 3.- Un cartucho municion mdiltiple calibre 20 mm que se encontro,
durante el cacheo, en la prendas que Morello vestia hasta el momento del hecho;

4.- Una cgja de municion multiple con diecinueve (19) cartuchos calibre 20 mm,
dentro de lavivienda de Morello.

€) Entre los elementos secuestrados en €l legajo se encuentra un teléfono celular
marca Samsung A20 (SM-A205G) numero 2914147211 que perteneciay era
utilizado hasta el momento del hecho por la Victima, Beimar Condori Llanos;

f) Eduardo David Morello en el periodo 7 de abril de 2005 al 18 de abril de 2007 fue
miembro del Ejército Argentino, como soldado voluntario en comision en el
Regimiento de Infanteria Mecanizado N° 8 de Comodoro Rivadavia,
desempefidndose en la Compariia Comando y Servicios como auxiliar detaller e
integrante del servicio de pieza de la seccidén morteros pesados;

0).- En fecha 05 de junio de 2024, el Coronel Mayor Claudio Ceferino Cervini,
informo que €l sefior Eduardo David Morello incluyo en la Declaracion Jurada
presentada en €l Ejército Argentino que era practicante del arte marcial de AIKIDO;
h) Que Eduardo David Morello suscribio la planilla de Declaracion Jurada
“Documento Unico para Incorporar a Ejército” donde surge tnicamente que
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Eduardo David Morello consigné en el item “&filiaciones u organizaciones’ estar
afiliado alaescuelade AIKIDO (Arte marcia);

1) Eduardo David Morello cumplié funciones en la empresa de seguridad BATAAN
SEGURIDAD S.R.L. desde el 08/10/2010 hasta el 13/12/2010 en el puesto de
vigilador general, en un consorcio sito en CABA, sin uso de armas, asi como
tampoco se le brindo6 capacitacion para el uso de las mismas,

j) Eduardo David Morello, entre los afios 2004 y 2018, en distintos periodos que
suman un total de un (1) afio, trabaj6 en 4 empresas, cumpliendo funciones como
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vigilador general, sin uso de arma, sin capacitacion para el uso de las mismas, en
edificios, estacionamientosy cocheras;

k) A lafechade ocurrencia de los hechos, €l Sr. Morello Eduardo no poseia ninguna
denunciaante e INADI por odio hacia nacionalidad alguna;

) El dia 1 de agosto del 2023,Eduardo Morello denuncié ante la Comisaria que:
“hace aproximadamente tres afios le vendi6 la mitad de un terreno ubicado en la
Chacra 49 Colonia Rodriguez de General Conesa a Beimar Llanos, por un monto de
tres millones de pesos, y desde hace dos meses Beimar no quiere pagar |os

intereses que conllevabala compra. Por ese motivo le dijo que si no pagabaibaair
ajuicioy fue en ese momento que Beimar o amenazd diciéndole, yo te voy a matar
y me voy aquedar con todo” y que “Beimar habia efectuado un fuego intencional
provocando que casi se queme su cable de electricidad” sumado aque “al dia
siguiente de eso, fue a hablar con Beimar y este tomo una asaday amago con
golpearlo”. Dicha denunciatramité ante laFiscaliaN°® 7 de Viedma a cargo de la
Fiscal Yanina Estela, quien el dia9 de agosto del 2023 resolvi6 archivar la causa
fundando su decision en que “en fecha 7 de agosto del 2023, en general Conesa,
Eduardo Morello, tras una discusion con Llanos Condori, efectud un disparo con su
escopeta hacia Llanos, provocando su muerte”, 10 que tiene como consecuencia
juridica, laimposibilidad de seguir investigando;

II) Que el ciudadano Beimar Llanos Condori era de nacionalidad Bolivianay que se
encontraba casado con la Sra. Celina Fuentes Carrizo desde el 27 de junio de 2008.
A continuacion, las partes expusieron alos miembros del Jurado sus

alegatos de aperturay correspondientes teorias del caso.

Seguidamente y en dias sucesivos de audiencia se recepto6 el testimonio de

José Extremador, Mercedes Pichun, Nicolas Van Konijneburg, Valeria Cerdera, Maria
del Mar Ruiz, Emilce Llanos, Celina Fuentes Carrizo, Maria Virginia Beilinson, Ramén
Diaz, Patricia Cejas, Gabriel Tonon, David Baffoni, Luciano Sequeira, Natalia Tieri,
Gaston Semprini, Raguél Cordoba, Veronica Guagliardo y Yago Di Nella
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Ademas, el ultimo dia de audiencia manifesté el imputado su intencion de

declarar ante el jurado, haciéndolo. A su vez, el dia2.12.24 se reprodujeron las
imagenes de sendas Camaras Gesell, método utilizado pararecibir declaracion
testimonial aE. Llanos.

A ésta atura corresponde destacar que mientras se reproducia la primera de

las Camaras Gesell alas que se alude, se suscitd unaincidencia de singular
trascendencia por cuanto estaba vinculada con laintegracion del Tribunal popular
gueinterveniaen el juicio.

A instancias de |a defensa se celebro audiencia privada con las partes. En la
misma el Dr. Torres planted que la Jurado N° 7 estaba visiblemente conmovida
durante la Camara Gesell, que lloré mientras la misma se reproduciay que entendia
encontrarse ante una causal de recusacion sobreviniente conformeinc. 5 del art.
193 del CPP, por lo que debia ser excluida. La acusacion se opuso alarecusacion
asi planteada. Se cito ala Oficial de Salaalaaudiencia: la misma expresd que no
vio desde donde estaba sentada, pero que se movilizo en la sala paravisualizarlay
ver s estaba emocionada o dormida, que no pudo verla pero que le consulté como
estabay que la Jurado le dijo que “le afectan estas cosas’ y ademés que se laveia
conmocionada, que se notaba que habia estado |lorando. Se decide diferir la
resolucion respecto de la recusacion. Las defensa, expresd que no harareserva de
impugnacion sobre lo decidido por entender que es razonable. Se retomala
audienciadejuicio, en la que se concluy6 con la produccion de la prueba
(reproduccion de la camara gesell). Finalizado lo cual se dio por concluidala
jornada. El dia 03/12/2024, previo aretomar laaudienciadejuicio y que se
produzca nueva prueba, se cito a audiencia privada alas partes alos fines de
resolver larecusacion de la Jurado N° 7. Se convoco ala Jurado N° 7, Nancy
MagnoliaVillalba. Se puso en conocimiento de lajurado la recursacion
interpuestay los motivos de lamisma, ella previo atomar la palabra se emociond y
comenzo allorar, entre lagrimas explico lo que le sucedi6 al escuchar lacamara
gesell, vinculado avivencias de su nifiez. La acusacion pidio la palabray solicito se
haga lugar alarecusacion formulada. Se resuelve hacer lugar alarecusacion de la
jurado NANCY VILLALBA vy apartarladel Jurado Popular, por las razones arriba
expuestas.

Concluidala produccion de la prueba, fue el momento de los alegatos de

clausura de las partes, comenzando el Doctor Juan Pedro Peralta, Fiscal Jefe, quien
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fue diciendo que la prueba producida acredito el hecho tal como fuera narrado.
Resalto que e primero en llegar a lugar del hecho fue el testigo Estremador, quien
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fuealacamineraapedir ayuday llevo a personal policial hasta el lugar del hecho.
Resalto que laempleada policial Pichuan indico que en el lugar del hecho habia
herramientas y que ello eralégico porgue Beimar y su hijo habian ido ahi atrabgjar,
a hacer una zanja. También sefial6 que el testigo Montenegro dijo que a llegar al
lugar fue recibido por Morello quien e dijo “me mande una cagada, me tenia
cansado”. Resalto que Morello no se defendié de ninguna agresion. Que Morello
ademés de tener el arma cargada, tenia otro cartucho en su bolsillo. Indicé que €
unico testigo del hecho fue E.. Que ese dia E. junto a su padre fueron

atrabgar aeselugar. Que su padre le dijo aMorello que tenian que escriturar. Que
Morello volvio y los filmo. Indico E. que en ese momento su papa clavo la

palaen latierray saco aMorello. Que Morello se fuey regresd con un arma. Que
dispard en silencio y se fue. DestacO que se acredito que el disparo fue a5 metros
de distancia. Que & ultimo momento que narra E. es cuando Morello esta
apuntandole con e arma, un arma que estaba cargada y concluye asi porque al
momento de secuestrarse €l arma, la misma estaba cargaday ello por € tipo de
sistema de carga de |a escopeta. Refiere que lalegitima defensa esimposible. Que
lalegitima defensa es un permiso que otorgala L ey, pero que tiene requisitos.
Indico que la defensa alegara que hubo exceso en lalegitima defensa. Refirio
también que fue determinado que a consecuencia del hecho sufrido E.

presentd un dafo psicologico y que ello se produjo porque fue victima de una
amenaza consi stente en que le apuntaron con un arma. Que paraque sedela
amenaza no es necesaria que la conducta se acomparie de ninguna frase, basta con
infundir temor, angustia, miedo. También sefial6 que la pericia psiquiatrica
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determiné que Morello comprendialo que hacia, sabialo que haciay que quiso el
resultado. Que lo describen como una persona que no muestra empatia ni
afectividad. Enrelacion a vinculo entre victimay victimario, invoco los dichos de la
hermanay de la esposa de Beimar, las que indicaron que hubieron episodios
anteriores de amenazas de Morello a Beimar, tales como “te voy a blanquear...”.
Concluydentonces en que esta acreditado e homicidio, que se utilizé un armay que
fue por odio. Que esto ultimo se acredita por |os posteos que realizé Morello:

12.6 “boliviano de m...; raza de m..., habria que deportarlos, son unaplaga’; 13.6
los bolitasalap... m... todos, quichuadel o....”. Sostuvo que tales dichos

evidencian un trato discriminatorio y unaidea de superioridad. Solicito se declare la
responsabilidad de Morello como autor de homicidio doblemente calificado por €
uso de un armade fuego y por odio alanacionalidad y como autor de amenazas
calificadas por € uso de arma de fuego.-
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Luego, €l Dr. Santiago Guenumil, abogado patrocinante de la Querella sefial 6

gue la sefiora de Beimar cont6 que una mafiana desayund con su esposo y que fue
ladltimavez que lo vio. Que salio alas 9.00 0 9.15 horas, que fue ala chacra. Que
la habia pagado toda. Que quiso resarcir aMorello. Que viviaen un colectivo, sin
cocina. Destaca €l |etrado que se trataba de un emprendedor, de una persona que
gueria progresar. Que esa mafana hacia una zanja para poner su propialuz. Que
conforme cont6 E. no hubo agresion alguna de parte de su padre hacia

Morello, que solo le corrid la camara con lamano. Indico que la defensa hablara de
legitima defensa o de un exceso, pero que no concurren sus requisitos y destaco
gue el disparo se produjo a4 metros de distancia, mas €l largo del arma (un metro
mas). En relacion alaformaen que se pruebala concurrenciadel odio ala
nacionalidad indico gque las publicaciones de Morello asi o determinan. Que Morello
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asesing, amenazo y todo lo hizo libre. Que dispard en silencio y apunt6 a pechoy
lo impactd en el lado derecho del abdomen con trayectoriaen el interior del cuerpo
delavictimade izquierda a derecha. Que Beimar levanto las manosy por eso o
impact6 en esa zona. Solicito se lo declare responsable de homicidio doblemente
agravado por €l uso de armade fuego y por odio alanacionalidad y por amenazas
agravadas por €l uso de arma de fuego.

Por ultimo, el Dr. Damian Torres, codefensor del acusado Morello, pidi6 a

jurado que se pongan en lapiel, en los ojosy caminen junto a imputado. Hablo de
unatragedia paralafamiliade lavictimay para Morello. Indicd que habia
respensabilidad penal, pero se preguntd cual. Sostuvo que el hecho eraevitable sila
policiay el Ministerio Publico Fiscal hubieran realizado bien su trabajo. Manifestd
gue no esta en discusion que Beimar murio a causa de un disparo de arma de
fuego. Pero que no se acredito que ello fuera por odio a su nacionalidad. Establecio
gue el jurado debia saber le origen del conflicto: mientras uno creia que podia
exigir laescrituracion de la chacra, e otro entendia que podia reclamar intereses.
Afiadio que pese a conflicto, ellos tenian una buena relacion, aunque podamos no
compartir los modos, laforma. Pero nunca ello permite afirmar la existenciade
odio. Explicé que para que se configure la agravante por odio, la Fiscalia debio
demostrar que el movil, larazén del porque lo maté era el odio a su nacionalidad,
no basta con cualquier injuria. También establecio que pretendia la aplicacion de los
arts. 34y 35 del CP. Que en el caso concurre una causal de justificacion. Que la
mismactiene tresrequisitos: 1) agresion ilegitima: Beimar leiba a cortar laluz a
Morello si no firmaba la escritura. El primero de agosto Morello hace una denuncia
gue fue desestimada por la Fiscalia, no le dieron importancia, solo actuaron
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después del homicidio. Resaltd que se estaba produciendo una agresion ilegitima
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porgque Beimar |e estaba cortando laluz a Morello, no tenia derecho a hacerlo. Que
fue entonces que Morello llamé alapolicia. Que Morello se acercé y Beimar lo sale
aagredir con unaazada alavez que le decia: “dejade filmar porquetevoy a...”.
Que Morello como no teniatestigos de o que estaba haciendo Beimar, o filmo.
Agregb que Morello presentd unalesion en la espalda. Concluyd entonces en que
Beimar afect6 sus derechos, lo amenazod y 1o golpeo, lesionandolo. Agregd que
segun la perito, Morello teniamiedo. 2) Falta de provocacion suficiente. No tiene
gue haber sido la que generd la agresion. Afirmo el letrado que no firmar la
escritura no es ninguna provocacion, filmar tampoco lo es. Reiterd que el conflicto
lo generé Beimar al cortar laluz. 3) racionalidad del medio empleado, debe haber
proporcion entre laagresion y ladefensa. Afirmoé que su asistido se defendio de
manera desproporcionada. Que entonces su asistido tendra una sancion penal.
Reiteré que Morello [lamo ala policiay lamismano acudio. No podia esperar.
Despuésfilmé y lo hizo publico subiendo €l video a sus redes. Sostuvo que Beimar
estaba de frente aMorello con la azada en el momento del disparo. Destaco que su
defensido llamé alaambulanciay a entregarse reconocio gque se habia mandado
una cagada, todo lo cual no evidenciael odio que le reprochan. En relacion al hecho
dos explicd que no hay testigos. Que tampoco concurren indicios que fortalezcan los
dichos de E.. Latestigo Pichan dijo que E. no afirmo en ningun

momento haber sido amenazado por Morello. Respecto del arma dijo que se sabe
gue estaba cargada a las 14.30 horas cuando se secuestro. Pero no se sabe que
estuviera cgrgada al momento de la supuesta amenaza. E. nunca dijo que

Morello después de dispararle a su padre haya abierto y cerrado la escopeta.
Tampoco se condice con la amenaza la afirmacion de E. respecto de que

Morello dispard en silencio y se fue. Solicito se declare a Morello responsable de
homicidio agravado por e uso de arma de fuego con exceso en lalegitima defensa
y no responsable del delito de amenazas agravadas por € uso de arma de fuego.
Acto seguido, se convoco a las partes a una audiencia privada registrada en

soporte audiovisual, con €l objeto de establecer |as instrucciones finales, que luego
fueron leidas a Jurado, y que a continuacion se transcriben paralaintegralidad y
autosuficiencia de la sentencia. Las partes deliberaron y discutieron con el suscripto
las propuestas, habiendo llegado a un acuerdo expreso sobre las mismas. A
excepcion de los letrados defensores que hicieron las siguientes reservas: La primer
reservavinculada al odio alanacionalidad, expresd que si bien se han incorporado
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algunas modificaciones especificas que se propusieron, entiende que tal como
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guedo redactada no se llega a diferenciar que el hecho tiene que haberse cometido
por odio alanacionalidad y no por otra cuestion, sobre todo que sea estrictamente
ese punto. Ante la consultade s serefiere a que no podria haber méviles
concurrentes conjuntamente al de la nacionalidad para que se de esa agravante,
responde que, sobre todo porgue en el hecho esta muy bien puesto, por lo que esa
instruccion de que puede haber otros moviles no se condice con e hecho que la
fiscalia acuso. Seguidamente el Sr. Defensor consulto si quedd especificado que €
odio no soninjurias alo que se le respondié que no con la palabrainjurias pero si
guedd aclarado que no cualquier manifestacion implicaba el odio. El Defensor
expresd que teniaalavista lainstruccion y que no tenia problemas con ese punto.
La segunda reserva de impugnacion es respecto del dolo eventual por entender que
no deberiaestar. Latercer reservaes con relacion al orden en que quedo la
instruccion con respecto al formulario de veredicto puesto que a quedar explicado
como 3er calificacion lalegitima defensay como 4ta el exceso en lalegitima, en
tanto que en el formulario el formulario el exceso es la 3er opcion puede llevar a
confusion al jurado. Hace una cuarta reserva respecto de lafrase "terminadala
agresion cesa el derecho de defensa’ por entender que, cuando se analiza
especificamente el exceso en lalegitima defensa se instruye muy bien el exceso
intensivo y extensivo, entonces este punto puede generar confusion en €l jurado.
Expresa que es por esto que deja esta reserva. Respecto de la agresion ilegitima
consultas finalmente se agregd "actual, inminente peligro de muerte o grave dafo
corporal o en sus derechos’ o si quedd solamente corporal, se le respondi6 que de
las dos maneras. Se lee lainstruccion en lo pertinente(#OPCION 3 — HOMICIDIO
AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO ACTUANDO EN LEGITIMA
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DEFENSA,

punto a) Agresion llegitima, Ultima oracidn), "se halla en peligro de muerte o de

recibir grave dafio en su persona o en sus bienes." El defensor lee la parte alaque

hace referencia (#OPCION 3 — HOMICIDIO AGRAVADO POR EL USO DE ARMA
DE

FUEGO ACTUANDO EN LEGITIMA DEFENSA, punto &) Agresion llegitima, primer
oracion) "Es decir, una agresion injusta que el agredido no tiene derecho a soportar

y que haya puesto al acusado en actual o inminente peligro de muerte o de grave

dafio corporal”. Se leindica que ambas oraciones estan en el mismo parrafo alo
gueindica que é entiende pertinente que quede en la primera oracion por lo que

hace una quinta reserva de impugnacion sobre este punto especifico. Finamente el

Sr. Defensor expresa que en lo que refiere ala explicacion respecto de la

racionalidad del medio empleado, expresa que alafrase "ES necesario que la

persona acusada no tenga ningun otro medio de evitar e ataque méas que dando
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muerte a su adversario o adversaria” solicita que se agregue "o hayaintentado
todos |os mecanismos posibles para evitarlo”. Al no ser incorporado realiza una
sexta reserva de impugnacion sobre este punto especifico.

Reanudada la audiencia, seimpartieron a Jurado las instrucciones finales,

las que les fueron entregadas en ese mismo acto, a saber:

INSTRUCCIONES FINALES PARA EL JURADO POPULAR

INTRODUCCION Y ANTICIPO
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Estas instrucciones finales completan las instrucciones iniciales que se brindaron al
comienzo del juicio. Ambas tienen la mismaimportancia.

Este documento les brinda a ustedes, €l jurado, |as herramientas legales
paratomar una decision, pero de ninguna manerales indica qué decision
deben tomar.

Y 0, como Juez técnico tengo prohibido participar de la decision del jurado. Solo
puedo dar las instrucciones sobre laley para que Uds, €l jurado, decidan en forma
libre y soberana. Si algo de lo que dije o hice durante €l juicio les hizo creer que €l
Poder Judicial prefiere un veredicto sobre otro, por favor ignérenlo y descéartenlo.

INDICE

A lo largo de estas instrucciones se va a desarrollar la siguiente informacion:
1- Cuales son las obligaciones del jurado en la deliberacion.

2- Quédicen lasleyesy principios generales del derecho que se aplican en todos
los juicios por jurados. Esto incluye:

2.1 - Principios y Garantias que establece la Constitucion Nacional.

2.2 - Conceptos y definiciones sobre las pruebasy su valor en € juicio.

2.3 - Otros conceptos juridicos importantes para analizar la prueba.

3- El derecho penal aplicable. Qué dicen las leyesy normativas especificas que se
podrian aplicar a este caso concreto. Esto incluye:

- Unaexplicacién de cudles son los posibles delitos existentes en este caso.

- Cudles son los requisitos que impone la ley para que se configure cada

uno de esos delitos.

- Qué debe probar |a Fiscalia para que exista cada uno de esos delitos.
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| Circ. Judicial
25 de mayo 640, 1° Piso

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 23172



FORO DE JUECESYZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

w)’

Viedma

- Cudles son las opciones, los posibles delitos menores y las justificaciones
gue planted la Defensa, y sus correspondientes requisitos legales.
4- Cudles son las opciones de veredicto que el jurado podra dictar.

5- Deliberacion y veredicto

1- OBLIGACIONES DEL JURADO EN LA DELIBERACION

#1 Definir los hechos probados

Antes de pasar aanalizar qué dicen las leyes, € primer deber del jurado es decidir
cuales son los HECHOS que quedaron probados. Para eso ustedes, €l jurado, solo
deben tener en cuenta las pruebas que se vieron y escucharon en €l juicio. Deben
sacar sus propias conclusiones analizando las pruebas con sentido comun y
razonamiento. No deben especular sobre qué otras pruebas podrian haberse
presentado ni deben elaborar teorias que sean incompatibles con las pruebas
existentes.

L as pruebas son |os testimonios, |as pericias, 10s objetos secuestrados,

las evidencias materiales, la declaracion

del imputado y toda lainformacion que surge de las convenciones probatorias.
L os alegatos de las partes no son pruebas, son opiniones.
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#2 Aplicar el derecho

Unavez que hayan definido cuaes son los HECHOS probados, su segundo deber es
aplicar el DERECHO. Significaque Uds, € jurado, deben decidir en qué normasy
leyes encuadran esos hechos.

Es necesario que Uds. comprendan, acepten y apliquen el derecho tal cual esta
explicado en estas instrucciones. Deben dejar de lado cualquier criterio personal
sobre como les gustaria que fueran las leyes 0 sobre las ideas previas que tenian
sobre ellas.
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Cuando hablamos de “EL DERECHOQO” hablamos de las garantias constitucional es,
las leyes, los principios generales del derecho y las normas especificas que se
deben considerar en este caso concreto. La explicacion de cada una de esas
normas se desarrollara mas adelante.

Si yo, como Juez técnico, cometiera un error al explicar el derecho y Uds. dictaran
un veredicto defectuoso por esarazon, todavia podria hacerse justicia en este caso.
La OficinaJudicial ha grabado todo €l juicio y otro Tribunal podriarevisar y
COITegir esos errores.

Deben aplicar el Derecho tal como les esta siendo explicado. Lo contrario derivaria
en una decision injusta, la que no podriarevisarse ni corregirse porque su
deliberacion es secreta.
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La Constitucion ordena que todas | as personas acusadas por un mismo
delito

sean juzgadas con las mismas normas. Eso eslaigualdad ante laley.
Por eso es tan importante que el jurado acepte €l derecho tal cual

esta explicado en estas instrucciones, sin cuestionamientos.

Para hacer justicia, laley debe estar por encima de todos nosotros

y de nuestras opiniones personales.

#3 Deber de imparcialidad

Para que el veredicto sea justo, solo podran basarse en las pruebas que fueron
presentadas en €l juicio delante de Uds. , el jurado. Deben ignorar por completo
toda informacion sobre e caso que hayan recibido alguna vez por |os medios de
comunicacion, por comentarios, manifestaciones en lavia publica o através de las
redes sociales.

No deben recibir ni pedir informacién a otras personas.

No deben postear fotos o publicar comentarios en medios de comunicacion o en
redes sociales 0 expresar opiniones sobre el caso fuera de la sala de deliberacion.
Laimparcialidad también significa que el jurado no se debe dejar influenciar por sus
propios prejuicios ni por sentimientos de miedo, |astima o rencor.

#4 Medios de comunicacion y redes sociales
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Lalibertad de prensay lalibertad de expresion son garantias reconocidas por la
Constitucion Nacional y son fundamentales parala vida en Democracia. Pero la
decision del jurado debe ser libre y soberana, sin influencias externas de ningun
tipo. Solamente Uds.,, el jurado, que participa del juicio conoce afondo todas las
pruebas, |as declaraciones, las circunstancias y |os derechos que estan en juego.
L os medios de comunicacion y las redes sociales no deben tener peso en la
opinién del jurado porque:

[JEllos no conocen en forma directay objetiva todas las pruebas, el jurado si.

[ Ellos no tienen la responsabilidad de decidir en este caso, €l jurado si.

[JLos datos, opiniones o entrevistas que se publiquen sobre e caso no son
pruebas.

OLos mediosy las redes pueden basarse en opiniones personales, simples
sospechas, fuentes extraoficial es, fuentes anGnimas, prejuiciosy

suposiciones, €l jurado no.

Nadie podradenunciar a jurado por su veredicto ni podra pedirle explicaciones
sobre su decision, salvo que se trate de un caso de soborno.

2-LEYESY PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO

2.1. Principios y Garantias que establece la Constitucién Nacional

#1 Presuncion de inocencia

Todas las personas acusadas de un delito se presumen inocentes hasta que se
declare su culpabilidad en un juicio. Es un principio fundamental con € que nuestra
Constitucion Nacional protege a todos los habitantes del pais.

Para poder derribar la presuncion de inocencia, la Fiscalia tiene que demostrar al
jurado, sin dejar margen a ninguna duda razonable, que los delitos existieron y que
el acusado fue €l responsable, alaluz del derecho que se explica en estas
instrucciones.
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#2 Cargade laprueba

El acusado no tiene que demostrar su inocencia, porque lainocenciade todas las
personas se presume. En consecuencia, tampoco tiene la obligacion de presentar
ninguna prueba a su favor.

Los acusadores (Fiscaliay Querella), en cambio, tienen la carga de presentar las
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pruebas suficientes para demostrar a jurado que el acusado es culpable.

#3 Beneficio de laduda— Duda razonable

Laley ordena que “En caso de duda, debera decidirse lo que sea mas favorable al
imputado”. Significa que el acusado no puede ser declarado culpable si, a finalizar
el juicio, € jurado tiene dudas legitimas y sensatas sobre cOmo ocurrieron los
hechos o sobre quién fue el autor. Es por eso que alo largo del juicio se menciono
muchas veces |a frase “ més alla de toda duda razonabl e”.

Una duda es razonable cuando esta basada en lalégicay el sentido comun del
jurado. Si después de una serena evaluacion de todas | as pruebas la duda
persiste, entonces es razonable.

En cambio, una duda no es razonable cuando es forzada, especulativa,
fantasiosa 0 se basa en teorias inverosimiles.

Entonces, si 1os acusadores, con sus pruebas, no han convencido a jurado de que
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Eduardo David Morello es el culpable “mas alla de toda duda razonable”, deberan
declararlo “no culpable”.

El sistemajudicial acepta que solamente |os protagonistas de un hecho pueden
tener el conocimiento exacto de como ocurrieron las cosas. Por eso laley no le
exige alaFiscaliay ala Querella que demuestren todo con certeza absoluta, sino
gue les exige que demuestren los hechos “ mas alla de toda duda razonable’. Ese
es el maximo estandar de prueba que humanamente se puede alcanzar.

#4 Derecho ano declarar

La Constitucion Nacional dice: “Nadie puede ser obligado a declarar contra si
mismo”.

Todas las personas acusadas tienen derecho ano declarar en su juicio. Los jurados
no pueden valorar ese silencio como una presuncion en contra del acusado.

Si el acusado decide no declarar, esta gjerciendo un derecho constitucional. El
jurado no debe interpretar que ese silencio oculta algo que lo compromete en el
hecho investigado.

Si el acusado decide declarar, puede hacerlo libremente y en cual quier momento del
juicio. No esta obligado a prestar juramento ni aresponder preguntas.
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2.2 Conceptos y definiciones sobre la pruebay su valor en €l juicio.
Definicion de prueba

L as pruebas en un juicio son:

#1- Las declaraciones de testigos. También se lallama“ prueba testimonial”.
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#2- Las declaraciones de peritos o consultores técnicos. También se lallama
“prueba pericia”.

#3- Ladeclaracion del imputado.

#4- Los objetos secuestrados y exhibidos en €l juicio (salvo los meramente
gemplificativos). También selallama* prueba material”. Esto incluye también
la documentaci6n mostrada o leida en la audiencia (como actas policiales,
constancias de otros expedientes judiciales, cartas, transcripciones, etc), las
fotos, videos, audios, capturas de internet, etc. que se presenten ante el jurado
end juicio.

#5- Las convenciones probatorias.

El contenido de las mismas sera entregado conjuntamente con estas instrucciones a
cada integrante del jurado antes de ingresar a deliberar.
No son pruebas

[JLos alegatos de aperturay de clausura que exponen las partes.
Especificamente les indico que no podran considerar como prueba la porcion
del alegato de clausura de la parte querellante cuando aludio alas
conversaciones privadas que mantuvo con E. LLANOS, ello en virtud

de que tal contenido no integra la prueba producida en este Juicio.

(L as declaraciones en los medios de comunicacion o | as redes sociales que
pueden hacer las partes, € acusado, los familiares del acusado o dela
victima o cualquier otra persona relacionada con €l caso.

[ Las preguntas que realizan las partes alos testigos y peritos durante |os
interrogatorios.

[ L as objeciones que plantean las partes durante la declaracién de un testigo o
durante la exposicién de la otra parte.
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Lo que El Juez resuelve sobre las objeciones de | as partes.
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(L as palabras finales, tanto de la victima como del imputado.

Tipos de prueba

Durante €l juicio se pueden haber mencionado los términos “prueba directa’ y
“pruebaindirecta o circunstancial”. Los dos tipos de prueba son igual mente
vélidosy €l jurado es soberano para darles mayor o menor peso en su deliberacion.

[ Prueba directa es cuando un testigo cuentaen €l juicio ago que vio,
escucho o percibid personalmente. Por gemplo, si €l testigo declara: “Vi que
estaballoviendo”.

O Pruebaindirecta o circunstancial es cuando un testigo declaraalgo que
le sirve a jurado para sacar una conclusion o para deducir algo, aunque €l
testigo no lo diga directamente. Por ggemplo, s €l testigo declara: “Vi que
alguien entr6 todo mojado y con un paraguas’. Si €l jurado decide creerlea
ese testigo, tendra la prueba indirecta de que estaba loviendo.

O Las pruebas materiales que se muestran en €l juicio (objetos
secuestrados, fotos, etc.) también pueden aportar prueba directa o prueba

indirecta para el jurado.

Vaoracion de las pruebas en general

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 31/72



£
“ A FORO DE JUECESYZAS PENALES 1° CJ -
: VIEDMA

En la sala de deliberacion secreta ustedes como integrantes del jurado deben
analizar y relacionar las pruebas utilizando el mismo sentido comun que aplican a
diario paravalorar las cosas que ven, escuchan y perciben de su entorno.

El jurado debe evaluar cuidadosamente la totalidad de las pruebas, con buenafey
con lamente abierta, para decidir cuéles pruebas les resultan importantes y
creiblesy cuales no.

Las pruebas: qué es cada una:
#1 Declaracion de testigos o “ prueba testimonia”

L ostestigos declaran bajo juramento. En caso de mentir o de ocultar 1o que saben,
pueden ser acusados del delito de falso testimonio. No existe unaformula cientifica
para saber si todo |o que dicen es absolutamente cierto.
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Para el jurado, algunas declaraciones pueden resultar menos confiables que otras.
El jurado es soberano para decidir si vaa creer todo, o una parte o nada de
cada uno de | os testimonios.

Para valorar la credibilidad de un testigo, es importante recordar que:
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[0 Paralamayoria de las personas no es habitual tener que declarar en un
juicio. Cada personareaccionay se muestra de maneras muy diferentes.

O Lostestigos provienen de distintos ambitos, tienen diferentes capacidades,
valoresy experiencias de vida. Hay muchas variables que pueden afectar su
claridad, su estado de animo, su memoria o su actitud durante la
declaracion.

O El jurado no debe apresurarse en sacar conclusiones valorando Unicamente
la primeraimpresion que les genera un testigo.

O Esfundamental valorar cadatestimonio en el contexto del resto de las

pruebas.
O Lasdeclaraciones de | os testigos deben valorarse por su calidad y no
por su cantidad. Para el jurado, las declaraciones de unas pocas personas

pueden resultar mas confiables que las declaraciones de otro grupo mayor
de testigos.

Recomendaciones: A continuacion se mencionan algunas pautas que podrian ayudar al
jurado aevaluar la declaracion de los testigos:

O ¢Pareci6 sincero/a?

O ¢Hay algun motivo por € cual no estaria diciendo la verdad?

O ¢Teniaalgun interés persona en el resultado del juicio?

O ¢Parecia capaz de brindar observaciones precisasy completas sobre el temade su
declaraciéon?
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O ¢Tuvo una buena oportunidad para explayarse?

O ¢En gqué condicionesy circunstancias estaba €l testigo cuando vio, escucho o percibid
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el evento sobre el cual declarG?
O ¢Ese evento, fue algo inusual en su vida o fue parte de su rutina?
O ¢El testigo tuvo algunarazdn pararecordar puntual mente ese evento?

O ¢Tuvo algunaincapacidad o dificultad pararecordar algo? En ese caso, ¢Jes parecio
genuina esa dificultad o les parecié una excusa para evitar responder?

O ¢Les pareci6 razonable y consistente mientras declaraba?
O ¢Su declaracion fue compatible o incompatible con [o que dijeron otros testigos?

00 ¢Hay algunarazon para sospechar que alguien le ofrecio o le dio dinero, proteccion o
cualquier otro beneficio para que dijera algo en especia?

O ¢Hay algunarazén para sospechar que sufrié alguna presion 0 amenaza para que
dijeraago?

00 ¢Dijo ago diferente en una declaracion anterior? En ese caso, ¢es una diferencia
sobre
algo importante o sobre un detalle menor? ¢afecta la credibilidad de la parte central de
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su testimonio? ¢parece ser un error honesto o parece una mentira deliberada?

[0 S ahoradijo algo que antes no habia dicho ¢hay alguna explicacion razonable del
motivo?

O ¢Cud fuelaactitud general del testigo durante su declaracion?

#2 Declaracion de los peritos 0 “ prueba pericia”
L os peritosy consultores técnicos son personas expertas en algun tema, que
brindan su testimonio en €l juicio y presentan sus conclusiones cientificas. Cada

parte puede presentar sus propios peritos.

Ladiferencia con los testigos comunes es que |os peritos si pueden “dar su opinién”
cuando se les consulta sobre algo de su especialidad.

El jurado es soberano para decidir qué tan experto le parece el peritoy quévalor le
dara a su declaracion. Unaopinién cientifica no es obligatoria para el jurado.

Para una adecuada valoracion, € jurado debe considerar:
O El entrenamiento del perito.

[0 Su experienciay sustitulos.
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[ Lasrazones que dio para fundamentar cada opinion.

[0 Si esaopinion se apoyo en hechos o circunstancias que para el jurado estan
acreditadas con €l resto de | as pruebas.

[0 Si laopinion esrazonable.

[0 Si escompatible o incompatible con el resto de las pruebas del caso.

#3 Declaracion del imputado

Para analizar esa prueba € jurado debe valorar que el imputado:

O No estéd obligado a declarar, por una garantia constitucional.

0 A diferenciade lostestigos, el acusado no declara bajo juramento de decir la
verdad.

[0 En consecuencia, puede decir cosas verdaderas o cosas falsas, sin que sele
pueda imputar el delito de falso testimonio.

#4 Prueba material
Son objetos, armas, ropas, muestras, documentos, videos, audios, fotografiasy

todos los objetos que se mostraron en el juicio como prueba. Esas pruebas estarén
disponibles en la salade deliberacion, si €l jurado lo considera necesario.

#5- Convenciones Probatorias
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L as convenciones probatorias son pruebas. Contienen toda la informacién sobre la
cual las partes estan de acuerdo. L os hechos'y circunstancias que se detallan en las
convenciones probatorias deben ser valorados por el jurado como cosas probadas y
ciertas.

2.3 OTROS CONCEPTOS IMPORTANTES PARA ANALIZAR LA PRUEBA

[0 Valorar las pruebas sin prejuicios ni estereotipos
L as personas tenemos suposi ciones o ideas sobre cOmo son |os demas o sobre
como creemos que deberian ser. En definitiva se trata de prejuicios y estereotipos
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(positivos o0 negativos) que influyen en nuestras decisiones aungue muchas veces ni
siquiera nos damos cuenta.

Esos prejuicios pueden ser molestos para la buena convivencia en la vida cotidiana.
Pero en los juicios como este, directamente son ilegalesy discriminatorios.

Un jurado no puede valorar las pruebas basandose en prejuicios o estereotipos por
€l género de las personas, su religion, etnia, posicion social, nacionalidad o
procedencia; por su edad, su nivel de educacion, sus costumbres, su

orientacion sexual o incluso por su forma de hablar.
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Decidir afavor o en contra de una persona basandonos en
estereotiposy prejuicios violala garantia constitucional de
igualdad ante laley. El jurado sélo puede basar su decision en
las pruebas que tuvo en €l juicio.

0 El motivo o el movil del hecho

LaFiscalia no necesita demostrar el motivo o el movil de un hecho para demostrar
gue el delito existio. La prueba del mévil es una mas dentro de las tantas otras que
se pueden presentar.

Se puede cometer un delito sin tener un mévil (por egemplo, “robar por robar”).

También se puede cometer un delito con un solo movil (“robar algo para venderlo™)

Y se puede cometer un delito con mas de un movil (“robar algo para vengarse del
duefio y pararevender la cosarobada’)

3- EL DERECHO PENAL APLICABLE

Preguntasiniciales

Antes de pasar aanalizar qué dicen las leyes vigentes, €l jurado debe responder
dos preguntas fundamentales.

La primera pregunta es:

O ¢El hecho existio?
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* Si larespuesta es NO, deben dar un veredicto de NO CULPABLE.
* Si larespuesta es Si, deben pasar ala segunda pregunta:
O ¢El acusado lo cometi6?

* Si larespuesta es NO, deben dar un veredicto de NO
CULPABLE.

* Si larespuesta es Si, deben pasar a analizar |as leyes
gue se explican a continuacion, para definir cua fue el
delito cometido y si ese delito tuvo agravantes,
atenuantes o justificaciones autorizadas por laley.

ARMA DE FUEGO significa cualquier arma, sin importar el nombre por el cua se
conozca, disefiada o que pueda ser facilmente convertida para ser 0 que sea capaz
de lanzar una municién o municiones por la accion de una explosion y que sea apta
parael disparo.

Laaptitud para el disparo es una cuestion de hecho que ustedes deben determinar
tras escuchar toda la prueba del juicio. ustedes deben determinar que el armade
fuego estaba operable al momento del delito. Si el arma no estaba operable al
momento del delito, entonces el arma de fuego no es apta para el disparoy se
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considera que €l delito se cometio sin el empleo de arma de fuego.

* Hecho: victimaBeimar Llanos Condori

Cudles son los posibles delitos existentes en este caso

A continuacion se analizan las cuatro (4) opciones de delitos que plantearon las
partes. Se explicara cudles son los requisitos que impone laley para que se
configure cada una de esas opciones.
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#OPCION 1 - HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL USO DE UN
ARMA DE FUEGO Y POR ODIO A UNA NACIONALIDAD

Para que se configure este delito, en € juicio deben quedar probados los
siguientes requisitos:

REQUISITO N°1 - Que Eduardo David Morello maté a Beimar Llanos Condori
mediante la utilizacion de un arma de fuego

REQUISITO N°2 - Que Eduardo David Morello maté a Beimar Llanos Condori
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por odio a una nacionalidad

REQUISITO N° 3 — Que Eduardo David Morello tuvo laintencion crimina de
matar a Beimar Llanos Condori.

Atencion: s faltaaguno de los tres (3) requisitos no podran declarar que hubo
HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO Y
ODIO A

UNA NACIONALIDAD

El homicidio doblemente agravado por e uso de arma de fuego y por odio auna
nacionalidad es un delito intencional. Eso significa que la muerte de lavictimano
puede ser un resultado involuntario, accidental o inesperado para el autor. La
persona que lo comete debe tener intencion criminal @ momento del hecho.

Paratener intencion criminal e autor debe:

[0 SABER quevaamatar alavictimay ademés

0 QUERER matar a esa victima (dolo directo) o ACEPTAR como muy
posible ese resultado (dolo eventual).

Existen dos maneras o modalidades distintas, cualquiera de las cuales es suficiente
para satisfacer €l requisito de intencion. Hay intencion criminal cuando: 1) el
hecho fue realizado por una conducta dirigida voluntariamente a gjecutarlo. En
términos legal es esto se denominadolo directo.

Para que exista dolo directo es necesario probar que Eduardo David Morello tuvo
una conducta totalmente voluntaria, directay dirigidaa matar a Beimar Llanos

Condori.

2) El autor realiza voluntariamente una conducta, consciente de que implicaba un
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riesgo considerable y que produciria un hecho delictivo; y el cua efectivamente se
produce. En ese caso, se le imputa al autor haber realizado intencionalmente el
hecho delictivo, aunque su conducta no estaba dirigida a producirlo.

Entonces, para que exista dolo eventual es necesario probar que Eduardo David
Morello sabia que €l ataque tenia altas chances de causar la muerte a Beimar
Llanos Condori, que aceptd voluntariamente esa posibilidad y que continud
adelante con la accion.

En los homicidios, laley consideraque el dolo directoy el dolo eventual son
iguales. En cualquiera de los dos casos existe “intencién crimina”.

Ademas de laintencion, debera haberse probado que el hecho se cometio
mediante la utilizacion de un arma de fuego y por odio a una nacionalidad.

ODIO A UNA NACIONALIDAD

LaNACIONALIDAD, como se laempleaagui, significael pais de origen, €l estatus
de inmigracion, incluidas la ciudadaniay €l origen nacional.

Existe Homicidio por “ODIO HACIA LA NACIONALIDAD DE LA VICTIMA”
cuando ala

intencion general de matar a una persona, sele une el odio. El odio es primero un
estado interno y subjetivo de una persona, como un plus de su intencion criminal,

pero que luego se exterioriza en actos o hechos objetivos.
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Para que el delito se agrave por el odio hacialanacionalidad de lavictima, la
Fiscalia debe probar mas alla de toda duda razonable que:

1) El acusado tenia prejuicios 0 sesgos contra la alegada victima basados en la
nacionalidad real o percibida de laaegadavictima; y

2) Esa motivacion prejuiciosa o sesgada provoco al acusado para cometer [os
actos imputados.

Si ustedes determinan que el acusado poseia mas de unarazon para cometer 10s
hechos imputados, el prejuicio descripto aqui debe haber sido un factor sustancial
en su motivacion.

Un factor sustancial es mas que un factor trivial o remoto. Sin embargo, no se
necesita que sea el Unico factor que motivo la conducta.

Laexistenciade odio por lanacionalidad de la victima es una cuestion de hechos y
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de prueba que debe evaluar € jurado.

Losinstruyo expresamente de gque una manifestacion verbal o escritaaislada,
episodica o airada no constituye odio. El odio, como yalesdije arriba, es mas que
eso. Tengan en cuenta esta advertencia a evaluar |as pruebas.
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En caso de duda razonable acerca de la existencia de esta agravante, ustedes la
deberan descartar.

Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba presentaday admitiday de
conformidad con las instrucciones que les he impartido ustedes estan convencidos

y convencidas de que la acusacion ha probado mas alla de duda razonable que €l
acusado cometi6 el hecho que se le imputa, deberan rendir un veredicto de
culpabilidad por €l delito de HOMICIDIO DOBLEMENTE AGRAVADO POR EL
USO DE ARMA DE FUEGO Y ODIO A UNA NACIONALIDAD, conformefigura
en el formulario de veredicto N° 1: victima Beimar Llanos Condori, item

1-

#OPCION 2 - HOMICIDIO AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO

Para que se configure este delito, en € juicio deben quedar probados los
siguientes requisitos:

REQUISITO N°1 - Que Eduardo David Morello maté a Beimar Llanos Condori
mediante la utilizacion de un arma de fuego

REQUISITO N°2 - Que Eduardo David Morello tuvo laintencion criminal de
matar a Beimar Llanos Condori.

Atencion: s faltaalguno de los 2 requisitos, no podran declarar que hubo
homicidio agravado por € uso de arma de fuego

Como ya hemos visto, €l delito anteriormente explicado es doblemente agravado,
el que explicaré ahora es el mismo delito pero solo agravado por el uso de arma
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El homicidio agravado por €l uso de arma de fuego es un delito intencional. Eso
significa que la muerte de la victima no puede ser un resultado involuntario,
accidental o inesperado para el autor. La persona que |lo comete debe tener
intencion criminal @ momento del hecho.

Paratener intencion criminal € autor debe:

[0 SABER quevaamatar alavictimay ademés

0 QUERER matar a esa victima (dolo directo) o ACEPTAR como muy
posible ese resultado (dolo eventual).

Existen dos maneras o modalidades distintas en que se evidencialaintencién
criminal (dolo directo y dolo eventual), cualquiera de las cuales es suficiente para
satisfacer €l requisito de intencion.

Hay intencion criminal cuando:

1) el hecho fue realizado por una conducta dirigida voluntariamente a gjecutarlo.
En términos legal es esto se denominadolo directo.

Para que exista dolo directo es necesario probar que Eduardo David Morello tuvo
una conducta totalmente voluntaria, directay dirigidaa matar a Beimar Llanos
Condori.
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2) El autor realiza voluntariamente una conducta, consciente de que implicaba un
riesgo considerable y que produciria un hecho delictivo; y el cua efectivamente se
produce. En ese caso, se le imputa al autor haber realizado intencionalmente el
hecho delictivo, aunque su conducta no estaba dirigida a producirlo.

Entonces, para que exista dolo eventual es necesario probar que Eduardo David
Morello sabia que €l ataque tenia altas chances de causar la muerte a Beimar
Llanos Condori, que aceptd voluntariamente esa posibilidad y que continud
adelante con la accion.

En los homicidios, laley consideraque el dolo directoy el dolo eventual son
iguales. En cualquiera de los dos casos existe “intencién crimina”.

Ademas de laintencion, debera haberse probado que el hecho se cometio
mediante la utilizacion de un arma de fuego.
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Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba presentaday admitiday de
conformidad con las instrucciones que les he impartido ustedes estan convencidos
y convencidas de que la acusacion ha probado mas alla de duda razonable que €l
acusado cometi6 el hecho que se le imputa, deberan rendir un veredicto de
culpabilidad por €l delito de HOMICIDIO AGRAVADO POR EL USO DE
ARMA DE FUEGO, conforme figuraen & formulario de veredicto N° 1:

victima Beimar Llanos Condori, item 2.-
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OPCION 3 -HOMICIDIO AGRAVADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO
ACTUANDO EN LEGITIMA DEFENSA

Solo en caso de haber determinado que concurren todos los requisitos de la

opcion anterior (item 2 del formulario de veredicto N° 1, HOMICIDIO AGRAVADO
POR EL USO DE ARMA DE FUEGO) deberan analizar la concurrenciade los
presupuestos que laley exige para que el homicidio seajustificado por haberse
cometido actuando en legitima defensa.

El acusado Eduardo David Morello ha presentado como defensa que, al
realizar el hecho que se le imputa, actud en legitima defensa necesaria de
su persona. Laley establece expresamente: “...no sera punible quien...”
“...obrare en defensa propia o de sus derechos, siempre que concurrieren
las siguientes circunstancias. @) agresion ilegitima; b) necesidad racional
del medio empleado paraimpedirla o repelerla; c) falta de provocacion
suficiente por parte del que se defiende”.

De conformidad con laley citada, para que pueda alegarse con éxito esta defensa
y por lo tanto, justificar una muerte, debe demostrarse que han ocurrido las
siguientes tres (3) circunstancias:

a) Agresion llegitima: Que exista una agresion ilegitima proveniente de un ser
humano. Es decir, una agresion injusta que el agredido no tiene derecho a
soportar y que haya puesto a acusado en actual o inminente peligro de muerte o
de grave dafio corporal. La agresion debe ser actual o inminente. Terminadala
agresion, cesatambién el derecho de defensa. Lainminenciaimporta una
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indudable cercania (inmediatez) con el comienzo de laagresion. Hay que creer
razonablemente que se ha de sufrir un dafio inminente e inmediato. Las
circunstancias deben ser de tal naturaleza que lleven a @animo de una persona
prudente y razonable ala creencia o temor de que realmente se halla en peligro
de muerte o de recibir grave dafio en su persona o en sus bienes.

El peligro que justificala actuacion de un acusado bajo esta defensa puede ser
real 0 aparente, pero debe haber mediado algun acto que haga pensar [temer]
[creer] auna persona de ordinaria prudencia, que su vida estaba en peligro o que
podia sufrir un grave dafio corporal 0 en sus bienes.

Ustedes no tienen que considerar si e acusado estaba en verdadero peligro de
perder su vida o de sufrir grave dafio; sino solamente si las circunstancias eran
tales que hicieran pensar [temer] [creer] a una persona prudente, que se
encontraba expuesta atal peligroy si razonablemente podia asi creerlo.

b) Racionalidad del medio empleado: Que haya necesidad racional del medio
empleado paraimpedir o repeler [evitar] el dafo. El derecho ala propia defensa
en ningun caso permite causar mas dano que el necesario para defenderse.
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Lapalabra clave aqui es “necesaria’. Quien alega haber actuado en legitima
defensa, debera haber hecho uso de medios de defensa en proporcién con la
naturaleza o la clase de ataque de la que alega fue victimay no estajustificado en
emplear un mayor grado de fuerza que la necesaria pararepeler o evitar el dafo.
Habréa gue considerar entonces la gravedad del ataque, la naturaleza e
importancia del bien juridico protegido, condiciones personales de las partes, |la
naturaleza del medio empleado, que éste sea apropiado con relacion a tipo o
gravedad del ataque; asi como también, con relacion alacalidad del bien
defendido.

Es necesario que |la persona acusada no haya tenido ningun otro medio de evitar
el ataque mas que dando muerte a su adversario o0 adversaria; es decir, que no
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estaba a su alcance ningun otro medio razonable y probable de evitar esa muerte

¢) Falta de provocacion suficiente: Debe haber falta de provocacion suficiente

del que gerce ladefensa. El acusado perdera su derecho de defenderse si de él
proviene una agresion antijuridicaintencional o no, que consiste en excitar al otro,
irritarlo, estimularlo para que el agresor se enojey reaccione. La exigenciade
provocacion suficiente es una cuestion de hecho que el Jurado debe apreciar
segun su sentido comun en cada caso concreto. [Ejemplo: Proferir un insulto
previo a una pelea que obliga a acusado a matar al agresor no constituye
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provocacion suficiente y afirmalalegitima defensa].

Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba presentada'y admitiday

de conformidad con las instrucciones que les he impartido, ustedes estan
convencidos de que fue probado que el acusado cometi6 el hecho que se le imputa
actuando en legitima defensa necesaria de su persona deberan rendir un

veredicto de no culpabilidad, conforme figuraen el formulario de

veredicto N°1, victima Beimar Llanos Condori, item 4.-

# OPCION 4 - HOMICIDIO AGRABADO POR EL USO DE ARMA DE FUEGO
CON EXCESOEN LA LEGITIMA DEFENSA

Como vimos, en este caso, € acusado Eduardo David Morello ha articulado su
defensa en base ala siguiente situacion, cuando realizo el hecho que se le imputa,
lo hizo: @) entendiendo que actuaba ante la existencia de una agresion ilegitima
contra su persona o derechos, y b) empleando un medio razonablemente
necesario paraimpedirla o repelerlay c) sin haber provocado la agresion de
Beimar Llanos Condori.

Ante ello, existe la posibilidad de que aln frente a la concurrencia de una agresion
ilegitimaa su persona o sus derechos, el acusado haya elegido emplear un medio
gue, razonablemente, era excesivo pararepelerla. Ello ocurririasi, paraevitar la
agresion ilegitima, el acusado contaba con otro medio menos dafino para
defenderse. Esto mismo ocurririasi la muerte de quien agredia ilegitimamente

Foro de Jueces
| Circ. Judicial
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aparecia como un resultado excesivamente desproporcionado en relacion a aquello
gue se pretendia defender legitimamente.

Incurre en “homicidio agravado por el uso de arma de fuego con exceso en la
legitima defensa’ quien, con su accion dirigida ala defensa de su persona o sus
derechos, excede los limites impuestos por laley, por la autoridad o por la
necesidad.

Lldamase exceso alaintensificacion innecesaria de la accidn inicialmente
justificada. Losjuristas|o dividen en dos. exceso intensivo y extensivo.

El exceso intensivo alude ala utilizacion de un medio desproporcionado para
repeler laagresion. Esto es, un medio que causa un dafio mayor a necesario para
neutralizar la agresion ilegitima de la que se es objeto.

El exceso extensivo alude ala defensa que se lleva adelante cuando la agresion ya
ha cesado.

No puede haber exceso en lalegitima defensa cuando nunca se ha actuado en
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legitima defensa por no existir 1os presupuestos de la misma.

Si ustedes consideran que el acusado debi6 haber sabido que se excedia con

su accionar, en €l sentido de que si una persona prudente y razonable, empleando
el debido cuidado en la situacion concreta hubiese advertido la existencia de un
medio menos dafino pararepeler la agresion ilegitima que provocar la muerte del
agresor, se trata de un “homicidio con exceso en lalegitima defensa’. Por €
contrario, laley establece que no habra pena s, ante |os mismos supuestos, €l
acusado no pudo haber sabido que se excedia.

Esas son cuestiones de hecho a ser decididas exclusivamente por ustedes a partir
delapruebarendidaen € juicio.
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a) Si, después de evaluar cuidadosamente toda la prueba presentada y admitiday
de conformidad con las instrucciones que les he impartido, ustedes consideran que
€l acusado se excedio en su accionar, deberan declararlo culpable del delito

menor incluido de “homicidio con exceso en lalegitima defensa”

(conforme figuraen el formulario de veredicto N°1, victima Beimar

Llanos Condori, item 3). b) Si, luego de un andlisis cuidadoso de todala

prueba presentada y admitiday de conformidad con las instrucciones que les he
impartido, ustedes consideran que el acusado no se excedi6 en su accionar,
deberan declararlo no culpable.(conforme figuraen el formulario de
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veredicto N°1, victimaBeimar Llanos Condori, item 4 )

* Hecho: victimaE. Llanos.

Cudles son los posibles delitos existentes en este caso

A continuacion se analizan las tres (3) opciones de delitos que plantearon las

partes. Se explicara cudles son los requisitos que impone laley para que se

configure cada una de esas opciones.EL SO DE AR

#OPCION 1: - AMENAZAS AGRAVADAS POR EL USO DE ARMA DE FUEGO.

AR

Para que se configure este delito, en € juicio deben quedar probados los
siguientes requisitos:

REQUISITO N°1 - Que Eduardo David Morello amenazé aE. Llanos.

REQUISITO N°2 - Que Eduardo David Morello amenazé aE. Llanos
mediante la utilizacion de un arma de fuego

REQUISITO N° 3 — Que Eduardo David Morello tuvo laintencion crimina de
amenazar aE. Llanos.

Y a saben ustedes, porgque ha sido explicado en otra parte de estas instrucciones, €l
significado juridico de “armade fuego” y de “intencidn crimina”. A ellos habran de

Foro de Jueces
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remitirse para el caso que lo entiendan necesario.

AMENAZA

El delito de amenazas consiste en haber querido infundir temor y en haber
realizado con ese fin algun acto que puedainfundirlo. Comete ese delito quien con
el fin de atemorizar (alarmar 0 amedrentar) anuncia a otro un mal grave, posible y
futuro con laidoneidad paraintimidar o sealograr el efecto de laamenazay que
depende de la voluntad del agente causar por accion u omision. Se efectala
libertad psiquica del individuo que larecibe, que encuentra su expresion en la
intangibilidad de sus determinaciones. De este modo se pierde laseguridad y la
tranquilidad. La amenaza tiene que ser injusta e ilegitima (Ej: no comete este
delito el policia que -en cumplimiento de su funcion- anuncia a un sujeto que lo
detendrd).

Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba presentaday admitiday de
conformidad con las instrucciones que les he impartido ustedes estan convencidos
y convencidas de que la acusacion ha probado mas alla de duda razonable que €l
acusado cometi6 el hecho que se le imputa, deberan declararlo culpable del

delito de “amenazas agravadas por €l uso de armade fuego”, conforme

figuraen & formulario de veredicto N°2, victimaE. Llanos, item

1).

ARMA DE FUEGO
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#OPCION 2: - AMENAZAS SIMPLES.

Para que se configure este delito, en € juicio deben quedar probados los
siguientes requisitos:

REQUISITO N°1 - Que Eduardo David Morello amenazé aE. Llanos.

REQUISITO N°2 - Que Eduardo David Morello tuvo laintencion criminal de
amenazar aE. Llanos.

Como ya hemos visto, €l delito de amenazas agravadas por € uso de armade
fuego se caracteriza por €l empleo de un arma de fuego para infundir temor en
otra persona. Sin embargo, existe otro delito muy similar, pero sin este agravante,
gue se conoce como amenazas simples.

Foro de Jueces
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Y a saben ustedes, porgque ha sido explicado en otra parte de estas instrucciones, €l
significado juridico de “intencién criminal” y “amenazas’. A ellos habran de
remitirse para el caso que lo entiendan necesario.

Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba presentaday admitiday de
conformidad con las instrucciones que les he impartido ustedes estan convencidos
y convencidas de que la acusacion ha probado mas alla de duda razonable que €l
acusado cometi6 el hecho que se le imputa, deberan declararlo culpable del
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delito de “amenazas ssimples’, conforme figuraen el formulario de
veredicto N°2, victimaE. Llanos, item 2.

Si ustedes estiman, luego de un andlisis cuidadoso de toda la prueba presentada y
admitiday de conformidad con las instrucciones que les he impartido, que la
acusacion no probdé mas alla de duda razonable que el acusado cometiera este
delito, o sl tienen duda razonable en cuanto a su culpabilidad, deberan declararlos
no culpable, conforme figuraen el formulario de veredicto N°2, victima

E. Llanos, item 3.

4- OPCIONES DE VEREDICTO — RESUMEN

En el siguiente cuadro se veran todas las opciones de veredicto que el jurado podra
dictar en este caso concreto, segun laley aplicable atodas las opciones de delitos
gue propusieron |as partes.

* Hecho: victima Beimar Llanos Condori.

#OPCION 1: Si el jurado considera probado, més alla de cual quier duda
HOMICIDIO razonable, que Eduardo David MORELLO mat6 a Beimar Llanos
DOBLEMENTE Condori con intencion criminal a momento del hecho, utilizando
AGRAVADO un armade fuego y por odio alanacionalidad debera declarar a

POR EL USO DE Eduardo David MORELLO CULPABLE del delito de “homicidio
ARMA DE doblemente agravado por € uso de armade fuego y odio ala

Foro de Jueces
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FUEGO Y ODIO nacionaidad”.
A LA
NACIONALIDAD

#OPCION 2: Si el jurado considera probado, més all& de cual quier duda
HOMICIDIO razonable, que Eduardo David MORELLO mat6 a Beimar Llanos
AGRAVADO Condori con intencion criminal al momento del hecho, utilizando
POR EL USO DE un arma de fuego debera declarar a Eduardo David MORELLO
ARMA DE CULPABLE del delito de “homicidio agravado por el uso de arma
FUEGO. defuego .

# OPCION 3: Si e jurado considera probado, més alla de cualquier duda
razonable, que Eduardo David MORELL O mat6 a Beimar Llanos
LEGITIMA

Condori utilizando un arma de fuego actuando en legitima

DEFENSA

defensa debera declarar a Eduardo David MORELLO NO

CULPABLE.

# OPCION 4: Si e jurado considera probado, més alla de cualquier duda
razonable, que Eduardo David MORELL O mat6 a Beimar Llanos
EXCESO EN LA

Condori utilizando un arma de fuego actuando en exceso asu
LEGITIMA

legitima defensa debera declarar a Eduardo David MORELLO
DEFENSA

CULPABLE del delito de “homicidio agravado por el uso de arma

de fuego por haber actuado en exceso a su legitima defensa”.
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# OPCION 5: Si e jurado considera, luego de un andlisis cuidadoso de todala
prueba presentaday admitiday de conformidad con las

NO CULPABLE

instrucciones que les he impartido, que la acusacion no probd

mas alla de duda razonable que el acusado cometiera este delito,

0 si tienen duda razonable en cuanto a su culpabilidad, deberan

declararlo NO CULPABLE

* Hecho: victimaE. Llanos.

#OPCION 1: Si el jurado considera probado, més alla de cual quier duda
AMENAZAS razonable, que Eduardo David MORELL O amenazo aE.
AGRAVADAS Llanos con intencion criminal a momento del hecho, utilizando un

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

POR EL USO DE arma de fuego debera declarar a Eduardo David MORELLO
ARMA DE CULPABLE del delito de “amenazas agravadas por €l uso de
FUEGO. armade fuego ”.

#OPCION 2: Si el jurado considera probado, més alla de cual quier duda
AMENAZAS razonable, que Eduardo David MORELL O amenazo aE.
SIMPLES. Llanos con intencion crimina al momento del hecho debera
declarar a Eduardo David Morello CULPABLE del delito de
“amenazas simples’.
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# OPCION 3: Si e jurado considera, luego de un andlisis cuidadoso de todala
prueba presentaday admitiday de conformidad con las

NO CULPABLE

instrucciones que les he impartido, que la acusacion no probd

mas alla de duda razonable que el acusado cometiera este delito,

0 si tienen duda razonable en cuanto a su culpabilidad, deberan

declararlo NO CULPABLE

5- DELIBERACION Y VEREDICTO

MODO DE COMPLETAR LOS FORMULARIOS DE VEREDICTO

ustedes recibiran dos (2) formularios de veredicto con varias opciones que ahorales
explicaré como completar. Uno por cada presunta victima en el caso.

[Si ustedes alcanzaran un veredicto unanime, el presidente que Uds. elijan debe
marcar con unacruz en lalinea situada alaizquierda de la opcidn que ustedes
hayan acordado. Recuerden: slo podran elegir una sola opcion por cada
formulario. El presidente debe firmar lahojaen el lugar indicado al pie dela
misma.

RENDICION DEL VEREDICTO

Si ustedes alcanzaran un veredicto unanime, por favor anuncien con un golpe ala
puerta de laoficial de sala que han tomado una decision. Convocaremos
nuevamente ala saladel tribunal para escuchar su decision.

El/la presidente/a del jurado debe llevar los formularios de veredicto ala sala del
juicio al ser convocados nuevamente luego de | as deliberaciones. Es responsabilidad
del/la presidente/a anunciar el veredicto en lasalay entregarme luego del

anuncio los formularios completados. ustedes no deben dar |as razones de su
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| Circ. Judicial
25 de mayo 640, 1° Piso

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 59/ 72



FORO DE JUECESYZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

m)’

Viedma

decision.

El jurado no define & castigo

Tengan en cuenta gque el jurado decide si una persona es culpable o no culpable de
los delitos por los que fue acusada. Si el veredicto es de culpabilidad, el Juez
técnico definird en otra etapa del juicio, sin la participacion del jurado, la cantidad
de aflos de prision y cualquier otro tipo de pena que le corresponda segun laley.
Por o que ese tema no debe ser relevante durante su deliberacion.

CONDUCTA DEL JURADO DURANTE LAS DELIBERACIONES

En instantes, ustedes seran |levados ala sala de deliberaciones del jurado por €l
oficial de sala. Lo primero que deben hacer es elegir auna o aun presidente.
Cuando lo hagan, no es necesario que nos notifiquen. El/la presidente/a encabeza
las deliberaciones igual que el que preside un acto publico. Su trabajo esfirmar y
fechar el formulario de veredicto cuando todos ustedes hayan acordado un
veredicto unanime en este caso y él/ella debe ordenar y guiar las deliberaciones,
impedir que las mismas se extiendan demasiado o se produzcan repeticiones de
cuestiones ya decididas. Se espera que seafirme en su liderazgo, pero justo con
todos.

Seguin lesinstrui previamente, a dirigirse ustedes a la sala de deliberaciones del
jurado, su deber es consultarse mutuamente y deliberar con el objetivo puesto en
alcanzar un veredicto justo. Su veredicto debera estar basado en los hechos que
ustedes determinen de toda la prueba introducida al juicio, y en el derecho que les
he instruido.

Se les entregaran diferentes elementos que ustedes podran utilizar durante las
deliberaciones. Tendran acceso atoda la prueba documental y material para poder
examinarla durante el tiempo y en e modo en que ustedes |o deseen.

Durante la deliberacion, los jurados deberan comunicarse sobre el caso solo entre
ellosy solo cuando todos |los jurados estén presentes en la sala de deliberacion. No
empiecen adeliberar hasta que no hayan recibido el sobre con los formularios de
veredicto y hasta que no estén los doce de ustedes reunidos en €l recinto. No

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 60/ 72



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

deben comunicarse con ninguna otra persona, fuera de los jurados, sobre este

caso. Hasta que alcancen el veredicto, no deben hablar de este caso en persona, o
través del teléfono o comunicacion escrita u electronica tales como un blog, Twitter,
E-mail, whatsapp, Facebook, Instagram o cualquier otro. No contacten a nadie para
asistirlos en sus deliberaciones ni posteen ningun tipo de comentario, foto o
mensagje por |las redes sociaes. Estas reglas de comunicacion regiran hasta que los
dispense al final del caso. Si toman conocimiento de cualquier violacion a estas
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instrucciones, o de cualquier otrainstruccién que les haya dado en este caso, melo
harén saber por nota que le daran a oficial de sala.

Si ustedes conducen sus deliberaciones con calmay serenamente, exponiendo cada
uNo sus puntos de vistay escuchando cuidadosamente |0 que los demés tengan
para decir, seran capaces de pronunciar un veredicto justo y correcto.

[ Utilizacion de notas

Cada integrante del jurado puede llevar sus anotaciones ala sala de deliberacion
para usarlas como ayuda memoria. Las anotaciones no son pruebas, son registros
personales. La persona gue las escribié no esta obligada a compartilas, ni -por
tenerlas- debe prevalecer su opinion sobre el resto. Las notas pueden coincidir o
no con los recuerdos de otros integrantes del jurado. Al finalizar € juicio todas las
notas son destruidas.

REQUISITOS DEL VEREDICTO: UNANIMIDAD
Su veredicto, sea de no culpable o culpable, debe ser unanime. Esto es, todos
ustedes deberan estar de acuerdo con el mismo veredicto.
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Cada uno de ustedes debe decidir el caso por si mismo, pero solo deberian hacerlo
después de haber considerado toda la prueba, de haberla discutido plenamente con
los demés jurados y de haber escuchado |os puntos de vista de vuestros
comparieros del jurado.

No tengan miedo de cambiar de opinion si la discusion los convence de que
deberian hacerlo. Pero no lleguen a una decision simplemente porque otros jurados
piensen que ella esta bien.

Es muy importante que ustedes intenten |legar a un veredicto unanime pero, por
supuesto, solo si todosy cada uno de ustedes puede hacerlo tras haber tomado su
propia decision de manera consciente y meticulosa.

No cambien una honesta conviccion sobre €l peso y el efecto de la prueba
simplemente parallegar aun veredicto.

Para el caso que luego deredlizar el andlisis de la pruebatal como selesindico, no
logren alcanzar la unanimidad y ademas entiendan que las posiciones se han
convertido en inmodificables, deberan hacer saber esta situacion a Juez através
del oficial de sala por sobre cerrado. Sin indicar nuncalos guarismos de la votacion:
Ej. deberan decir JURADO ESTANCADO.

Atencion! Lanotacon el aviso laescribe el /la presidente del jurado y la entrega
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al Oficial de Sala.
NUNCA debe decir como va la votacion.
S6lo debe decir: “JURADO ESTANCADO”
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PREGUNTAS DURANTE LAS DELIBERACIONES

Si hubiera algun punto de estas instrucciones que no estuviese claro para ustedes,
estaré dispuesto a contestar sus preguntas. En este caso €l presidente debera
escribir la pregunta, colocarla dentro de un sobre gque les sera proporcionado y
entregarselo ala oficial de sala. Ningiin miembro del jurado debe jamas intentar
comunicarse conmigo, excepto por escrito.

Recuerden: afin de no interrumpir innecesariamente sus deliberaciones,

despejen primero sus dudas entre ustedes con €l auxilio de estas instrucciones
gue les entrego ademas por escrito.

Unavez recibidala pregunta, analizare la respuesta a ella con los abogados en su

ausencia. Eso puede tomar un tiempo, por lo cual ustedes continuaran deliberando.

Luego, ustedes regresaran alasaladel juicio en donde se leerala preguntay yo la
responderé. Contestaré cada una de las preguntas pertinentes que ustedes tuvieran
de lamaneramas completay alamayor brevedad posible.

COMUNICACION DEL VEREDICTO

Cuando €l jurado alcance un veredicto, su presidente debera escribirlo en el
formulario disponible, que se debe completar siguiendo las instrucciones final es.
Luego debe avisar a Oficial de Sala.

Enseguida el jurado regresaraala saladejuicio para entregar €l veredicto al Juez.
El Juez revisara que el formulario esté completo y finalmente el presidente del
jurado leera el veredicto en voz ata.

FORMULARIOS DE VEREDICTO:

FORMULARIO DE VEREDICTON 1
Eduardo David Morello
Victima Beimar Llanos Condori
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Caso: MPF-V1-03141-2023
1) Nosotros, el jurado encontramos a acusado Eduardo David Morello
CULPABLE del delito de homicidio doblemente agravado por el uso de armade
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fuego y por haber sido cometido por odio a una nacionalidad, conforme €l
requerimiento de la acusacion.

2) __ Nosotros, €l jurado encontramos al acusado Eduardo David Morello
CULPABLE del delito de homicidio agravado por € uso de arma de fuego.

3) __ Nosotros, @ jurado encontramos al acusado Eduardo David Morello
CULPABLE del delito de homicidio agravado por el uso de arma de fuego por haber
actuado con exceso alalegitima defensa.

4)  Nosotros, € jurado encontramos a acusado Eduardo David Morello NO
CULPABLE.

Asi lo declaramos de manera unanime en Viedma, Provincia de Rio Negro, en este
dia___ dediciembre de 2024.

FORMULARIO DE VEREDICTO N° 2

Eduardo David Morello

Victima: E. Llanos

Caso: MPF-V1-03141-2023

1) Nosotros, €l jurado encontramos a acusado Eduardo David Morello
CULPABLE del delito de amenazas agravadas por el uso de arma.

2) __ Nosotros, €l jurado encontramos al acusado Eduardo David Morello
CULPABLE del delito menor incluido de amenazas.

3) __ Nosotros, € jurado encontramos a acusado Eduardo David Morello NO
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CULPABLE.

Asi lo declaramos de manera unanime en Viedma, Provincia de Rio Negro, en este
dia___ dediciembre de 2024.

Luego de impartir las instrucciones finales, los integrantes del Jurado se

dirigieron ala sala de jurados alos efectos de comenzar su deliberacion. Pasadas
algo mas de dos horas de deliberacion, solicitaron laintervencion de la oficial de
sala, ala que entregaron un escrito con dos manifestaciones. Esto gener6 la
necesidad de celebrar audiencia privada con las partes, la que tuvierainicio alas
21.32 horas del dia4.12.24. Respecto de un hecho el jurado solicito €l video de
camara gesell con el “momento especifico en que E. habla de las amenazas’.
Respecto de otro hecho, anuncian que el Jurado estaba Estancado. Se propuso para
resolver: convocar a jurado ala sala de audiencias paraimponerlos sobre las
respuestas a sus inquietudes. 1) Respecto del primer punto darles el video dela
camaragesell, eindicarles -parafacilitar latarea-, |os minutos del mismo en que
podian visualizar las imégenes que solicitaban. 2) Respecto del segundo punto: No

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

informar a Jurado respecto de cudl esla solucién que el CPP brinda para el caso de
Jurado Estancado alos fines de evitar que esta informacion contamine la decision
sobre el otro hecho. Ante la propuesta que formule alas partes, solicito la palabra

la acusacion y concedida que fuerala misma, manifestaron estar de acuerdo con lo
propuesto. El Sr. Defensor, Damian Torres solicitd un cuarto intermedio, se realizo el
mismo y a retomar manifesto estar de acuerdo con lo propuesto por e Juez. Se
resuelve conforme lo propuesto y aceptado. La defensa consulté si se impondria un
plazo alo que se respondid que es mejor dar respuesta a las preguntas realizadas

Yy, en caso de ser necesario, trabajar en otra audiencia privada el referido plazo.
Concluidalo cual sevolvio alasalade audienciasy con la presencia de los
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integrantes del jurado, se le informd alos mismos que ya se les habia instalado un
dispositivo para que puedan mirar lacamara gesell, se lesinformé ademas los
minutos en que podian mirar los momentos solicitados de la misma. Asimismo se
lesinformo que, respecto alarestante cuestion no les seriainformada la solucién
gue tiene prevista la Ley hastatanto terminen de trabajar y deliberar en relacion al
hecho sobre el que solicitaron larevision de prueba. Se lesinformé que los motivos
de tal determinacion les serian dados oportunamente. Con lo cual volvieron ala
sala de jurados a continuar su deliberacion.

Luego de un tiempo de deliberacion, entregaron alaoficial de sala un sobre
cerrado en e mismo manifestaban que se encontraban estancados respecto del
primer hecho y que tienian veredicto respecto del segundo hecho.

Se convoco alos mienbros del jurado ala salade audienciasy unavez ali
Serequirio a su presidente, sin indicar nimeros, explique la situacion respecto del
veredicto del hecho 1. El Presidente del Jurado toma la palabra e informa que el
jurado esta estancado porque no hay unanimidad respecto del veredicto. Seles
informo que ésta es una situacion previstaen laley, que cuando salieron la primera
vez no se les podia dar lainformacion para no afectar la deliberacion sobre el
segundo hecho.

En la continuidad de la audienciay frente ala situacion informada de jurado
estancado se requirio ala acusacion indique si, frente a esta situacion de Jurado
estancado iba a mantener los cargos tal como fueran formulados respecto de
Morelloy respecto del hecho que tiene como victima a Beimar Llanos Condori. A |o
gque el Sr. Fiscal Juan Pedro Peralta respondié que lo hablaron y van a continuar
acusando en los mismos términos, la querella adhierio ala postura Fiscal. Sele
explico a Jurado que esto puede suceder y que lo que prevé laley es que, en lugar
de exigir unanimidad, con solo 10 votos basta para alcanzar un veredicto de
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culpabilidad o no culpabilidad. Consultadas |as partes si querian agregar algo masy
sin manifestaciones de las partes se le solicita a Jurado que vuelva adeliberar.
Luego de un tiempo de deliberaracion €l jurado hizo entrega de nuevo sobre
cerrado alaoficia de salaen el que expresaban una sola pregunta: “Si el Jurado
sigue estancado, ¢hay que aclarar entre que veredictos?’

Se dispuso celebrar audiencia privaday en lamismael Fiscal Jefe, Dr. Juan

Pedro Peralta manifestd que, habiendo conversado con la defensa antes de iniciar la
audiencia privada, laidea seria, primero dar respuesta a esa preguntay luego
instruirlos, explicarles, para que, en el orden en que le fueron presentadas las
distintas opciones vayan analizando o viendo si, en alguna de €ellas, alcanzan los 10
votos. En la primera de ellas que alcancen los 10 votos van atener un veredicto. Se
otorgo lapalabra aladefensay € defensor dijo que, ala preguntade si hay que
marcarles en donde estan estancados la respuesta debe ser no y que en eso estan
todos de acuerdo. Manifestd también que, en este momento el no puede pedir que
no se los envie nuevamente ala sala porque e Jurado no esta diciendo que esta
estancado sino que estan preguntando, especificamente, que es o que deben

hacer. Dijo que distinto serias € Jurado informara ahora que sigue estancado y
compartio con lafiscalia que, analicen conforme el orden de las instrucciones que
les fueron dadas si, en alguna de las opciones alcanzan los 10 votos, no que tienen
gue llegar alos 10 votos en alguna, porgque sino quedaria como que se lesimpone
lo que tienen que hacer. El Defensor consulto también si seles dariaun plazo alo
gue se le responde gue no. La Querella manifesto estar de acuerdo.

Reanudada la audienciale fue solicitado al Presidente del Jurado que formule
nuevamente la pregunta, si podialeerla. El Presidente dijo que, frente ala situacion
de que el Jurado siguia estancado, si debian aclarar entre qué veredictos estaban
estancados, agrego que era entre 2 opcionesy gque no se llegaalas 10 personas en
ninguna de las opciones. Lo asi manifestado por € Presidente impuso dar como
respuesta a la pregunta gue motivaralaincidencia, que no, que no debian indicar
entre que opciones se encontraban debatiendo. Se les dijo que no se sabe si estan
utilizando |os términos con |os alcances en que les fueron brindados. Que muchas
veces pasa que en la deliberacion € jurado se encuentra posicionado frente a dos
alternativas u opciones. Que laforma de superar esa situacion es continuar la
deliberacion y analizar las opciones en e orden en que figuran en las instrucciones
dadas, pero que lo fundamental es que se permitan la discusion respecto de las
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posturas y que después si se manegjen como |o hicieron antes, cuando concluyan,
cuando crean que las posturas ya son insalvables, me lo hagan saber.
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En la continuidad de la audiencia pidi6 la palabra el sefior Fiscal y solicito se

le explique a jurado lo que se hablo en audiencia privada, ante lo cual se le hace
saber que se estan utilizando términos que son terminantes.

A continuacion seleindico al Jurado que si lapreguntaes. s se debe indicar

entre que opciones debaten, |a respuesta es que no, que si esaeslahipotesisen la
gue se encuentran entonces deben volver alasalay continuar la deliberacion tal
como lo hicieron respecto del hecho N° 2. Se afirmd que otra hipotesis podria ser
gue estuvieran aln deliberando, que en ese caso el consgjo que se les podia dar es
gue sigan las instrucciones que recibieron; que en esas instrucciones hay opciones
y que dentro de las opciones hay requisitos, que la manera es debatir y discutir si
concurren todos esos requisitos. Finalmente se les indicd que otra hipotesis podria
ser que €l Jurado dijera que ya se concluyo con ladeliberacion y que, entonces, si
esa fuera la situacion, deben manejarse de la misma manera que o hicieron con
anterioridad. El Fiscal pidi6 lapalabray se resuelve hacer una audiencia privada. En
audiencia privada e Abogado Querellante, Santiago Guienumil, realizareserva de
impugnacion por cuanto no fue impuesto el jurado de lo resuelto en audiencia
privada anterior. Se tuvo presente. Retomada la audiencia se le expico a Jurado
gue, unavez que ingresan ala sala de deliberacion pueden salir solo por dos
razones. porque tienen una pregunta, tal como sucedio en este caso, 0 porque
tomaron una decision. Se continuo indicandoles que las opciones son: s tienen una
decision lo haran saber y sino continuaran deliberando, analizando las opcionesy
buscando la mayoria que laley les exige que, en este caso, son 10 votos. Sele
informo al Jurado que “van a hacernos saber cuando tengan una decision que, para
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alguna opcion hayan llegado alos 10 votos o se mantengan en el estado actual”.
Luego de deliberar el Jurado Popular através de la Oficial de Salay en sobre
cerrado informo que contintaban estancados respecto del hecho 1. En audiencia el
Presidente del Jurado Popular informo que, respecto del formulario de veredicto N°
1 el Jurado se encontraba estancado. El Presidente del Jurado Popular leyo el
veredicto respecto del formulario de veredicto N° 2 (hecho en €l que esvictima

E. Llanos): “Nosotros, el jurado encontramos a acusado Eduardo David

Morello CULPABLE del delito de amenazas agravadas por €l uso dearma.” Sele
explico a Jurado que la consecuenciajuridica del estancamiento es la absolucion,
por o que Morello va a ser absuelto por €l primero de los hechos. El Sr. Fiscal Juan
Pedro Peraltatomo la palabra alos fines de realizar reserva de impugnacion.
Manifiesté que el MPF va arealizar reserva de impugnacion por entender que el
Jurado no comprendié cabalmente cuales eran las consecuencias de ese
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estancamiento. Se tuvo por realizada la reserva efectuada por €l representante del
Ministerio Publico Fiscal. Tomo la palabra la querella, manifestd que acompariabay
adheria en todo lareservarealizada por € Ministerio Pablico. Se impuso al
imputado de |o resuelto por el jurado polupar, seinvito alas partes a ofrecer la
prueba de laintentarian valerse a momento de celebrar audiencia de cesuray se
di6 por concluidala audiencia.

En fecha 06/02/2025 se llevo adel ante |a audiencia de cesura, con la

presencia de las partes, €l abogado de la parte querellante, Santiago Guenumil
hace saber que su representada no asistiraalaaudienciay que, pese a ser
patrocinante cuenta con la conformidad de la Fiscaliay la Defensa para participar
del acto. El Fiscal del caso, José Chirinos tomala palabra e informa que han
acordado una pena, en funcion de ello las propuestas de prueba van a ser
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desistidas. Han acordado que se tengan presente 2 convenciones probatorias: 1.
Que Eduardo David Morello tenia 42 afos de edad a momento del hecho.2. Que
carecia de antecedentes penales a momento del hecho, conforme fuerainformado
por el RNRYEC. Afirmd que para acordar esta pena han considerado pruebas
desarrolladas en €l juicio y las convenciones probatorias del mismo. En funcion del
hecho por el cua hasido declarado responsable Eduardo David Morello, & que
encuentra adecuasiOn tipica como amenazas agravadas por € uso de arma
conforme 149 bis, ler parrafo segundo supuesto del CP. Acordaron una penade 2
anosy 6 meses de prision de g ecucion condicional y en los terminos del Art. 27 bis
del CP, por € plazo de 2 afios las siguientes pautas: 1. Fijar residenciay someterse
al control del patronato de presosy liberados.- 2. Prohibicion de salidade la
Comarca Viedma - Patagones, sin perjuicio de que, en caso de que deba realizar
algun vigje, pida autirizacion correspondiente y de aviso.- 3. Prohibicion absoluta de
contacto por cualquier medio o atraves de 3ras personas, oncluye contacto
telefonico, redes sociales, emails o cualquier contacto para con lavictimaE.
llanosy su familia.- 4. Larealizacion de un tratamiento psicologico, conforme el
articulo 6 del 27 bis, por un plazo de 2 afios o previo alta conforme esta previsto
por €l art. 6 del 27 bis. Esta mensuracion de la penatiene que ver con los

margenes impuestos por el CPy considerando €l delito, el empleo del armade
fuego, laasimetriaentre lavictimay e imputado por laedad, €l dafio causado, la
formacion que teniaMorello en cuanto al uso de armas. También tuvieron en cuenta
ladoctrinalegal del STJteniendo que partir del punto equidistante entre el minimo
y el maximo. Los atenuantes considerados fueron: Conducta posterior de Morello
durante el hecho, que se quedo en el lugar y llamé alapolicia, su conducta durante
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el proceso y su falta de antecedentes penales. Seguidamente el abogado
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patrocinante de la querella adhirié atodo lo manifestado. A su turno lel letrado
defensor indico que también se tuvo en cuenta la edad de Morello, las costumbres,
laforma de ganarse €l sustento, |os antecedentes que se vieron en la declaracion
de lamadre, los medios empleados, |as circunstancias del hecho.

En latarea de ponderacion de |os parametros que aportan los arts. 40y 41,
adelanto que concurren atenuantes y agravantes que deben considerarse en e

caso. Entre los primeros la extension del dafio causado en una persona de escasa
edad, vulnerable. Entre los restantes el nivel socio-cultural del imputado, la
carencia de antecedentes penales, su comportamiento despues del hecho y durante
el proceso y todas las agravantes y atenuantes que han sido consideradas por las
partes y expuestas en la audiencia. En funcion de todos ellos, aparece acertada la
propuesta de imponer una pena de 2 afios y 6 meses de gjecucion condicional, con
mas | as pautas de conducta pretendidas por las partes por el plazo 2 afios, |0 que
asi habraderesolverse. A suvez, en lostérminos del art. 27 bisdel CP receptar la
propuesta efectuada por |as partes.

Parafinalizar, corresponde regular los honorarios profesionales de los Dres.
Claudia Pichifian y Damian Torres, en forma conjunta, |os que en orden alalabor
realizada por aquéllos, resultado del pleito y caracteristicas del caso, deben ser
valoradas al momento de su fijacion, encontrando prudente establecerlos en la
suma equivalente a ciento veinte (120) Jus. Del mismo modo y por [os mismos
argumentos, deberan fijarse los de los abogados patrocinantes de la Querella, Dres.
Maximiliano Mullally Bratulich y Santiago Guenumil en forma conjunta, en lasuma
equivalente a ochenta (80) Jus (Arts. 6, 9, 46 y ccdtes. Ley G 2212).

Por |as consideraciones expuestas, siendo de aplicacion |o normado por los
articulos 5, 26, 27 bis, 45y 149 bisdel CPy 192, 193, 197, 202, sgtes. y
concordantes del Codigo Procesal Penal y demés normas citadas;

RESUELVO:

Primero: Absolver de culpay cargo a Eduardo David Morello, de condiciones
personales obrantes en €l presente, en orden a delito de homicidio agravado por el
uso de armade fuego y por odio ala nacionalidad que en carécter de autor sele
atribuyera en orden alos articulos 41bis, 45, 79 del Codigo Penal y art. 2 delalLey
N° 23.592 (art. 202 CPP).

Segundo: Declarar culpable a Eduardo David Morello, de condiciones personales
obrantes en la presente, como autor penal mente responsable del delito de
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amenazas agravadas por €l uso de arma de fuego en los terminos de los arts. 45,

Foro de Jueces

| Circ. Judicial

25 de mayo 640, 1° Piso
Viedma

149 bis 1er parrafo, segundo supuesto del CP., condenandolo ala penade 2 afiosy
6 meses de prision de g ecucién condicional. Con costas (arts. 205y 268 del CPP).-
Tercero: Imponer por €l plazo de dos (2) afios | as siguientes pautas de conductay
como condicion de subsistencia del beneficio de la condicionalidad de la pena,
otorgado en el articulo anterior: A). Fijar residenciay someterse a control del
patronato de presosy liberados B) Prohibicion de salida de la ComarcaViedma -
Patagones, sin perjuicio de que, en caso de que debarealizar algun vigje, solicite la
autirizacion pertinente. C) Prohibicion absoluta de contacto por cualquier medio o
atraves de terceras personas, incluyendo contacto telefonico, redes sociales, e mails
0 cualquier contacto paracon lavictimaE. Llanosy su familia. D) La

realizacion de un tratamiento psicologico, conforme el inc. 6 del art. 27 bis del CP.
Cuarto: Regular los honorarios profesionales de los Dres. Claudia Pichifian y
Damian Torres, en forma conjunta, en la suma equivalente a ciento veinte (120) Jus
y de los abogados patrocinantes de la querella, Dres. Maximiliano Mullally Bratulich
y Santiago Guenumil en forma conjunta, en la suma equivalente a ochenta (80) Jus
(Arts. 6,9, 46 y ccdtes. Ley G 2212).

Quinto: Registrar, protocolizar, notificar y comunicar a quién corresponda.
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