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SENTENCIA LEGAJO MPF-SA-01593-2020

En laciudad de Viedma, alos 12 dias del mes de Abril de 2022, Marcelo

Chironi, integrante del Foro de Jueces Penales de la Primera Circunscripcion Judicial,
en mi carécter de Juez profesional del Tribunal de Jurados, designado para dictar
sentencia en el marco del legajo N° MPF-SA-01593-2020, caratulado “P. E.

N. S FEMICIDIO", respecto del acusado E. N. P, (...),

DNI N° (...), domiciliado en (...), actualmente alojado en el Complejo de Ejecucion
Penal N° 1 delaciudad de

Viedmadel que;

RESULTA:

Que en fechas 28, 29y 30 de Marzo del corriente afio se celebraron audiencias

de Juicio Oral y publico en lostérminos del Libro 1V, Titulo I1, en el marco de los
articulos 193 sgtes. y cctes. del C.P.P., con la presencia del Jurado Popular cuya
seleccion final serealizaraen audienciade Voir Dire en fecha 25 de Marzo, Sres.
representantes del Ministerio Publico Fiscal, Dres Y anina Estela Pasarelli y Juan Pedro
Peralta; el Sr. Apoderado de la Querella Dr. Damian Torres en representacion de los
Sres. Jose Manuel R. y Adriana Marisol Barrientos, €l Sr. Defensor, Doctor Daniel
Fernando Mayor y el acusado E. N. P., por €l hecho que se le imputara a este

altimo, seguin surge de a auto de apertura ajuicio de fecha 10/12/21 a saber, “ haber
sido quien €l dia 30 de octubre de 2020 entre las 11:45 y las 12:40 horas
aproximadamente, en el domicilio ubicado en calle Antartida Argentina N° 43 de San
Antonio Oeste, Rio Negro, aprovechandose de su condicion de mujer, mato aC.

A. R., con quien mantuvo unarelacion de pareja caracterizada por actos de
violenciade é haciaella, y con quien tuvo un hijo en comun. Paraello P. golped a

R. ocasionando un hematoma bipal peral izquierdo y hematomadel cuero cabelludo
derecho e izquierdo con infiltracion hemorragica del musculo temporal y utilizando un
elemento filo cortante (arma blanca) causo, entre otras heridas, numerosas lesiones
superficiales en region lateral izquierda, unalesion punzo cortante en region
abdominal, lesiones de defensa en manos 'y antebrazo izquierdo, y corto € cuello de
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R. seccionando de manera completa lavia aéra, |o que causo su muerte por asfixia
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por aspiracion de sangre”.

Declarado abierto € Juicio, se le advirtio a acusado que estuviera atento alas
implicancias de la audiencia que comenzaba, como asi la importanciay el significado
de

lo que iba a suceder.

Seguidamente se hizo presente el Jurado a quien se le tomo juramento

solemne, se declar6 abierto € Juicio y se advirtié a acusado que estuviera atento alo
gue aconteciera, como asi que tenia el derecho de declarar cuando lo solicitara, sin que
su silencio implicara presuncion alguna en su contra.

Luego, seleyeron a Jurado las siguientes instrucciones iniciales y generales

parael desarrollo del debate, sus funcionesy obligaciones, conforme igual mente consta
en € registro audiovisual:

INSTRUCCIONES INICIALES:

Ustedes han sido seleccionados y han prestado juramento para ser €l jurado en

este . En este caso el imputado esté acusado como autor del delito de: “Homicidio
doblemente agravado por €l vinculo y por la condicion de mujer con violenciade
género, de conformidad con los Arts. 45, 80 incisos 1° y 11° del Codigo Penal.
Ladefinicion respecto a cada delito y alos elementos de los mismos, se las

explicaré a final del juicio.

Cuando durante la audiencia me refiera al acusado, estoy hablando del sefior

E. N. P.; cuando hablo del Querellante estoy hablando del abogado de la

familia, Dr. Damian Torres, cuando hablo de |a Fiscalia estoy hablanmdo de los
Doctores Peraltay Estela Pasarelli y cuando hablo de |a defensa estoy hablando del Dr.
Daniela Fernando Mayor.

La acusacion estd compuesta por un bloque que acusa en conjunto formado

por la Fiscaliao Ministerio Publico Fiscal, representado como yales dije el viernes, por
los Dres. Juan Pedro Peraltay Y anina Estela Pasarelli y el abogado representante de los

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 2/61



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

familiares de lavictima o Querellante, Dr. Damian Torres. La defensa esta representada
por €l Dr. Daniel Fernando Mayor.

Cuando merefieraal Tribunal estaré hablando de mi que soy el juez técnico.
FUNCIONES DEL JUEZ Y DEL JURADO:

En estejuicio hay DOS jueces, Uds. y yo. Yo soy € Juez del Derecho, Uds. es
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ser jueces de |os hechos.

Mi responsabilidad como Juez del Derecho es decidir qué leyes se aplican en

este caso y explicarles dichas leyes a Uds.

Laresponsabilidad de Uds. como Jurados es decidir cuales podrian ser los

hechos de este caso y aplicar laley a esos hechos.

Como ya les comenté vamos a tener funciones distintas, yo como juez técnico

voy adirigir la audiencia, voy a otorgar la palabra a |la parte (acusadores o defensa).
Voy

amantener €l orden, procurar que la prueba se produzca de buena forma para que
ustedes la perciban del modo més claro posible. Cualquier disidencia que haya sobre la
pruebalavoy aresolver yo, pero eso no implicatomar partido por una u otra posturaen
el juicio, solo decidir sobre ese planteo puntual como ya selos dije el viernes.

Ustedes como jurado van a decidir sobre los hechos. Tienen que determinar

gué paso y como paso. Como también les dije, los hechos se los van a poner en
conocimiento las partes, cada una con su version. La acusacion tendra que demostrar
gue laimputacion que dirige contra P. tiene respaldo en |a prueba que se produzca

en laaudiencia. Ustedes van aanalizar cada uno de esos elementos probatorios, y en €l
caso de que el acusado decida declarar, también deberan considerar su declaracion.
DESARROLLO DEL JUICIO:

Como les dije @ viernes, cuando terminemos con estas instrucciones iniciales,
laacusacion y la defensa van a hacer sus alegatos de apertura, que la presentacion de su
caso. Lesvan adecir auds. cud es su version de los hechos, y qué pruebas van a
presentar en el juicio. Lo que dicen los abogados en el alegato no es prueba, ellos les
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diran qué eslo que van a probar y ustedes veran luego si ello es cierto o 0 no es cierto.
Luego, vamos a comenzar arecibir las declaraciones de los testigos y peritos

guienes van adeclarar bajo juramento de decir verdad y van aresponder a preguntas de
las partes.

También es posible que las partes |es muestren a uds. aguinos elementos,

objetos 0 documentos, 0 cosas como prueba.

Como también les adelanté posiblemente haya objeciones, que son protestas a
larealizacion de determinadas preguntas o al modo en que han sido hechas. Y voy a
resolver si hago lugar 0 no a esa protesta. Pero cuando yo decido eso no me esetoy
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inclinando por ninguna de las dos teorias, es simplemente una cuestion procesal para
gue la prueba llegue a ustedes de lamejor manera posible. Lo que yo resuelva tampoco
es prueba. Esto no debe causarles a Uds. ningun prejuicio respecto ala declaracion del
testigo.

Finalizada la prueba, las partes nuevamente van atener la palabra en los

Ilamados alegatos de clausura o de cierre, donde van a exponer sobre la prueba, sobre lo
gue se probd y van aexplicar las razones por las que tienen que decidir €l caso en €l
sentido que ellos les van a proponer. Esos al egatos tampoco son prueba. Prueba serala
gue se produzca en esta sala.

Después de esos alegatos finales les voy a dar las instrucciones sobre laley

gue hay que aplicar, y se les dird qué deben tener en cuenta para declarar culpable o no
a imputado.

Cuando terminemos con eso, ustedes se van aretirar adeliberar hasta que

lleguen al veredicto. Pueden decidir que el acusado sea CULPABLE o NO
CULPABLE.

Si lo fuere, entonces va a haber una segunda etapa de juicio de imposicion de penaen la
gue ustedes ya no tendran que intervenir, solo yo como juez técnico.

PROHIBICIONES AL JURADO

El caso debe ser juzgado por ustedes, y sdlo sobre la prueba presentada
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durante €l juicio, es decir con la prueba que escuchen y vean en las audiencias. No
deben hacer ninguna investigacion por cuenta propia, leer diarios, mirar television, o
usar una computadora, teléfono celular, internet, cualquier dispositivo electronico, o
cualquier otro medio para obtener informacion relacionada con este caso.

Esto sera a partir de ahora mismo, tanto cuando estén en €l Tribunal, en sus

casas, 0 en el lugar que sea. Tampoco pueden visitar ninguno de los lugares que se
mencionan en €l juicio o usar Internet para ubicar mapas, o fotos para verlos.

Como jurados no pueden mantener discusiones de ninguna clase con amigos,
conaocidos o familiares acercadel caso, o de las personasy lugares involucrados.

No permitan que ni aun los mas intimos familiares les hagan comentarios o
preguntas sobre €l juicio. No miren ni acepten mensgjes relacionados con este caso 0
con su tarea como jurados. No discutan este caso ni soliciten consegjo de nadie por
ningun medio. Hacer algo asi podriaimplicar unaviolacion de su promesay deber
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como jurados de ser imparciales y podrian ser sancionados por inconducta como
jurados.

DERECHOS:

Como juez del derecho es muy importante que les reitere algunas normas que

les hice saber €l viernesy gque forman parte de nuestro ordenamiento juridico y deberan
ser consideradas por ustedes.

Derecho ano declarar

En todo proceso penal e acusado tiene el derecho a no declarar. El Jurado

jamas debera pensar que el acusado es culpable porque no ha declarado. No esta
obligado a declarar contra si mismo y que ademas no es é guien debe demostrar su
inocencia, sino que esa es latarea de acusacion. También puede declarar y no decir la
verdad porque no tiene el deber de hacerlo. Su declaracion no es bajo juramento.
Principio de inocencia.

No es deber del acusado probar su inocencia. Esla acusacion (Fiscaliay

Querella) quien tiene que probar en €l juicio que P. es culpable. El acusado como les

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 5/61



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

dije antes, no tiene que probar nada ya que esta amparado, como todos nosotros, por la
presuncion de inocencia que es una garantia que establ ece nuestra Constitucion, que
como les dije €l viernes, presume que todas las personas son inocentes hasta que una
sentencia declare lo contrario.

Es la acusacion quien tiene la carga de probar la culpabilidad mas alla de toda
dudarazonable. Si e fiscal y la querellano pueden probarlo, porque no alcanza con la
prueba gque tienen, Uds. deberan declararlo no culpable.

Principio de dudarazonable

El principio de ladudarazonable significaque si cuando finaliza el juicio,

después de ver y escuchar todas las pruebas a ustedes les quedan dudas sobre si el hecho
existio o como fue o sobre la cul pabilidad del acusado, tendran que declararlo no
culpable, se lo absolvera de la acusacion presentada en su contra. Esto significaque la
acusacion debe presentar prueba suficiente y convincente, tiene que convencerlos de
gue el hecho ocurrio y que el acusado es responsable.

Si ladudarazonable es entre grados de un delito o entre delitos de distinta

gravedad solo podra condenérsele por el de menor gravedad.

Foro de Jueces

[.Circ. Judicial

25 de mayo 567,2°Piso
Viedma

Una duda razonable NO es una duda inverosimil, forzada, especulativa o

imaginaria. No es una duda basada en |astima, piedad o prejuicio. Es una duda basada
en larazony en el sentido comun que ustedes usan diariamente.

Esla duda que surge de una serena, justa e imparcial consideracion detodala
evidencia o prueba admitida en €l juicio. Es aquella duda que de maneraldgica puede
surgir de las pruebas, por contradiccion en las pruebas o por falta de pruebas en apoyo
de la acusacion.

Deben también saber, que resulta casi imposible probar un hecho con certeza
absoluta porque esto no es una ciencia exacata. No se exige que la acusacion asi |o
haga.

La certeza absoluta, la certeza matematica es un estandar de prueba, un nivel que es
imposible de alcanzar.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 6/61



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

En resumen, si estan convencidos de la cul pabilidad del acusado bajo los

parametros que les di, deben emitir veredicto de cul pabilidad.

Por €l contrario, si estan convencidos de lainocencia o tienen duda razonable
respecto ala culpabilidad deben emitir veredicto de no cul pabilidad.

Ampliaré esta explicacion en detalle en las instrucciones finales al terminar el

juicio.

CREDIBILIDAD DE LOS TESTIGOS.

En estos dias van air escuchando alos testigos, que son personas que através

de sus sentidos, han percibido determinadas circunstancias. Las partes les haran
preguntas sobre qué vieron o escucharon. Ustedes pueden creerles todo |o que dicen,
una parte, o nada de lo que dicen.

También van adeclarar peritos que son testigos que no conocen en el hecho

por sus testigos, pero que tienen un conocimiento especifico y van avenir ailustrarlos
sobre alguna cuestion puntual vinculada a su ciencia, y ustedes también evaluaran con
sentido comun e imparcialidad esa informacion.

Como miembros del Jurado, Uds. decidiran cuéles hechos quedaron probados

y cudles no. Paraello tienen que evaluar la credibilidad de las personas que testifiquen y
decidir qué importancia o peso le daran a sus testimonios. Uds. decidiran si creen en
todo lo que un testigo dice, si creen parte de lo que dice, 0 si no le creen nada.

Al decidir sobre la credibilidad de un testigo, Uds. deben examinar todo el
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testimonio y pueden considerar distintos factores como |o hacen en lavidadiaria.
Ustedes cuando hablan con alguien, cuando alguien les cuenta algo, saben o pueden
percibir si esta mintiendo en todo o en parte. Ese mismo andlisis que hacen en su vida
cotidiana lo tienen que poner en préctica ahora paraevaluar la credibilidad de los
testigos. Pueden tener en cuenta: 1. Edad del testigo. 2. La capacidad del testigo 3. la
manera de expresarse la calidad con que diga las cosas. 4. La calidad de memoria que
demostro cuando declar6. 5. Laformaen que € testigo declard. 6. Si el testigo tiene
algun interés en el resultado del caso, o si tiene algun motivo, parcialidad o prejuicio. 7.
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Si hay alguna evidencia que contradice € testimonio del testigo, ya sea porque antes del
juicio declaro algo distinto o porque hay otra evidencia que o contradice. 8. Cuan
razonable es el testimonio 9. Laactitud del testigo a declarar.

Para examinar €l testimonio de |os peritos deben tener en cuenta: el

entrenamiento, experienciay titulos que posee; donde han trabajado, Si su opinion es
razonable; si es consistente con €l resto de la prueba creible del caso. Aun asi la
valoracion del testimonio de peritos debe hacerse con absoluta libertad.

Recuerden que ni ustedes ni yo podemos hacer preguntas a | os testigos.
CONVENCIONES PROBATORIAS:

Debo también hablarles de qué se tratan |as convenciones probatorias. Les

haré una breve explicacion y luego de los alegatos de aperturales indicaré cuales son las
convenciones a que se arribaron en el caso.

L as convenciones son hechos sobre |os cuales no existe discusion, ya que las

partes |las acordaron en otra audiencia. Por |o tanto, no van a ser discutidasen €l juicioy
por |o tanto, ustedes deberan tomarlas como hechos ciertos y probados. En
consecuencia, no es tarea de uds. determinar si esos hechos ocurrieron o no, deben
limitarse atomarlos tal como las partes |os han pactado.

LIBERTAD DE CONCIENCIA DEL JURADO

Ustedes deben saber, finalmente, que el jurado es independiente, soberano,

responsable por su veredicto, nadie puede discutir su veredicto, es libre de cualquier
interferencia o presion de |os jueces, de las partes o de cualquier otra persona por sus
decisiones. Ninguno de ustedes, puede ser investigado o penado por los veredictos que
emitan, a menos que aparezca que lo decidieron en contra de su conciencia, o de que
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fueron sobornados.

UN BREVE Y ULTIMO REPASO DE LO QUE ESPRUEBA Y NO LOES;
ES PRUEBA:

- @l testimonio bajo juramento de cualquier testigo o perito

- ladeclaracion del acusado
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- las pruebas materiales (objetos) y documentos admitidas como prueba.

- las convenciones probatorias

NO ES PRUEBA:

- los alegatos y declaraciones de |os abogados (fiscales, querellantes o

defensores). si ustedes notan diferencias entre lo que |os abogados dicen y los hechos
como ustedes | os recuerdan, deben estar a estos ultimos.

- las preguntas y objeciones de los abogados y 10 que yo resuelva en punto a

ello

- €l testimonio o respuestas de un testigo que yo les ordene no tener en cuenta
porgue se haviolado algunaregla del proceso.

cualquier cosa que hayan visto u oido fuera de esta corte en sesion.

A continuacion, las partes expusieron alos miembros del Jurado sus alegatos

de aperturay correspondientes teorias del caso.

Asi, laFiscaliaen lineas generales sefial 6 que el 30 de octubre del afio 2020

entrelas 11,40y las 12,30 horas aproximadamente, en el domicilio sito en cale
Antértida Argentina43 C. R. fue asesinada por P. quien habia sido su

parejay con violencia de género. Que la maté causandol e lessiones cortantes ubicadas
en lazonadel cuello, antebrazos y manos. Que también le pego en la cabeza. Que esas
lesiones la atontaron suprimiendo su posibilidad de resistencia. Que lalesion mas grave
fuelaproducidaen €l cuello, ocasionandole la muerte, seccionandole de manera
completalavia aérea e hicieraque C. muriera por asfixia por aspiracion de

sangre. Reiter¢ la calificacion contenida en el requererimiento de aperturaajuicio.
Agregd que larelacion siempre estuvo marcado por laviolenciade P. haciaR. y

gue ello seria probado en €l juicio. Hizo un repaso por algunas de las convenciones
probatorias efectuadas por |as partes. Dijo que probarian através de los testimonios, la
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existencia de episodios de violencia previos, € propio hecho y los momentos después
de

ocurrido el mismo. Sefial 6 que expertos explicarian la mecanica del hecho, las lesiones
en € cuerpo de la victima e imputado, como asi el estado mental de P. al momento

del hecho. Aseverd que la defensa intentaria convencer al jurado que P. era culpable
pero no tanto, ya que &l obrar de P. habria sido producto de la crisis de la paregja,
descartando tal hipétesis. Solicité que luego del andlisis de la prueba se declarara
culpable a imputado por e hechoy calificacion traidos ajuicio.

LaQuerellaadhirio al alegato de laFiscalia, agregando que este lamentable

hecho se gestd mucho tiempo antes con distintos hechos de violencia que marcaron la
relacion de P. hacia C.. Todo ello sucedio hasta que C. perdio el miedo,

consiguio trabajo y se fue avivir alas casa de sus padres. De alli a hecho hubo acoso y
persecucion de P. aR.. Explicd las calificaciones contenidas en la acusacion

haciendo hincapié sobre los hechos de violencia previos al homicidio, descartando
cualquier circunstancia de atenuacion. Minimizo la probable estrategia de la defensa e
hizo un repaso sobre la prueba a producir. Solicito se declare culpable a acusado por €l
homicidio doblemente agravado por larelacion de pargjay por haber mediado violencia
de género.

Por ultimo, el Dr. Mayor ensay0 las lineas de su defensa, aclarando que no

discutirian hechos, afirmando que P. cometio efectivamente el homicidio. Pidio
prestaran atencion alos testigos del juicio, en especial 10s propuestos por la defensa,
guienes describirian como era P.. Hizo hincapié en el testimonio de la Perito

Forense Irene Corach, Unica que entrevistd a acusado, quien les diria que P. no fue
culpable de lo que hizo. P. resolvié mal la situacion porque no tuvo otraformade
hacerlo. Cuestiones psicologicas y mentales no le permitieron resolver el conflicto en
debidaforma. Solicito lavaloracion integral de la prueba.

El Tribunal hizo saber a Jurado las convenciones probatorias a las que habian

arribado las partes, a saber:

1)

QueC. R.y E. N. P. mantuvieron durante 8 afios

unarelacion de pargjafruto de lacual nacio suhijoT. L. P..
2)
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Que C. R. fallecio en fecha 30/10/2020 alas 12:40 hs

aproximadamente, en el domicilio donde, hasta unos dias previos a su muerte, convivia
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con P. sito en calle (...) de San Antonio Oeste, Rio Negro, a
causa de asfixia por aspiracion de sangre.
3)

Que C. R. alafechade su fallecimiento, 30/10/2020,

presentaba | as siguientes lesiones: un hematoma bipalperal izquierdo y hematoma del
cuero cabelludo derecho e izquierdo con infiltracion hemorragica del musculo temporal,
producidas por la utilizacion un elemento filo cortante (arma blanca), asimismo
presentaba nimerosas |esiones superficiales en region lateral izquierda, unalesion
punzo cortante en region abdominal, lesiones de defensa en manos y antebrazo
izquierdo, y un corte en el cuello seccionando de manera completalavia aérea.

4)

QueT. L. P, tenia 7 afos de edad en e momento de los

5)

QueC. R.y suhijo T. estaban viviendo en la casa de sus

hechos.

padres (José R. y B. U.) sito en calle Tierradel Fuego N242 desde €l

28/10/2020 aproximadamente.
6)
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Que el 01/06/2021 A. M. R. (hijade C. R))

presto declaracion en Camara Gesell ante laLic. Maria Luz Hernandez que concluyo
gue durante toda |a declaracion Agostina se expresd con un lenguaje y modalidad
acorde ala etapa evolutiva en la que se encuentra, presentando un testimonio de
estructuralogicay elaboracion poco estructurada.

7)

Que hasta el 04/11/2021 T. L. P. no se encontraba en

condiciones de declarar en Camara Gesell conformelo indicaralalLic. Natalia
Kozaczuk.
8)

Que E. N. P. se encontraba desempleado desde el 7/10/2020,

siendo dado de baja en la Empresa constructora Luciano SA.
9

QueE. N. P., mientras trabaj6 en laempresa Luciano S.A., no

registré actos de indisciplina o inconducta para con superiores.

10) Que E. N. P., durante su desempefio en la empresa L uciano

SA y en relacion con sus pares, presento un trato poco cordia sin [legar a mayores
inconvenientes.

11) Que C. R. se encontraba trabajando como empleada de la

planta contratada del Municipio de San Antonio Oeste, en la Secretaria de Servicios
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Publicos en € area de barrido de calles, desde € 26 de octubre del 2020.
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12) QueE. P. en fecha 30 de octubre de 2020 alas 16:35 hs.

presentaba | as siguientes lesiones: herida cortante en parte anterolateral derecha del
cuello de extension aprox. de 8 a10 cm y profundidad aprox de 3 mm, herida escorial
cortante en ambos antebrazos de extension aprox. de la zona de 4-5 cm, heridas en zona
abdomino lateral derecha en nimero de 4-5 de profundidades aprox. de entre 1-2 mm,
con unadatade 5 a 6 hs. Aproximadamente.

13) QueE. P. e dia 29/10/2020 desde &l abonado 02934529573 Ilamd

aC. R. a nro. 02934528373 en diez (10) oportunidades, segun el siguiente

detale:

1.- 07:20:08 horas con una duracion de 3 segundos.

2.- 17:18:55 horas con una duracion de 34 segundos.

3.- 17:20:07 horas con una duracion de 57 segundos.

4.- 17:22:04 horas con una duracion de 56 segundos.

5.- 17:24:05 horas con una duracion de 44 segundos.

6.- 18:02:20 horas con una duracién de 282 segundos.

7.- 18:07:51 horas con una duracion de 59 segundos.

8.- 18:09:16 horas con una duracion de 162 segundos.

9.- 18:12:46 horas con una duracién de 5 segundos.

10.- 18:13:41 horas con una duracion de 4 segundos.

QueE. P. e dia 30/10/2020 alas 09:06:41 horas desde el abonado

02934529573

llam6 a C. R. a nro. 02934528373 con una duracion de 53 segundos.

14) Que C. R., seguin camaradelosvecinos M. G. y

O. |., domiciliados en Tierra de Fuego n° 36 de SAO, sali6 de la casa de sus

padres el 30/10/2020 alas 11:32 horas.

15) Querespecto aP. E. N. no se demostro la presencia de

estupefacientes ni psicofarmacos en su sangre.

16) Que respecto a P. E. se comprobo |a presencia de etanol en una

concentracion de 0,32 g/L en su sangre. De manera retrospectiva, la presencia de etanol
alas 12:30 hs del 30/10/2020) seestimaen 0,81 g/L a 1,05 g/L.

17) Que respecto a C. R. no se comprobo presencia de etanol en

su muestra de sangre, ni presencia de estupefacientes ni psicof armacos.

18) Que en el Juzgado de Paz de San Antonio Oeste,
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tramitaron los
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siguientes expedientes anteriores al hecho, enrelacionaN. P.y C.

R.:

a-“R.C.A.C/P,E.N. &

DENUNCIA LEY 3040” Expte.015/2014VF.

b.-“R.,C.A.C/P.,E.N. &

DENUNCIA LEY 3040” Expte. 152/2017.

c.- “P.E.N. S/LEY N°S532" Expte. 406/2020.

En los dos primeros C. denuncié aN. P. por actos de violencia

verbal, fisica, emocional y psicoldgicaen el marco de los cuales se dispusieron medidas
cautelares como: laexclusion del hogar del Sr. P., la prohibicion de acercamiento

de P. aC.y prohibicién de redlizar a P. de todo tipo de acto de violencia,

agravios o molestias, que fueron archivados.

19) Que N. E. P. no registra atenciones en el Hospital Anibal

Serrade SAO en € areade Salud mental.

20) Que personal del Gabinete de Criminalistica el 30/10/2020 secuestro

cuatro (4) armas blancas y una (1) tijera en el domicilio de Antartida Argentina N° 43
de

San Antonio Oeste, Rio Negro, segun € siguiente detalle: |- Un cuchillo con mango de
madera color marron con dos remaches de 9,5 cm y hoja aserrada de 12 cm con
inscripcion “ Simonaggio” con abundantes manchas hematicas en hojay mango. I1- Un
cuchillo con mango de plastico color negro de 10,4 cm y hojade 10,6 cm con
inscripcion “tramontinna, con abuanntes manchas hematicas en hojay mango. 111- Un
cuchillo con mango de madera color marrén con dos remaches de 9,3 cmy hoja
metalica de un filo de 10,7 cm con manchas hematicas en hojay mango. V- Un
cuchillo con mango de madera con tres remaches dorados de un lado y faltante de un
opuesto de 13 cm y hojade un filo de 23,2 cm con abundantes manchas heméticas en
hojay mango. V- Unatijera con agarradera color negro con detalles en color rojo de
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material pléastico con hojas de 10 cm con manchas de sangre en agarraderay hojas.

21) Que las muestras de sangre obtenidas del suelo, paredes, pasillo, y

mangos y hojas de cuchillos secuestrados del domicilio de calle Antartida Argentina N°
43 de SAO, remitidas en fecha 10/06/2021 a Laboratorio Regiona de Genética Forense
de Rio Negro, coinciden con un unico perfil genético masculino que presenta identidad
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con el perfil genéticode N. P. E..

Seguidamente se comenzo con larecepcion de la prueba, donde declararon los
testigosA.M.B.,C. S, C.E.C., M.

P.S. B., D. C., y sereprodujo € soporte audiovisual de camara

gesell con ladeclaracion delamenor A. R., 1o que ocurrio el dia 28 de

Marzo, en tanto que el dia 29 lo hicieron los testigos P. M. (por sistemade
videoconferencia), J. M. R., F. D. R,, E. N. A,

A.R.P,JA.P,M.A M, H.R

C., Araseli Panetta, Irene Corach y Cristian Battcock.

Concluida la produccion de la prueba, fue el momento de los alegatos de

clausurade las partes, producido el dia 30 de marzo, comenzando el Doctor Juan Pedro
Peralta, Fiscal Jefe, comenzo su alocucion diciendo quetal cual o adelantado en e
alegato de apertura, € hecho habia sido acreditado. Reiterd la calificacion legal de
homicidio doblemente agravado, |a existencia de actos de violencia previa, y la
capacidad plena de P. de acuerdo ala prueba producido. Agrego que el homicidioy

la relacion de pareja no estaban discutidos. Asimismo, que los testigos habian
acreditado

suficientemente |os actos de violencia de previa. Hizo un repaso por |os testimonios
brinados en €l juicio, detallando episodios puntuales sucedidos entre P. y R..

Destaco la existencia de unarelacion de dominacién de P. aR. que ponia en
descubierto larelacion desigual de poder que caracteriza ala violencia de género. Hizo
referencia ala convenciédn probatoria que acordaba la existencia de denuncias previas de
C. contra P. en e marco de laLey 3040 de violenciafamiliar, y la
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intervencion de personal policial en el marco de una contravencion. Destaco el
testimonio del licenciado Battcock quien, agrega, dijo que laviolenciade P.

estaba direccionada a su pareja. El Fiscal sefial6 que P. no eraviolento con su
familiani en € trabajo, ni con su hijo. S6lo con C.. Lamuerte de C. afirmo,

fue el peor final en esta escalada de violencia. Dijo que la defensa através de su perito
de parte intentd sin éxito introducir la posibilidad de que P. padeciera un trastorno
limite de la personalidad. Afirmé que no hubo atenuantes ni emocion violenta, que

P. no estuvo expuesto a una situacion stbita e inesperada. Y a habian transitado
separaciones previas y multiples hechos de violencia, no hubo una provocacion gjenaa
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P.. C. solo quiso rehacer su vida. Tampoco hubo un obrar irreflexivo ni

inmediato. Solicito se dicte veredicto de culpabilidad por homicidio doblemente
agravado, por el vinculo y por haber sido cometido con violencia de genero.

Luego, €l Dr. Damian Torres, apoderado de la Querella sefial 6 que lafecha de
fallecimiento de C. R. seriaun dia que los familiares y amigos nunca

olvidarian. Pero que la cuestion habia empezado antes con hechos de violencia que se
remontaban al afio 2015. Hizo hincapié sobre o que [lamo el principio del final que fue
cuando el 26 de otctubre de 2020 C. empez0 atrabgjar en laMunicipalidad

logrando la independencia econdmica que le permitiriairse de la casa en la que convivia
con P.. Luego hizo referencia a actos sucedidos a partir de esafecha, al hecho de
haberse C. ido avivir ala casa de |os padre en busca de refugio. Ello provoco

actos de hostigamiento y manipulacion de P. haciaC., lo quellevo aéstaa

concurrir a domicilio de P. quien ya anteriormente |e habia referido que se mataria

o le quetariaasu hijo. Hizo referenciaalas lesiones sufridas por C. y la

utilizacion de cuchillosy tijeras por parte de P. para producirselas. Destaco la plena
capacidad de P. al momento del hecho, descartando |a prueba producida por la

defensa. Hizo un repaso de como se produjo el hecho de acuerdo ala declaracion de los
peritos. Destacd que P. solamente era violento con C.. Salicité selo declare

culpable por los delitos contenidos en la acusacion.
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Por ultimo, el Dr. Daniel Fernando Mayor, defensor del acusado P., reitero

su pedido inicial de valorar laintegridad de la prueba. Destaco laimposibilidad de

P. de mangjar larelacion que teniacon C.. Dijo que alaluz de las pruebas

P. no estaba bien. Se pregunto quienes de los presentes habia llevado algunavez a

su hijo a psicélogo a hacer un control par saber si tenia algun problema. Destaco las
limitaciones intel ectuales de | os padres del acusado a quienes jamés se les ocurrio
llevarlo a psicologo y laimposibilidad de reclamarles que lo hicieran con E.. Menos
aln a propio acusado. Dijo que nos encontramos en estas situaciones cuando pasan
estos hechos. Destaco €l testimonio de la Licenciada Corach. Se pregunto si podia ser
P. culpable de lo que hizo en su caracter de enfermo mental. Grafico con un giemplo
vivo que la cantidad de problemas de P. desaté una emocion que no puede controlar
porgue tiene un transtorno limite de la personalidad, un transtorno mental. Pregunto al
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jurado si era adecuado mandar a una persona con transtorno mental alacarcel,
aclarando que no pedia que lo declararan inimputable, sino que aplicaran un atenuante
como la emocion violenta.

Finalmente se pregunt6 al imputado si tenia algo que manifestar, alo que dijo

gue no, e inmediatamente se declaré cerrado el debate anunciandole al Jurado que las
partes con el suscripto celebrarian una audiencia alos fines de establecer las
instrucciones finales que luego se les daria a conocer.

Acto seguido, se convoco a las partes a una audiencia privada registrada en

soporte audiovisual, con el objeto de establecer las instrucciones finales -generales y
especiales del caso-, que luego fueron leidas al Jurado, y que a continuacion se
transcriben paralaintegralidad y autosuficiencia de la sentencia.

Las partes deliberaron y discutieron con el suscripto las propuestas, habiendo

llegado a un acuerdo expreso y total sobre las mismas, consintiendo latotalidad de los
abogados las instrucciones finales y sin efectuar disconformidad o reserva alguna.
Reanudada la audiencia, seimpartieron a Jurado las instrucciones finales, las

gue les fueron entregadas en ese mismo acto, a saber:
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INSTRUCCIONES FINALES

Sefiores del jurado, quiero agradecerles por su atencion durante €l juicio. Por

favor, presten atencion alas instrucciones que les voy a dar. También tienen copiade
ellas por escrito.

Pronto ustedes comenzaran a discutir e caso en deliberacion secreta en esta

sala, sinlas presenciade las partesy € juez.

Cuando comenzamos este juicio, y en diferentes instancias del mismo, los

instrui acerca de algunas reglas legales de aplicacion general o para parte de la prueba a
medida que iba siendo recibida. Dichas instrucciones siguen siendo aplicables.
Ahorales daré agunas instrucciones més. Ellas cubriran varios temas.

Considérenlas como un todo. No sefialen algunas como més importantesy presten
menos o ninguna atencion a otras. Todas tienen la mismaimportancia, a menos que yo
les diga otra cosa.

Primero, les explicaré sus obligaciones como jurado y les diré las reglas

generales de derecho que se aplican en todos los juicios por jurados.
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Después, losinstruiré acerca de las reglas especificas de derecho que regulan

este caso y la prueba que han escuchado.

Luego, explicaré lo que lafiscaliay la querella deben probar mas alla de toda

duda razonable afin de establecer |a culpabilidad del acusado por el o los delitos
imputados. Les voy a explicarcada uno de esos delitos, sus elementosy como se
prueban. Luego les informaré sobre la defensa levantada por el acusado y otras
cuestiones que surgen de la prueba que han escuchado.

Por ultimoFinalmente, les explicaré los veredictos que ustedes pueden dictar y

el modo en el que pueden enfocar sus discusiones del caso en la sala de deliberaciones
del jurado.

Es importante que escuchen muy atentamente todas estas instrucciones. Quiero

aclarar que se las doy, para ayudarlos en latoma de la decision; pero nunca para decirles
gué decision deben tomar.
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OBLIGACIONESDEL JUEZ Y DEL JURADO

En todo juicio penal con jurados, hay dos jueces. Y 0 soy uno. Ustedes son €l

otro. Yo soy € juez del derecho. Ustedes son |os jueces de |os hechos.

Como juez del derecho, es mi deber presidir el juicio. Yo decido qué pruebas la

ley les permite a ustedes escuchar y valorar, cudles no y qué procedimiento se seguira
en € caso. Al terminar la produccion de la pruebay tras escuchar |os alegatos finales de
las partes, es mi deber explicarles|as reglas legales que ustedes deberan observar y
aplicar a decidir el caso.

Como jueces de los hechos, su primer y principal deber es decidir cudles son

los hechos de este caso. Ustedes tomaran esta decision teniendo en cuentatodala
prueba presentada durante el transcurso del juicio. No habra ninguna otra evidencia. No
consideraran nada mas que la prueba del juicio. Ustedes estan facultados a sacar
conclusiones derivadas de su sentido comun, siempre que estén basadas en la prueba
gue ustedes acepten. Sin embargo, no deberan especular jamas sobre qué prueba deberia
haberse presentado o permitirse suponer o elaborar teorias sin que exista prueba para
sustentarlas.

Decidir los hechos es su exclusivatarea, no lamia. Laley no me permite

comentar 0 expresar mis opiniones con respecto a cuestiones de hecho. Y 0 no puedo
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participar de ninguna manera en esa decision. Por favor, ignoren lo que pude haber
dicho o hecho que los haga pensar que prefiero un veredicto por sobre otro.

La prueba no tiene que dar respuesta a todos |os interrogantes surgidos en este

caso. Ustedes solo deben decidir aquellas cuestiones que sean esenciales para decidir si
los delitos han sido 0 no probados mas alla de toda duda razonabl e.

Su segundo deber consiste en aplicarle alos hechos que ustedes determinen -a

partir de la prueba del juicio- laley que yo lesimpartiré en estas instrucciones. Es
absolutamente necesario que ustedes comprendan, acepten 'y apliquen laley tal cual yo
selasvoy adar y no como ustedes piensan que es, 0 como les gustaria a ustedes que
fuera
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Esto es muy importante, porgue la justicia requiere que, a cada persona,

juzgada por el mismo delito, latraten de igual modo y le apliquen lamismalley.

Si yo cometieraun error de derecho, todavia puede hacerse justicia en este

caso. LaOficina Judicial registratodo lo que yo digo. El Tribunal de Impugnacion
puede corregir mis errores. Pero no se harajusticiasi ustedes aplican laley de manera
erronea. Sus decisiones son secretas. Ustedes no dan sus razones de su veredicto. Sepan
gue nada de lo que digan en sus deliberaciones seraregistrado ni filmado ni grabado. La
deliberacion es secreta, la votacion es secretay Uds. no deberan dar |as razones de su
decision. Entonces, es su deber aplicar laley que yo les explique alos hechos que
ustedes determinen para que acancen su veredicto.

Por ultimo, deben saber que e jurado es independiente, soberano y responsable

por su veredicto, libre de cualquier interferencia o presiones del tribunal, de las partes o
de cualquier otra persona por sus decisiones. Ningun jurado podra ser jamas
investigado, perseguido o castigado

por |os veredictos que rindan, a menos que

aparezca que lo decidieron corrompidos por via de soborno o de alguin otro modo.
IMPROCEDENCIA DE INFORMACION EXTERNA

Ustedes deberan ignorar cualquier informacion radial, televisiva o proveniente

de periodicos, telefonia celular o Internet, tales como mensgjes Blogs, correos
electronicos, Twitter, Facebook, Instagram, etc., que hayan escuchado, leido o visto
sobre este caso 0 sobre cualquiera de | as personas o lugares involucrados o
mencionados en ella.
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No consulten aterceros gjenos a jurado ni a ninguna otra fuente externani

mucho menos posteen fotos, comentarios, mensajes de texto u opiniones por las Redes
Sociales.

No seriajusto decidir este caso sobre la base de informacion no presentada o
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examinada por |as partes en esta corte y que no forma parte de la prueba en €l juicio.
Solo ustedes y no los medios de comunicacion o cualquier otra persona, son |os Unicos
jueces de los hechos.

IRRELEVANCIA DE PREJUICIO O LASTIMA

Ustedes deben considerar la pruebay decidir el caso sin dgjarse influenciar por
sentimientos de prejuicio, parcialidad, miedo o lastima. No deben dejarse influenciar
por la opinion publica. Nosotros esperamos y tenemos derecho a esperar de ustedes una
valoracion imparcial de la prueba.

IRRELEVANCIA DEL CASTIGO

El castigo no tiene nada que ver con latarea de ustedes, la cual consiste en

determinar si 1a acusacion ha probado la culpabilidad de E. N. P., mas allade

toda duda razonable. La pena no tiene lugar en sus deliberaciones o en su decision. Si
ustedes encontraran aE. N. P. culpable de un delito, esmi tarea, y no lade

ustedes, & decidir cua es la pena apropiada.

TAREA DEL JURADO. POSIBLES ENFOQUES

Cuando comiencen sus deliberaciones, es muy importante que ninguno de

ustedes empiece diciéndole a conjunto que yatiene una decisién tomaday que no la
modificara, apesar de lo que puedan decir los demés.

Como jurados, es su deber hablar entre ustedes y escucharse el uno al otro.

Discutan y analicen la prueba. Expongan sus propios puntos de vista. Escuchen |o que
los demés tienen para decir. Intenten llegar a un acuerdo, Si esto es posible.

Cada uno de ustedes debe decidir el caso de maneraindividual. Sin embargo,

deben hacerlo solo después de haber considerado la prueba conjuntamente con los
demas miembros del jurado y de haber aplicado laley tal cual yo se las expliqué.
Durante sus deliberaciones, no duden en reconsiderar sus propias opiniones.
Modifiquen sus puntos de vista si encuentran que estan equivocados. No obstante, no
abandonen sus

convicciones solo porgue otros piensen diferente. No cambien de
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opinién solo paraterminar de una buenavez con el caso y alcanzar un veredicto.
INSTRUCCIONES FUTURAS

Al finalizar estas instrucciones, |os abogados pueden persuadirme sobre algo

mas que deberia haberles manifestado a ustedes. Pude haber cometido algun error o
haber omitido algo. Quizéas o que les dije pudo haber sido enunciado de forma mas
claraparafacilitar su comprension. A menos que les digalo contrario, no consideren
gue algunainstruccion presente o futura que yo pueda darles tiene mayor o menor
importancia que las que yales dije sobre laley. Todas las instrucciones sobre el derecho
son parte del mismo paguete, sea cual sea el momento en que son dadas.
PROCEDIMIENTO PARA EFECTUAR PREGUNTAS

Si durante sus deliberaciones les surgiera alguna pregunta, por favor

escribanlas y entréguenselas ala oficia de sala, quién va aestar siempre en la puerta de
entrada de la sala de deliberaciones. La oficial de salame entregara las preguntasy yo
las analizaré junto con los abogados. Sus preguntas serén repetidas 'y yo las contestaré
en lamedida que laley permita. Responderé a sus preguntas a la mayor brevedad
posible.

Les solicitamos formular las preguntas por escrito para que nos sea posible
comprender exactamente |0 que ustedes desean saber. De ese modo, esperamos poder
ser mas precisos y de utilidad en nuestras respuestas.

Recuerden siempre: nuncale digan a nadie en las notas con sus dudas que

ustedes manden, incluyéndome a mi, como estan las posturas en e jurado, sea
numeéricamente o de otra forma, incluyendo la cuestion de la culpabilidad o no
culpabilidad del acusado.

REQUISITOS DEL VEREDICTO

Su veredicto debe ser unanime. Esto es, todos ustedes deben estar de acuerdo

con el mismo veredicto, sea de no culpable o de culpable.

Ustedes tienen que hacer todos |os esfuerzos razonabl es para al canzar un

veredicto unanime. Constltense los unos alos otros. Expresen sus puntos de vista.
Escuchen los de los demas. Discutan sus diferencias con una mente abierta. Hagan lo
mejor posible para decidir este caso.

Foro de Jueces
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Todos deben considerar latotalidad de la prueba de manera justa, imparcial y
equitativa. Su deber esintentar alcanzar un acuerdo unanime que se gjuste ala opinion
individual de cadajurado.

Cuando ustedes alcancen un veredicto unanime, €l o la presidente del jurado

debera asentarlo en el formulario de veredicto y notificar a oficial de custodia. El o la
presidente del jurado leeralos veredictos en corte abiertay delante de todos |os
presentes.

Si ustedes no alcanzan un veredicto undnime en cuanto a todos o uno de los

hechos, me lo informaran por escrito através de su presidente y luego les diré el camino
aseguir.

PRINCIPIOS GENERALES

PRESUNCION DE INOCENCIA

Toda persona acusada de un delito se presume inocente, hasta que lafiscaliay

la querella prueben su culpabilidad més alla de toda duda razonable.

Laacusacion por lacual E. N. P. esta siendo enjuiciado es sdlo una

acusacion formal. Es un cargo en su contra. Se le informa ala persona acusada, del
mismo modo que losinforma a ustedes, cual es el delito especifico que se le imputa
haber cometido. La acusacion no es prueba. No es prueba de cul pabilidad.

La presuncion de inocencia es uno de | os principios fundamentales con que

nuestra Constitucion Nacional ampara a todos sus habitantes. Eso significa que ustedes
deben presumir que E. N. P. esinocente.

Dicha presuncion lo protege alo largo de todo el proceso, incluidas sus
deliberaciones al final del juicio. Para poder derribar la presuncion de inocencia, la
fiscaliay laquerellatienen la carga de probar y de convencerlos més ala de toda duda
razonable que €l o los delitos que seimputan aE. N. P. fueron cometidos y

gue é fue quien los cometio.

CARGA DE LA PRUEBA

El acusado no esta obligado a presentar prueba ni a probar nada en este caso.

En particular, no tiene que demostrar su inocencia por los delitos con que |o acusan.
Desde € principio hasta el final, eslafiscaliay la querella quienes deben

probar |a culpabilidad de |a persona acusada mas alla de toda duda razonable, y no €l
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acusado quien deba probar su inocencia.

Ustedes deben encontrar aE. N. P. no culpable de un delito, a

menos que lafiscaliay la querellalos convenzan mas alla de toda duda razonable que é
es culpable por haber cometido dicho delito.

DUDA RAZONABLE

Lafrase "més alade toda dudarazonable" constituye una parte muy

importante de nuestro sistema de justicia criminal. Cada vez que usen la palabra "duda
razonable" en sus deliberaciones, deberan considerar lo siguiente:

Una duda razonable no es una dudainverosimil, forzada, especulativa o

imaginaria. No es una duda basada en |astima, piedad o prejuicio. Es una duda basada
enlarazony en el sentido comun. Es la duda que surge de una serena, justa e imparcial
consideracion de toda la evidencia o prueba que fue admitida en el juicio.

Deben también recordar, sin embargo, que resulta casi imposible probar un

hecho con certeza absoluta 0 matematica. No se exige que lafiscaliay laquerellaasi lo
hagan. La certeza absoluta es un estandar de prueba que es imposible de alcanzar. Sin
embargo, el principio de prueba mas alla de duda razonable es lo mas cercano que
existe

alacerteza absoluta. Es mucho mas que un simple balance de probabilidades.

Si a finalizar el caso y después de haber valorado toda la pruebarendidaen el

juicio, ustedes estan seguros de que el delito imputado fue probado y de que E.

N. P. fue quien lo cometio, deberan emitir un veredicto de culpabilidad, ya que

ustedes habran sido convencidos de su culpabilidad por ese delito mas alla de toda duda
razonable.

Por el contrario, si a finalizar €l caso y basandose en toda la prueba o en la
inexistencia de prueba en apoyo de laimputacion, ustedes no estan seguros de que los
delitos imputados hayan existido o que E. N. P. fue quien lo cometio,

ustedes deberan declararlo no culpable, yaque lafiscaliay la querellano lograron
convencerlos més alla de toda duda razonabl e.

PERSPECTIVA DE GENERO
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Nuestro bloque constitucional establece que la violencia contrala mujer no
solo constituye una violacion de los derechos humanos, sino que es “una ofensaala
dignidad humanay una manifestacion de | as relaciones de poder historicamente
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desiguales entre mujeres y hombres’

También establece que toda mujer tiene el derecho aunavidalibre de

violencia, y que ser valorada libre de prejuicios, forma parte del gercicio de ese
derecho. En otras palabras, |os prejuicios y estereotipos en contra de lamujer son en si
mismos violencia.

Por estarazén, ustedes van arecibir una serie de instrucciones legales para que
puedan juzgar este caso y aplicar laley sin alterar en lo mas minimo los derechos que
amparan al acusado, pero tampoco, Sin caer en estereotipos ni prejuicios de género
discriminatorios contra las mujeres al valorar la prueba del juicio.

Se asegura asi un juicio justo para el acusado, y alavez, se protege la

intimidad y libertad sexual de las mujeres.

NEGATIVA A DECLARAR DEL ACUSADO

Otro principio fundamental de nuestra Constitucion es el que establece que

toda persona acusada de un delito tiene el derecho ano declarar sin que esa negativa
forme presuncion alguna en su contra.

No es necesario para el acusado, desmentir nada, ni se le exige demostrar su
inocencia. Es ala Acusacion aquien le incumbe la prueba de su culpabilidad mediante
laevidencia

El acusado E. N. P. gjercitd su derecho fundamental al elegir no

declarar en este caso. No deben ver esto como una admision de culpabilidad o ser
influenciados de ningun modo por esa decision tomada por €.

Ningun jurado puede alguna vez preocuparse porgue el acusado haya o no

declarado en este caso.

VALORACION DE LA PRUEBA

A fin de tomar una decision, ustedes deben considerar cuidadosamente, y con
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una mente abierta, latotalidad de la prueba presentada durante €l juicio. Son ustedes |os
gue deciden qué prueba es fidedignay creible. Pueden encontrar algunas pruebas no
confiables 0 menos confiables que otras. Dependera exclusivamente de ustedes que
tanto o qué tan poco creeran y confiaran en el testimonio de cualquier testigo. Ustedes
pueden no creer o creer solo una parte o en latotalidad de la prueba.

Cuando ustedes estén deliberen, utilicen el mismo sentido comun que usan a
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diario para saber si las personas con las que se relacionan saben de lo que estén
hablando y si estan diciendo la verdad.

Algunas cosas que deben considerar son las siguientes: ¢Parecio sincero €

testigo? ¢Existe algiin motivo por e cual € testigo no estaria diciendo laverdad? ¢Tenia
€l testigo un interés en €l resultado del juicio, o tuvo alguna razon para aportar prueba
mas favorable a una parte que ala otra? ¢Parecia el testigo capaz de formular
observaciones precisas y completas acercadel evento? ¢Tuvo é o ellauna buena
oportunidad para hacerlo? ¢Cuales fueron las circunstancias en las cuales realizo la
observacion? ¢En qué condicion se encontraba el testigo? ¢Parecia el testigo tener
buena

memoria? ¢Tiene el testigo algunarazon pararecordar |as cosas sobre las que declara?
¢Parecia genuina laincapacidad o dificultad que tuvo el testigo pararecordar los
eventos, o parecia algo armado como excusa para evitar responder |as preguntas?
¢Pareciarazonable y consistente el testimonio del testigo mientras declaraba? ¢Era
similar o distinto de lo que otros testigos dijeron acerca del mismo evento? ¢Dijo €
testigo o hizo algo diferente en una ocasion anterior? ¢Pudo cualquier inconsistenciaen
el relato del testigo hacer mas 0 menos creible la parte principal de su testimonio? ¢Esta
inconsistencia es sobre algo importante, 0 sobre un detalle menor? ¢Parece ser un error
honesto? ¢Es una mentira deliberada? ¢Lainconsistencia se debe a que € testigo
manifestd algo diferente, porque no menciond algo? ¢Hay alguna explicacion del por
que? ¢Tiene sentido esa explicacion? ¢Cual fue la actitud del testigo al momento de dar
su testimonio? ¢COmo se veia ante ustedes?
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No obstante, no se precipiten a conclusiones basadas enteramente en como ha

declarado €l testigo. Las apariencias pueden ser engafiosas. Dar testimonio en un juicio
NO €S Una experiencia comun para muchas personas. Las personas reaccionan 'y se
muestran de maneras diferentes. L os testigos provienen de distintos ambitos. Tienen
diferentes capacidades, valores y experiencias de vida. Simplemente existen demasiadas
variables para hacer que la actitud del testigo a declarar sea el Unico 0 mas importante
factor en su decision.

¢Le han ofrecido al testigo o recibio dinero, o tratamiento preferente o

cualquier otro beneficio para que éste testificara como lo hizo? ¢Hubo alguna presion o
amenaza usada contra el testigo que afectara la verdad de su testimonio?
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Estos son solo algunos de |os factores que ustedes podrian tener en cuenta al

tomar una decision.

Recuerden: un jurado puede creer o descreer de toda o de una parte del

testimonio de cualquier testigo.

Al tomar su decision no consideren solamente el testimonio de |os testigos.

También tengan en cuenta el resto de las pruebas que se presentaron. Decidan qué tanto
0 qué tan poco confiaran en ellas, tanto como en |os testimonios o cualquier admision,
para ayudarlos adecidir €l caso.

CANTIDAD DE TESTIGOS

Qué tanto o qué tan poco confiaran en el testimonio de los testigos no depende

del nimero de testigos que testifiquen, seaafavor o en contra de cada parte.

Su deber es considerar latotalidad de la prueba. Ustedes pueden considerar que

€l testimonio de unos pocos testigos es mas confiable que la prueba aportada por un
numero mayor de testigos. Ustedes son |os que deben decidir en este aspecto.

Su tarea es considerar cuidadosamente el testimonio de cadatestigo. Decidan

gué tanto o qué tan poco le van a creer acerca de lo que dijo. No decidan el caso
simplemente contando la cantidad de testigos.

PRUEBA PRESENTADA POR LA DEFENSA
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Si ustedes creen, por la prueba presentada por E. N. P. 0 su defensa,

de que no existio delito o de que él no lo cometid, deben declararlo no culpable.

Aun cuando no creyeran en lapruebaafavor deE. N. P, s la

misma los deja con una duda razonabl e sobre su culpabilidad, ustedes deben declararlo
no culpable de tal delito.

Aun cuando la prueba afavor de E. N. P. no los dejara con una

duda razonable con respecto a su culpabilidad, o a un elemento esencial del delito, sblo
podran condenarlo si €l resto de la evidencia que ustedes aceptan, prueba su
culpabilidad mas alla de duda razonable.

PRINCIPIOS DE LA PRUEBA

DEFINICION DE PRUEBA

Para decidir cudles son los hechos del caso, ustedes deben considerar solo la

prueba gue vieron y escucharon en lasala del juicio.
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Lapruebaincluye lo que cadatestigo declar6 al contestar |as preguntas

formuladas por los abogados. L as preguntas en si mismas no constituyen prueba, a
menos que el testigo esté de acuerdo en que lo que se le preguntd era correcto. Las
respuestas del testigo constituyen prueba.

La prueba también incluye a todas las cosas materiales que fueran exhibidas en

€l juicio. Selas|lama pruebas materiales. Cuando seretiren adeliberar alasaladel
jurado, dichas cosas van a quedar con ustedes ala Sala de Deliberaciones. Ustedes
pueden, pero no tienen la obligacion de examinar dicha pruebaalli. De qué maneray en
gué medidalo hagan, dependera de ustedes.

CONVENCIONES PROBATORIAS

La pruebatambién incluye alas convenciones de las partes. Se llama

convenciones probatorias a los hechos que las partes acordaron dar por probados.

Son acuerdos entre las partes sobre circunstancias o situaciones de hecho que

yano sevan adiscutir en €l juicio, Sino que se dan por acreditadas y ustedes las deben
tener por validas Son acuerdos entre |as partes sobre circunstancias o situaciones de
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hecho que ya no se van adiscutir en el juicio, sino que se dan por acreditadas y ustedes
las deben tener por vélidas.

En este caso, |as partes estuvieron de acuerdo en relacion alos siguientes

hechos:

1)

QueC. R.y E. N. P. mantuvieron durante 8 afios

unarelacion de pargjafruto de lacual nacio suhijoT. L. P..
2)

Que C. R. fallecio en fecha 30/10/2020 alas 12:40 hs

aproximadamente, en el domicilio donde, hasta unos dias previos a su muerte, convivia
con P. sito en calle (...) de San Antonio Oeste, Rio Negro, a

causa de asfixia por aspiracion de sangre.

3)

Que C. R. alafechade su fallecimiento, 30/10/2020,

presentaba | as siguientes lesiones: un hematoma bipalperal izquierdo y hematoma del
cuero cabelludo derecho e izquierdo con infiltracion hemorragica del musculo temporal,
producidas por la utilizacion un elemento filo cortante (arma blanca), asimismo
presentaba nimerosas |esiones superficiales en region lateral izquierda, unalesion
punzo cortante en region abdominal, lesiones de defensa en manos y antebrazo
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izquierdo, y un corte en el cuello seccionando de manera completalavia aérea.
4)
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QueT. L. P, tenia 7 afos de edad en e momento de los

5)

QueC. R.y su hijo T. estaban viviendo en la casa de sus

hechos.

padres (J.R. y B. U.) sito en calle Tierradel Fuego N@42 desde el

28/10/2020 aproximadamente.

6)

Que el 01/06/2021 A. M. R. (hijade C. R.)

presto declaracion en Camara Gesell ante laLic. Maria Luz Hernandez que concluyo
gue durante toda |a declaracion Agostina se expresd con un lenguaje y modalidad
acorde ala etapa evolutiva en la que se encuentra, presentando un testimonio de

estructuralogicay elaboracion poco estructurada.
7)

Que hasta el 04/11/2021 T. L. P. no se encontraba en

condiciones de declarar en Camara Gesell conformelo indicaralalLic. Natalia
Kozaczuk.

8)

Que E. N. P. se encontraba desempleado desde el 7/10/2020,

siendo dado de baja en la Empresa constructora Luciano SA.
9

QueE. N. P., mientras traba6 en laempresa Luciano S.A., no

registré actos de indisciplina o inconducta para con superiores.
10)
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QueE. N. P., durante su desempefio en la empresa L uciano

SA y en relacion con sus pares, presento un trato poco cordia sin [legar a mayores
inconvenientes.
11)

Que C. R. se encontraba trabajando como empleada de la

planta contratada del Municipio de San Antonio Oeste, en la Secretaria de Servicios
Publicos en €l érea de barrido de calles, desde el 26 de octubre del 2020.
12)

Que E. P. en fecha 30 de octubre de 2020 alas 16:35 hs.

presentaba | as siguientes lesiones: herida cortante en parte anterolateral derecha del
cuello de extension aprox. de 8 a10 cm y profundidad aprox de 3 mm, herida escorial
cortante en ambos antebrazos de extension aprox. de la zona de 4-5 cm, heridas en zona
abdomino lateral derecha en nimero de 4-5 de profundidades aprox. de entre 1-2 mm,
con unadatade 5 a 6 hs. Aproximadamente.

13)

QueE. P. @ dia 29/10/2020 desde €l abonado 02934529573 [lamd
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aC. R. a nro. 02934528373 en diez (10) oportunidades, segun el siguiente
detalle:

1.- 07:20:08 horas con una duracion de 3 segundos.

2.- 17:18:55 horas con una duracion de 34 segundos.

3.- 17:20:07 horas con una duracion de 57 segundos.

4.- 17:22:04 horas con una duracion de 56 segundos.
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5.- 17:24:05 horas con una duracion de 44 segundos.

6.- 18:02:20 horas con una duracién de 282 segundos.

7.- 18:07:51 horas con una duracion de 59 segundos.

8.- 18:09:16 horas con una duracion de 162 segundos.

9.- 18:12:46 horas con una duracién de 5 segundos.

10.- 18:13:41 horas con una duracion de 4 segundos.

QueE. P. e dia 30/10/2020 alas 09:06:41 horas desde el abonado
02934529573 llam6 a C. R. a nro. 02934528373 con una duracion de 53
segundos.

14)

Que C. R., segun camaradelosvecinosM. G. y

O. |., domiciliados en Tierra de Fuego n° 36 de SAO, sali6 de la casa de sus
padres el 30/10/2020 alas 11:32 horas.

15)

Que respecto aP. E. N. no se demostro la presencia de

estupefacientes ni psicofarmacos en su sangre.
16)

Que respecto a P. E. se comprobo la presencia de etanol en una

concentracion de 0,32 g/L en su sangre. De manera retrospectiva, la presencia de etanol
alas 12:30 hs del 30/10/2020) seestimaen 0,81 g/L a 1,05 g/L.

17)

Que respecto a C. R. no se comprobo presencia de etanol en

su muestra de sangre, ni presencia de estupefacientes ni psicof armacos.
18)

Que en el Juzgado de Paz de San Antonio Oeste,
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tramitaron los

siguientes expedientes anteriores al hecho, enrelacionaN. P.y C.
R.:

a-“R.C.A.C/P,E.N. SY DENUNCIA LEY

3040" Expte.015/2014VF.

b.-“R., C. A.C/P., E. N. S DENUNCIA
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LEY 3040" Expte. 152/2017.

c.- “P.E.N. S/ LEY N°S532" Expte. 406/2020.

En los dos primeros C. denuncié aN. P. por actos de violencia verbal,

fisica, emocional y psicologicaen el marco de los cuales se dispusieron medidas
cautelares como: laexclusion del hogar del Sr. P., la prohibicion de acercamiento
de P. aC.y prohibicién de redlizar a P. de todo tipo de acto de violencia,
agravios o molestias, que fueron archivados.

19)

Que N. E. P. no registra atenciones en el Hospital Anibal

Serrade SAO en € areade Salud mental.
20)

Que personal del Gabinete de Criminalistica el 30/10/2020 secuestro

cuatro (4) armas blancas y una (1) tijera en el domicilio de Antartida Argentina N° 43
de

San Antonio Oeste, Rio Negro, segun € siguiente detalle: |- Un cuchillo con mango de
madera color marron con dos remaches de 9,5 cm y hoja aserrada de 12 cm con
inscripcion “ Simonaggio” con abundantes manchas hematicas en hojay mango. I1- Un
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cuchillo con mango de plastico color negro de 10,4 cm y hojade 10,6 cm con
inscripcion “tramontinna, con abuanntes manchas hematicas en hojay mango. I111- Un
cuchillo con mango de madera color marrén con dos remaches de 9,3 cmy hoja
metalica de un filo de 10,7 cm con manchas hematicas en hojay mango. V- Un
cuchillo con mango de madera con tres remaches dorados de un lado y faltante de un
opuesto de 13 cm y hojade un filo de 23,2 cm con abundantes manchas heméticas en
hojay mango. V- Unatijera con agarradera color negro con detalles en color rojo de
material pléastico con hojas de 10 cm con manchas de sangre en agarraderay hojas.
21)

Que las muestras de sangre obtenidas del suelo, paredes, pasillo, y

mangos y hojas de cuchillos secuestrados del domicilio de calle Antartida Argentina N°
43 de SAO, remitidas en fecha 10/06/2021 a Laboratorio Regiona de Genética Forense
de Rio Negro, coinciden con un unico perfil genético masculino que presenta identidad
con el perfil genéticode N. P. E..

DEFINICION DE LO QUE NO ES PRUEBA

Seguin les expliqué antes, hay ciertas cosas que no son prueba. No deben

valorarlas o basarse en las mismas para decidir este caso.

Los cargos que lafiscaliay laquerellales expusieron y que ustedes escucharon

Foro de Jueces

[.Circ. Judicial

25 de mayo 567,2°Piso
Viedma

al comienzo de este caso, no son prueba. Tampoco es prueba nada de lo que yo o los
abogados hayamos dicho durante este juicio, incluyendo lo que yo les estoy diciendo
ahora. S0lo son prueba lo dicho por lostestigosy las pruebas exhibidas mas las
convenciones gque les he leido.

En ocasiones durante €l juicio, uno de los abogados objeté una pregunta que el

otro le efectud a un testigo. Lo que los abogados hayan dicho a formular o contestar
dicha objecion no es prueba. Tampoco deben darle importanciaa hecho de que yo haya
declarado procedente o no la objecion, o de que ustedes hayan sido excluidos de lasala
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cuando yo la decidi.

PRUEBA DIRECTA Y PRUEBA CIRCUNSTANCIAL

Alguno de ustedes pudo haber escuchado los términos "prueba directa’ y

"prueba circunstancial”. Ustedes pueden creer o basarse en cualquiera de las dos en
mayor 0 menor medida para decidir este caso.

En ciertas ocasiones, |0s testigos nos cuentan |0 que vieron o escucharon
personalmente. Por g emplo, un testigo podria decir que vio que llovia afuera. Esto se
denomina"prueba directa’.

Sin embargo, a menudo |os testigos declaran cosas respecto de las cuales a

ustedes se les pedira que saquen ciertas conclusiones. Por gemplo, un testigo podria
decir que vio entrar aaguien con un impermeable y un paraguas, ambos mojados y
goteando. Si ustedes le creen a ese testigo, podrian concluir que afuerallovia, a pesar
gue laevidencia seaindirecta. La pruebaindirecta es |lamada a veces prueba
circunstancial.

Al igual que lostestigos, las pruebas materiales exhibidas en €l juicio pueden

aportar evidenciadirecta o circunstancial.

Para decidir el caso, ambos tipos de prueba valen lo mismo. Laley lastrata

igual manera. Ninguna es mejor o peor que la otra. En cada caso, su tarea es decidir a
gué conclusiones |legaran basandose en la prueba como un todo, tanto directa como
circunstancial. Para poder decidirse, utilicen su sentido comun y experiencia.
PRUEBA PERICIAL

Durante €l juicio, han escuchado €l testimonio de peritos expertos. Los peritos

son iguales a cualquier testigo, con una excepcion: laley le permite al perito dar su
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propia opinion.

El perito da su opinidn en un campo donde é demostré poseer conocimiento y
una especializada destreza.

Sin embargo, la opinion de un experto solo es confiable si fue vertida sobre un
asunto en el que ustedes crean que € 0 ella sean expertos.
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Ustedes son los unicos jueces de la credibilidad de cada testigo y del peso que

debe darsele al testimonio de cada uno. Al hacer esta determinacion sobre el testimonio
del perito experto, y sumado al otro test de credibilidad que les dije respecto de los
testigos comunes, ustedes deben valorar y sopesar |o que sigue:

a) el entrenamiento del perito;

b) su experienciay sustitulos, o lafalta de ambos;

c) lasrazones, si es que fueron dadas, para cada opinion;

d) si la opinion es apoyada por hechos que ustedes encuentran

de

la

evidencig;

€) si laopinion esrazonabley

f) sl es consistente con el resto de la evidencia creible del caso.

Pueden tomar en cuenta la opinion del experto, pero ellano es vinculante para

ustedes. En otras palabras, no se les exige que acepten la opinion de un experto al costo
de excluir los hechosy circunstancias revelados por otros testimonios o pruebas.

Como con todos |os demas testigos, ustedes pueden creer o descreer todo o una

parte del testimonio de un perito.

PRUEBA MATERIAL

En el transcurso de este juicio se han exhibido diferentes pruebas materiales,

como documentos, videos, etc. Las mismas forman parte de la evidencia. Ustedes
pueden basarse en ellas, como con cualquier otra prueba.

Esas pruebas van a quedar en la sala para que ustedes las analicen si asi o

consideran.

VALORACION DE LA PRUEBA SIN ESTEREOTIPOS DE GENERO CONTRA LA
MUJER

Todas las personas realizamos asunciones, tenemos sentimientos, creenciasy

Foro de Jueces
|.Circ. Judicial
25 de mayo 567,2°Piso
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estereotipos sobre los demés. La mayor parte del tiempo no nos damos cuenta de que
los

tenemos y de como influyen en nuestras decisiones.

L os estereotipos pueden ser de género, raciales, religiosos, de categoria social,

de nacionalidad, etnia, edad, orientacion sexual, procedencia geogréfica, deportivos, etc.
L os estereotipos de género son caracteristicas, actitudesy roles atribuidos a las
mujeresy alos hombres por el solo hecho de serlo.

En las relaciones personales entre varones y mujeres, |os estereotipos de

género negativos generan unarelacion desigual de poder afavor delosvaronesy
provocan desventajas paralas mujeres en € plano social, cultural y econdmico. Esos
estereotipos dan lugar a numerosos prejuicios.

Los prejuicios pueden ser explicitos (conscientes) o implicitos (inconscientes).

No importa cuan imparcial es pensamos que Somos. nuestra mente naturalmente toma
decisiones basadas en prejuicios y lamayor parte de las veces son inconscientes.
Debido a que todas las personas hacemos esto, a menudo vemos laviday

valoramos la prueba de una manera que tiende a favorecer alas personas que nos
agradan (o que tienen experiencias similares alas nuestras) y de desfavorecer alas
personas por |as que sentimos rechazo.

También podemos tener prejuicios sobre personas parecidas a nosotros.

Los prejuicios no son pruebay no deben basar sus decisiones en ellos.

A modo de g emplo, un clésico estereotipo de género es el de la“buena

madre” . Es decir, la creencia de que lamujer “todo lo puede y todo lo debe”, incluso
cuando signifique poner en riesgo su propia vida o integridad.

Otro g emplo muy comun es la automética asociacion de que el varon “es el
guetrabgjay trae laplataalacasa’ y quelamujer “eslague se ocupadelacasay los
hijos’. O el de que “las mujeres manegjan mal”, o de que “ ciertas adol escentes son
busconas, atorrantas’ y que provocan las violaciones por como se visten, por como
hablan, por enumerar solo algunos.

Esos prejuicios pueden af ectar nuestros pensamientos, afectar como

recordamos o que vimos y escuchamos, a quién le creemos o no le creemos, y latoma
de importancia de | as decisiones.

Ustedes han sido convocados como jurado paratomar unaimportante decision
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en este caso. Deben tomarse €l tiempo necesario paravalorar cuidadosay
reflexivamente la prueba.

Deben reconsiderar las primeras impresiones sobre las personasy la pruebay

no dejarse influenciar por sus preferencias personal es, generalizaciones, sentimientos,
Simpatia, estereotipos 0 prejuicios conscientes o inconscientes.

Cuando estén deliberando para decidir su veredicto, escuchar las diferentes
perspectivas que ustedes tienen, pueden ayudarlos paraidentificar los posibles efectos
de los prejuicios ocultos en € proceso de toma de decision.

Laley les demanda que tomen decisiones justas basadas Unicamente en la

prueba, su buen juicio y su sentido comun. Nunca basadas en prejuicios.

MOTIVO

El motivo eslarazén por lacual alguien hace algo. No es uno de los elementos
esenciales que lafiscaliay la querella deben probar. Es sblo una parte de la prueba; una
de las tantas que ustedes pueden valorar para determinar si E. N. P. eso no

es culpable.

Una persona puede ser encontrada cul pable de un delito sea cual fuere e

motivo, o alin sin motivo. Una persona también puede ser encontrada no culpable de
haber cometido un delito, aln teniendo un motivo para cometer|o.

Al decidir este caso, dependera de ustedes determinar si |os acusados tenian o

no motivo para cometer el delito, y qué tanto o qué tan poco se basaran en dicha
circunstancia para dictar su veredicto.

INSTRUCCIONES ESPECIALES

DERECHO PENAL APLICABLE - LOSDELITOS

A E. N. P. selo acusa de cometer un solo hecho. Ustedes recibiran

un solo formulario de veredicto que contendra las distintas opciones posibles y deberan
elegir con una cruz sdlo unade €ellas.

Ahorales explicaré en mas detalle esto. Veran que es muy sencillo de entender.
También la posibilidad de considerar diferentes opciones.

Se presume gque E. N. P. esinocente hasta que se demuestre o
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contrario. Los instruiré sobre cada hecho en particular a explicarles cada uno de los
delitos aplicables, sus elementos esenciales y como se prueban.

Foro de Jueces

[.Circ. Judicial

25 de mayo 567,2°Piso
Viedma

Pero antes, debo hacerles una advertencia importante relacionada con este

caso, relativaal contexto de perspectiva de género que ordenalaley.

VIOLENCIA DE GENERO

Les explicaré que significan los conceptos de violencia de género y de relacion

desigual de poder que ordena nuestraley.

“Violenciade género”, segun laley, comprende cualquier accion o conducta

fisica 0 psicol6gica de uno 0 mas hombres contra una mujer, basada en unarelacion
desigual de poder, que le cause muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicologico,
tanto en el @ambito publico como en el privado, que tengalugar dentro de lafamiliao
unidad doméstica, o en cualquier relacion interpersonal, ya sea que el agresor comparta
0 haya compartido o no, e mismo domicilio que lamujer.

Por “relacion desigual de poder”, se entiende la actitud de un hombre que se

considera con derecho a disponer del tiempo, €l cuerpo, y las vidas de las mujeres,
como

s les pertenecieran. Son actos especiales de violencia de género en relacion desigual de
poder aguellos actos de un hombre hacia una mujer, que buscan controlar sus accionesy
decisiones mediante amenaza y/o0 acoso y/o hostigamiento y/o vigilancia constante y/o
exigencia de obedienciay sumision y/o coercion verbal y/o celos excesivos.
DELITOSINCLUIDOS

Al valorar la prueba para decidir €l veredicto, ustedes deben considerar la

posibilidad de que, a pesar de que |a prueba pueda no convencerlos que E. P.

cometio el delito por el cual selo acusa, puede que haya prueba de que cometio actos
gue podrian constituir otras figuras penales.

De alli que, si ustedes deciden que la acusacion por e o los delitos por €l cual

ha sido acusado no ha sido probada mas alla de toda duda razonable, necesitaran a
continuacion decidir si E. N. P. es culpable de alguna otrafigura, conforme
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yo selosvoy aexplicar.

EXISTENCIA DEL HECHO

En todo juicio penal, e jurado debe determinar, primero, si € hecho existié o

no existio. Solo luego pasara aresolver lasiguiente cuestion y determinar si el acusado
lo cometio o no.

Es la acusacion quien debe probar més alla de toda duda razonable que el
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hecho alegado efectivamente ocurrio y que E. N. P. estuvo involucrado en él.

Si ustedes tuvieran duda razonable con respecto a la existencia del hecho alegado,
deben

directamente declarar al acusado no culpable.

Ustedes no deben decidir sobre si algo ocurrié simplemente comparando una

version de los hechos con otra, y eligiendo una de las dos. Deben considerar latotalidad
delapruebay decidir si han quedado convencidos mas alla de toda duda razonable de
gue el hecho que constituye la base de |os delitos imputados real mente ocurrio.
Lafiscaliay laquerellahan acusado aE. N. P. por €l delito de

Homicidio Doblemente Calificado por haber sido cometido contra una persona con
guien mantuvo o hubiere mantenido una relacion de pareja mediare o no convivenciay;
por haber sido cometido por un hombre, hacia una mujer mediando Violencia de
Género

por haber dado muerte a C. R. (Opciédn 1 del veredicto).

L os acusadores han decidido imputarle aE. N. P. estas dos

agravantes, las cualesles voy a explicar. También les explicaré que ustedes pueden
considerar probadas més alla de toda duda razonable las dos 0 una sola en el modo que
a continuacion se explicara.

Laopcion 2 eslade Homicidio Calificado por haber sido cometido contra una

persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare o no
convivencia por haber dado muertea C. R..

Laopcion 3 eslade Homicidio Agravado por haber sido cometido contra una
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persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare o no
convivencia mediando circunstancias extraordinarias de atenuacion, s es que ustedes
consideran que dicho delito principal debe atenuarse conforme losinstruiré.
LaOpcion 4: eslade Homicidio por haberse encontrado P. en un estado de

Emocion Violentay que las circunstancias le fueron excusables, si es que ustedes
consideran que el delito principal debe atenuarse conforme losinstruire.

Opcion 5: Si ustedes consideran que la acusacion no prob6 més ala de toda

duda razonable que E. N. P. haya causado lamuerteaC. R.,

deberan declararlo NO CULPABLE.

Ustedes deben tomar una decision solo basandose en |a prueba que se relaciona

con ese hecho, y en los principios legales que yo les diga que se deben aplicar asu
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decision sobre ese hecho. No deben usar la prueba que se relacione sélo con un hecho al
tomar la decision sobre cualquiera de los demas hechos.

Les explicaré cada uno de ellos en detalle y cOmo se prueban:

OPCION N° 1

Homicidio doblemente calificado por haber sido cometido contra una persona

con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacién de pareja mediare 0 no
convivenciay; por haber sido cometido por un hombre, hacia una mujer mediando
violencia de género (femicidio).

En este caso, |os acusadores imputan aE. N. P. que

intencionalmente mat6 a C. R., con quien mantenia un vinculo de pareja, por

ser mujer en un contexto de violencia de género.

Comete "homicidio”, segun lo define laley, "quien matare aotro"; es decir,
"homicidio" es dar muerte a un ser humano, con intencion de causarsela. Les explicaré
enseguida qué significa“intencion criminal” y que existen dos clases de intencion
crimina (directay eventual). Pero ambas son intencion.

Pero, ademés, laley agrava especialmente al homicidio cuando este se produce

contra una persona con quien se ha mantenido unarelacion de pareja y/o, ademas, por
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ser mujer en un contexto de violencia de género (art. 80 inc. 1y 11 Cod. Penal).
Relacion de pargja: significalarelacion entre conyuges, ex conyuges, las

personas que conviven o han convivido, las que sostienen o han sostenido unarelacion
de pargja mediare 0 no convivencia.

Violencia de Género: Nuestraley define alaviolencia contralas mujeres como

"toda conducta, accién u omisién, que de manera directa o indirecta, tanto en el ambito
publico como en € privado, basada en unarelacion desigual de poder, afecte su vida,
libertad, dignidad, integridad fisica, psicoldgica, sexual, econdémica o patrimonial, como
asi también su seguridad personal. Quedan comprendidas las perpetradas desde e
Estado o por sus agentes. Se considera violenciaindirecta, alos efectos de la presente
ley, toda conducta, accidn, omision, disposicion, criterio o practica discriminatoria que
ponga alamujer en desventagja con respecto a varon".

Es decir, comprende cualquier accion o conducta fisica o psicoldgica de un

hombre contra la mujer basada en unarelacion desigual de poder, que le cause la
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muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual, psicol 6gico o econdémico.

Por “relacion desigual de poder” se entiende la actitud de un hombre que se

considera con derecho a disponer del tiempo, €l cuerpo y las vidas de las mujeres, como
S les pertenecieran.

Este delito de Homicidio doblemente calificado por haber sido cometido contra

una persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare o
no convivenciay; por haber sido cometido por un hombre, hacia una mujer mediando
violencia de género (Femicidio) requiere que se demuestren estos 5 (cinco) puntos mas
alla de toda duda razonabl e:

1) que C. R. esta muerta;

2) que lamuerte de C. R. se produjo como consecuenciade la

accion crimina deE. N. P,;

3) que E. N. P. dirigio su conducta intencional mente para producir

el resultado de muertede C. R;;
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4) Que €l acusado E. N. P. mantuvo un vinculo o relacion de paregja

con C. R. teniendo pleno conocimiento de ello.

5) Que el acusado E. N. P., maté aC. R., en un contexto

de violencia de género.

La cuestion de laintencion de matar es una cuestion de hecho a ser

exclusivamente determinada por ustedes a través de la prueba. Pueden llegar a sus
propias conclusiones sobre |a existencia o ausencia de intencion de matar. Corresponde
al fiscal y a querellante probar més alla de toda duda razonable laintencion de matar a
otro.

Como laintencién un estado mental, la acusacion no esta obligada a

establecerlo con prueba directa. Se les permite a ustedes inferir o deducir laintencion
matar a otro de la prueba presentada sobre |os actos y eventos que le provocaron la
muerte; es decir, de los actos y circunstancias que rodearon a su muerte, la capacidad
mental, motivacion, manifestacionesy conducta del acusado, que permitainferir
racionalmente la existencia o la ausencia de laintencion de matar alavictima

Sera suficiente prueba de laintencion de matar a otro si 1as circunstancias del
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homicidio y la conducta del acusado |os convencen més alé de toda duda razonable de
la existencia de intencion de matar aC. R. a momento del asesinato, pero

deberan ademés estar convencidos, més alla de toda duda razonable, de larelacion de
pargaentre E. N. P. y C. R., y que ocurrié en un contexto de

violencia de género.

OPCION 2:

Homicidio calificado por haber sido cometido contra una persona con quien

mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare 0 no convivencia

Si ustedes estan convencidos de que la Acusacion ha probado mas alla de toda

duda razonable que e acusado cometio este delito, pero no ha probado més alla de toda
duda razonable que haya sido cometido en un contexto de violencia de género, deberan
colocar una cruz en lalinea situada en la opcién 2.
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Este delito de Homicidio calificado por haber sido cometido contra una

persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare o no
convivencia requiere que se demuestren estos 4 (cuatro) puntos mas alla de toda duda
razonable:

1) que C. R. esta muerta;

2) que lamuerte de C. R. se produjo como consecuenciade la

accion crimina deE. N. P,;

3) que E. N. P. dirigi6 su conducta intencional mente para producir

el resultado de muertede C. R;;

4) Que €l acusado E. P. mantuvo un vinculo o relacion de pargja con

C. R. teniendo pleno conocimiento de ello.

El agravante de larelacion de pareja ya fue debidamente explicado en la

opcion n°1 a que deben remitirse.

OPCION 3:

Homicidio calificado por haber sido cometido contra una persona con quien
mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare 0 no convivencia
mediando circunstancias extraordinarias de atenuacion.

El delito que les acabo de explicar incluye por ley una variante mas atenuada,
cuando se comprueba la existencia de alguna de las Ilamadas “ circunstancias
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extraordinarias de atenuacion”. Dichas circunstancias constituyen cuestiones de hecho
gue deben ser determinadas por €l Jurado através de la prueba producidaen €l juicio.
Nuestra ley no dice textualmente qué son las circunstancias extraordinarias de
atenuacion. No obstante, existe consenso en que constituyen un conjunto de aspectos
gue generan una situacion excepcional en larelacion entre lavictimay el acusado. Para
gue se acrediten las circunstancias extraordinarias de atenuacion se exige un particular
estado psiquico del imputado, con motivo del cual se ve impulsado a cometer €l
homicidio y que actlia como “causa subjetiva’ del crimen cometido. A su vez, lacausa
gue provoca el estado psiquico que lleva a cometer el hecho debe tener dos
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caracteristicas: @) No debe provenir de quien comete el hecho, y b) Debe tener una
entidad tal que afecte internamente ala persona provocando ese estado.
Ladeterminacion de las circunstancias extraordinarias de atenuacion la debe
determinar

el Jurado, ya que ustedes son |os Unicos jueces de los hechos. La

enumeracion gque les haré es solamente indicativa ya que al tratarse de una norma
abierta, ustedes pueden tener por probada cualquier circunstancia extraordinaria de
atenuacion de la pena que no esté en esta lista que les doy: a) Que el homicidio fue
cometido por piedad, a pedido de la propia victima, para evitar una prolongada agonia
y/o grave sufrimiento de ella; b) Ofensas graves-injurias-inferidas por lavictima; c)
Abuso sexual de lavictima, en forma previa a su muerte, a autor; d) Amenazas de
muerte y malos tratos reiterados, impetu de ira, condiciones psicopéticas, acoso,
persecucion y/o agresion hacia el acusado o hacia su familia, asi como el abuso de
drogas o alcohol por parte de lavictima; €) Un hecho o circunstancia de ser del autor
guelo hallevado a delito, por ser un caso de disminucion de la capacidad de
comprender, a partir del abuso del consumo de alcohol o de estupefacientes; ) cualquier
otra circunstancia extraordinaria gue se presente en el caso concretoy que, y que a
juicio del jurado, racionalmente deba atenuar la pena del homicidio calificado por haber
sido cometido contra una persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion
de pargja mediare 0 no convivencia.

IMPORTANTE: Laley establece que esta opcion N° 3 no seraaplicable s el

jurado considera probado més alléa de toda duda razonable de |a prueba producida en el
juicio que el acusado anteriormente hubiera realizado actos de violencia contra la mujer
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victima.
Entonces, paratener por probada esta opcion, es necesario que tengan por
probados | os siguientes elementos:
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1) que C. R. esta muerta;

2) que lamuerte de C. R. se produjo como consecuenciade la

accion crimina deE. N. P,;

3) que E. N. P. dirigio su conducta intencional mente para producir

el resultado de muertede C. R;;

4) Que €l acusado E. N. P. mantuvo un vinculo o relacion de paregja

con C. R. teniendo pleno conocimiento de ello.

5) Que el acusado E. N. P. no gjercio con anterioridad al hecho,

actos de violenciacontraC. R..

6) Que existan alguna de | as siguientes posibles circunstancias extraordinarias

de atenuacion:

a) Que & homicidio fue cometido por piedad, a pedido de la propiavictima,

para evitar una prolongada agonia y/o grave sufrimiento de ella.

b) Ofensas graves-injurias-inferidas por la victima.

¢) Abuso sexual de lavictima, en forma previa a su muerte, a autor.

d) Amenazas de muerte y malos tratos reiterados, impetu de ira, condiciones
psicopaticas, acoso, persecucion y/o agresion hacia el acusado o hacia su familia, asi
como €l abuso de drogas o0 alcohol por parte de lavictima.

€) Un hecho o circunstancia de ser del autor que lo hallevado al delito, por ser

un caso de disminucion de la capacidad de comprender, a partir del abuso del consumo
de alcohol o de estupefacientes

f) cualquier otra circunstancia extraordinaria que se presente en el caso

concreto y que, ajuicio del jurado, racionalmente deba atenuar |a pena del homicidio
calificado por haber sido cometido contra una persona con quien mantuvo o hubiere
mantenido unarelacion de pareja mediare o no convivencia.

OPCION 4:

Homicidio en estado de Emocion Violenta

En este caso se leimputa a acusado € delito de dar muerte a un ser humano
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encontrandose en un estado de emocion violenta que las circunstancias e hicieran
excusable.

Emocion violenta se refiere a una reaccion violenta, irreflexiva, pasional,

repentina e inmediata, causada por una provocacion adecuada, que tiene la consecuencia
de que una persona prudente y razonable pierda el equilibrio y control de si misma. Es
un acto intencional eilegal que causalamuerte alavictima, bien porque es quien
provoca, o porgue otro lo hace en su nombre.

Hay emocion violenta, que las

circunstancias hicieran excusable, cuando e acusado dio muerte intencionalmente aun
ser humano y estaba sujeto a una provocacion suficiente para causar que perdiera el
equilibrio emocional; al momento de causar la muerte, el acusado estaba en un estado
irreflexivoy fuerade si.

Paratener por probado €l delito de Homicidio en estado de Emocion Violenta,

se debe probar mas alla de duda razonable, 1os siguientes cuatro (4) elementos:

1) que C. R. esta muerta.

2) que lamuerte de C. R. se produjo como consecuenciade la

accion criminal del imputado E. N. P.;

3) que E. N. P. mat6 a C. R. con intencion.

4) que el imputado E. N. P. se encontraba en un estado de emocién

violentay que las circunstancias lo hicieran excusable.

OPCION 5:

Si ustedes consideran que la acusacion no prob6 més ala de toda duda

razonable que E. N. P. haya causado lamuerte aC. R., deberan

declararlo NO CULPABLE.

DECISION

OPCION 1:

Si después de analizar cuidadosamente toda la prueba presentada'y admitiday

de conformidad con las instrucciones que les he impartido, ustedes estan convencidos
de que la Acusacién ha probado mas alla de toda duda razonable que el acusado
cometio

el hecho que se le imputa, deberan dictar un veredicto de cul pabilidad por €l delito de
"Homicidio doblemente calificado por haber sido cometido contra una persona con
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guien mantuvo o hubiere mantenido una relacion de pareja mediare o no convivenciay;
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por haber sido cometido por un hombre, hacia una mujer mediando violencia de género
(femicidio)" colocando unacruz en lalinea situada en la opcion 1.

OPCION 2:

Si ustedes estan convencidos de que la Acusacion ha probado més alla de duda
razonable que el acusado cometi6 el delito de "Homicidio calificado por haber sido
cometido contra una persona con guien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de
pareja mediare o no convivencia', pero no ha probado mas alla de toda duda razonable
gue haya sido cometido en un contexto de violencia de género, deberan colocar una cruz
en lalinea situada en la opcion 2.

OPCION 3:

Si ustedes estan convencidos de que la Acusacion ha probado mas alla de toda

duda razonable de que el acusado cometio €l delito de "Homicidio calificado por haber
sido cometido contra una persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion
de pargja mediare 0 no convivencia mediando circunstancias extraordinarias de
atenuacion, podran declararlo culpable del delito que figuraen laopcion n® 3.

OPCION 4:

Si ustedes estan convencidos de que se ha probado mas alla de toda duda

razonable de que el acusado cometi6 el delito de Homicido en estado de emocién
violenta, deberan optar por laopcion n° 4.

OPCION 5:

Pero s ustedes estiman luego de un andlisis cuidadoso de toda la prueba

presentada y admitiday de conformidad con las instrucciones que les he impartido, que
la acusacion no probd mas alla de duda razonable que el acusado no cometio el hecho
gue seleimputa o si tienen duda razonable en cuanto a su culpabilidad, deberan
declararlo no culpable.

INSTRUCCIONES FINALES MODO DE LLENAR LOS FORMULARIOS DE
VEREDICTO
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L es entregaré un solo formulario de veredicto para que ustedes decidan junto
con las opciones posibles.

Si ustedes alcanzan un veredicto unanime, el presidente debe marcar con una
cruz en lalinea situada a laizquierda de la opcién que ustedes hayan acordado.
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Recuerden: solo podran elegir una sola opcion. El presidente debe firmar lahojaen el
lugar indicado al pie de lamisma.

Repasen de nuevo el formulario de veredicto y sus cinco opciones.

VEREDICTO

Si ustedes alcanzaran un veredicto, por favor anuncien con un golpe ala puerta

del oficial de custodia que han tomado una decision. Convocaremos nuevamente ala
saladel tribunal para escuchar su decision.

El presidente del jurado debe traerme los formularios de veredicto ala saladel

juicio al ser convocados nuevamente luego de las deliberaciones y entregarmelos a mi
pararedlizar € control pertinente. Luego el presidente debe anunciar el veredicto en la
salay entregarme definitivamente |os formularios compl etados. Ustedes no deben dar
las razones de su decision.

CONDUCTA DEL JURADO DURANTE LAS DELIBERACIONES

En instantes, ustedes comenzaran a deliberar en esta sala en sesion secreta. Lo

primero que deben hacer es elegir a un/a presidente. Cuando seleccionen a su presidente
No es necesario que nos naotifiquen. Yo lo consignaré mas tarde. El o la presidente del
jurado dirige las deliberaciones, moderando el debate. Su trabajo esfirmar y fechar el
formulario de veredicto cuando todos ustedes hayan acordado el mismo.

Seguin lesinstrui previamente, su deber es consultarse mutuamente y deliberar

con el objetivo puesto en alcanzar un veredicto justo. Su veredicto debera estar basado
en los hechos que ustedes determinen de toda la pruebaintroducida al juicio, y en €l
derecho que yo les he explicado.

Durante la deliberacion, los miembros del jurado deberan comunicarse sobre el

caso solo entre ellos y sdlo cuando todos estén presentes en la sala de deliberacion. No
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empiecen adeliberar hasta que no hayan recibido el sobre con los formularios de
veredicto y hasta que no estén los doce de ustedes reunidos en €l recinto. No deben
comunicarse con ninguna otra persona, fuera del jurado, sobre este caso. No deben
hablar de este caso en persona, 0 através del teléfono o comunicacion escritau
electronicatales como un blog, Twitter, E-mail, SM S, Facebook o cualquier otro. No
contacten a nadie para ser asistidos en sus deliberaciones ni posteen ningun tipo de
comentario, foto 0 mensaje por las redes sociales. Si toman conocimiento de cualquier
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violacion a estas instrucciones, o de cualquier otrainstruccion que les haya dado en este
caso, me o haran saber por nota que le daran al oficial de sala.

Si ustedes conducen sus deliberaciones con calmay serenamente, exponiendo

cada uno sus puntos de vistay escuchando cuidadosamente |o que los demés tengan
paradecir, van a ser capaces de pronunciar un veredicto justo y correcto.
REQUISITOS DEL VEREDICTO: UNANIMIDAD

Su veredicto, sea de no culpable o culpable, tiene que ser unanime. Esto es,

todos ustedes deberan estar de acuerdo con el mismo veredicto.

Cada uno de ustedes debe decidir el caso por si mismo, pero solo deberan

hacerlo después de haber considerado toda la prueba, de haberla discutido plenamente
con los deméas miembros del jurado y de haber escuchado |os puntos de vista de sus
comparnieros.

No tengan miedo de cambiar de opinion si la discusion los convence de que
deberian hacerlo. Pero no lleguen a una decision simplemente porque otros jurados
piensen que ella esta bien.

Es muy importante que ustedes intenten llegar a un veredicto unanime, pero,

por supuesto, solo si todosy cada uno de ustedes puede hacerlo tras haber tomado su
propia decision de manera consciente y meticulosa.

No cambien una honesta conviccion sobre el peso y el efecto de la prueba
simplemente parallegar aun veredicto.

PREGUNTAS DURANTE LAS DELIBERACIONES
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Si hubiera algun punto de estas instrucciones que no estuviese claro para

ustedes, estaré dispuesto a contestar sus preguntas, si laley melo permite. Si ustedes
tuvieran alguna pregunta, el presidente debera escribirlay colocarla dentro de un sobre
sellado y entregarselo al oficial de justicia. Ningin miembro del jurado debe jamas
intentar comuni carse conmigo, excepto por escrito. Yo responderé al jurado en lo
relativo ala consulta por escrito o agui mismo en esta corte.

Recuerden: afin de no interrumpir innecesariamente sus deliberaciones,

despejen primero sus dudas entre ustedes con €l auxilio de estas instrucciones que les
entrego ademas por escrito.

Unavez recibidala pregunta, analizare la respuesta a ella con |os abogados.
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Eso puede tomar un tiempo, por lo cual ustedes continuaran deliberando. Luego,
regresaremos a esta sala donde se leera la preguntay yo laresponderé. Contestaré cada
una de las preguntas pertinentes que ustedes tuvieran de la maneramas completay ala
mayor brevedad posible.

¢QUE HACER SI NO SE ALCANZA LA UNANIMIDAD?

De no poder llegar a un veredicto unanime tras haber agotado sus

deliberaciones, el vocero del jurado me lo informara por escrito através del oficial dela
Sala. Simplemente pondra por escrito |o siguiente:

"Sr. Juez, el jurado no llegd ala unanimidad en ningunade las opciones’.

Recuerden como muy importante: Jamés le digan a nadie en |las notas que

ustedes manden, incluyéndome a mi, como estan las posturas en € jurado, sea
numeéricamente o de otra forma, incluyendo la cuestion de la culpabilidad o no
culpabilidad del acusado. Limitense a consignar simplemente que no han alcanzado la
unanimidad.

Yo discutiré con las partes el curso aseguir y luego seran conducidos alasala

del juicio paraque yo los instruya como continuaremos.

ACOTACIONES FINALES

Ustedes han prestado juramento solemne de juzgar este caso de manera
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correctaeimparcial y de emitir un veredicto justo de acuerdo ala prueba. Si ustedes
honran este juramento, y estoy seguro que asi lo haran, habran hecho todo lo que se
espera de ustedes como jurado en este juicio. No les pedimos nada més. Tenemos
derecho y no esperamos de ustedes nada menos.

Lesolicito a jurado, que previo aingresar a deliberar apaguen o silencien sus
celulares.

Nosotros nos retiraremos en este momento para que ustedes comiencen a

deliberar.

Unavez impartidas las instrucciones de deliberacion y veredicto, el Jurado se

retiré adeliberar.

Trasello, a informar la Oficial de Sala que el Jurado habialogrado una

decision, las partesy el suscripto se hicieron presente en la sala de audiencias, donde
reiniciadala audiencia, la Presidenta del Jurado dio lectura al veredicto en los siguientes
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términos:

Respecto de E. N. P., & Jurado |o declaré de manera unanime:

culpable del delito de Homicidio doblemente calificado por haber sido cometido contra
una persona con quien mantuvo o hubiere mantenido unarelacion de pareja mediare o
no convivenciay; por haber sido cometido por un hombre, hacia una mujer mediando
violencia de género por haber dado muertea C. R.

Concluidalalectura del veredicto, el suscripto impartio las Gltimas

instruccionesy despidi6 al Jurado en estos términos:

Sefiores del jurado, les impartiré, finalmente, una Ultima instruccion, que es

tanto o més trascendente que las anteriores y que tiene que ver con el absoluto secreto
gue ustedes han jurado guardar sobre vuestras deliberaciones. Laley lesimpone que
ustedes no revelen jamas nada de |o que ha sucedido en la sala de deliberaciones, seala
forma en gque han votado, las cosas que han discutido, |as posturas de los demas o cOmo
se alcanzo € veredicto. Les pido con toda cortesia, pero también con mucha firmeza,
gue no den alaprensani anadie, inclusive sus mas allegados, detalle alguno de las
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deliberaciones o de como llegaron a vuestro veredicto. Si alguin periodista, conocido o
tercero los presiona o les sugiere algo en ese sentido, no respondan y exijanle que se
retire, yaque asi o ordenalaley. Si insisten, pénganlo en mi inmediato conocimiento
en cualquier momento.

LaRegladel Secreto de las Deliberaciones es uno de |os més antiguos

mecani smos disefiado para proteger al juicio por jurados. Existe para asegurarles alos
jurados la méas completa libertad de discusion y de opinion, sin temores arepresalias
futuras de las partes perdedoras o0 de quedar expuestos al ridiculo, desprecio u odio del
publico.

Desde donde ustedes estan sentados, pueden ver la distancia que |os separaa

ustedes, los jurados, del resto de nosotrosy del publico. Esa distanciaes el simbolo de
la privacidad que los jurados tradicionalmente se acordaron entre ellos. Simboliza el
limite entre la sociedad civil y el Estado; un limite que e Estado no puede traspasar.
Dicha privacidad constituye un derecho adquirido del jurado que se gjercitarespecto de
todos nosotros, de todos |os demés. Para que nuestro sistema de jurado pueda funcionar,
escrucia que los jurados se sientan completamente libres de expresarse con franqueza
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durante las deliberaciones, sin temor a ser puestos en ridiculo 0 a ser molestados una
vez que su periodo como jurados haya finalizado.

L os jurados salientes deben estar en condiciones de reasumir sus vidas

privadas sin deberle ninguna explicacion o justificacion anadie. Por esarazon, es
normalmente lo mejor, en € interés de los futuros jurados, que ustedes contintien con la
antiquisimatradicion, de larga data, que las deliberaciones del jurado deben mantenerse
en la absoluta privacidad, alin después del veredicto.

Si dlgunavez se dierala situacion en que lajusticia requiriese que un ex jurado deba ser
interrogado, tal cosa solo podra hacerse bajo la supervision de esta Corte. De este modo,
laintegridad del sistema de jurado se ve preservaday los ex jurados no son molestados
Innecesariamente.

Durante este juicio les he dicho en misinstrucciones que el veredicto es vuestra
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solay exclusiva responsabilidad. Por esa razon, jamas opino sobre el veredicto que
ustedes han alcanzado. Lo que si les diré es que ustedes han tomado vuestras
responsabilidades con gran seriedad y que han decidido cuidadosay conscientemente.
Vuestro servicio como jurados ha finalizado ahora. En nombre del Pueblo y

también de las partes involucradas en este juicio, les agradezco este servicio publico
inestimable que han prestado.

El hecho de ser jurado no solo es una carga publica de los ciudadanos; es

también uno de sus privilegios. Tal cual 1o observé uno de los grandes pensadores de
nuestro tiempo hace yacasi 200 afios, el servicio de jurado “inviste a Pueblo con la
direccion de la sociedad.”

Espero que vuestro tiempo aqui haya incrementado su comprension de cuan
importante es el servicio de jurado para el funcionamiento de la Democraciaen la
provincial de Rio Negro y en la Republica Argentina. También espero que hayan
aprendido como funcionan nuestras cortesy cuanto ellas necesitan de su apoyo y de su
interés como ciudadanos. Por mi parte, no puedo sino expresarles |o honrado que me
siento como juez de haber presidido este juicio con ustedes como jurados. Usteden no
olvidaran esta experienciay yo tampoco lo haré.

En fecha 8 de Abril de 2022 se realizé audiencia de cesura en |os términos del
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articulo 197 del C.P.P.

L as partes renunciaron a la presentacion de pruebas, por 1o que se comenzo con

los alegatos de las partes, haciéndolo en primer término €l Sr. Fiscal Jefe, quien refirid
gue se solicitariala penade prision perpetua en tanto resultaba la Gltima posible desde
gue no existia escala pena y por tanto, penaaindividualizar.

Laquerellaadhirio alo manifestado por lafiscalia agregando que no habia otro

margen para la pena que no fuera la de prision perpetua atento a la doble calificacion
del

hecho por el cua fuera P. declarado culpable.

A su turno la defensa sefial 6 que haria un planteo sobre lainconstitucionalidad

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 54/61



[T
'i - ! FORO DE JUECESZAS PENALES 1° CJ -
VIEDMA

delaprision perpetuay el articulo 56 bis de laley 24660. Hizo referencia ala gjecucion
de la pena como sistemaresocializador. Cito e articulo 18 de la Constitucion Nacional,
como asi la convencion Americana de derechos Humanos, €l pacto internacional de
derechos civilesy politicos contenidos en €l articulo 75 inc. 22 de lamagna. Hizo
referenciaalosfalos “Estevez” y “Gramajo” de la CSIN.

Agregdb que la penade prision perpetuaen e caso de P. le permitiria

acceder alalibertad condicional alostreintay cinco afios de la pena, es decir alos
sesenta'y dos afnos, lo que constituiria en realidad una pena de muerte.

Solicité que subsidiariamente se aplique el codigo penal antes de lareforma del

ano 2004, donde se establecia la libertad condicional alos veinticinco afios de condena
aprision perpetua.

LaFiscalia, se opuso a pronunciamiento solicitado por ladefensay citando a

laCSIN y nuestro STJIRN sefial 6 que la declaracion de inconstitucionalidad de una
norma es la ultima ratio en tanto es un hecho de gravedad institucional y por tanto
deben

agotarse todos |os medios para evitarlo.

En relacion alainconstitucionalidad de laley 24660 sefial 6 que no erala etapa
procesal oportuna en tanto se trataba del régimen de g ecucién penal y nos
encontrdbamos ante una etapa procesal distinta, desde que aln no existia sentenciaen el
legajo. En su caso, agrego, de quedar firme la sentencia que se dictara debia efectuarse
el planteo en |a etapa oportuna.

Respecto de lainconstitucionalidad de la pena de prision perpetua sefial 6 que la
cuestion ya habia sido tratada por nuestro STJ, citando |os precedentes “ Scorza’ y
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“Meza’ y afirmando que |a pena verdaderamente perpetua erainhumanay que este no
erael caso. Que el sistema de progresividad de la pena permitia acceder a salidas
anticipadasy la libertad condicional.

En relacion alaaplicacion de laley anterior, dijo que el hecho era claramente
posterior alareformadelaley con lo cual no era posible la aplicacion de la normatal
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cual solicitarala defensa.

LaQuerellaadhirié alaproposicion de laFiscalia, y agregd que debia tenerse

en cuenta el fallo “Mobilio” que habia confirmado la prision perpetua dictada en ese
caso. Destaco el régimen de gjecucion de la pena que daba la posibilidad de acceder a
salidas anticipadas y alalibertad condicional.

Puestos aresolver la cuestion, adelanto mi opinion en el sentido de que los

planteos de insconstitucionalidad planteados por |a defensa no habran de prosperar.
En efecto y tal como lo manifestael Sr. Fiscal, se haresefiado en diversos

fallos de nuestra CSIN y particularmente de nuestro STJRN, que la declaracion de
inconstitucionalidad de una norma es “ una herramienta que, por la gravedad
institucional que conlleva, debe ser utilizada por |os jueces de modo extremadamente
prudente y fundado, por constituir la Gltimaratio del sistema, de modo que no puede
ser decretada de manera eventual o abstracta ni con efectos meramente declarativos,
sino cuando sea estrictamente necesariay conducente paralaresolucion dela
injusticia de un caso concreto” [STIRNSP in re “Inc. de Inconstitucionalidad del art.
14 del C.P...” Se. 76/12 del 26-04-12]. Expte. 26448/13, SE 140 — 07/10/2013, lo que
me exime de mayor andlisis.

Por otra parte, tamafia cuestion exige minimamente una seriay razonada
demostracion de latransgresion concreta a la garantia que se sefiala afectada 'y por qué
existe unareal incompatibilidad entre la norma cuyainconstitucionalidad se pretende y
los designios de nuestra Carta Magna, 10 que en €l caso claramente no ocurre.

Asi “... no se encuentraen crisisla circunstancia de que cualquier Juez dela
Republica pueda -y deba- gjercer e llamado control de constitucionalidad o de
convencionalidad de las normas, incluso de oficio, en cada caso concreto en que le
corresponda decidir, pero también resulta necesario recordar que toda declaracion de
inconstitucionalidad de una norma -que pudiera surgir luego de efectuado dicho
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control- debe ir acompafiada de una adecuaday exhaustiva fundamentacion, que
permita descartar previamente todas las interpretaciones posibles de la norma
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cuestionada que pudieran implicar la compatibilidad de ella con la normativa
supralegal

asi

confirmar

validez.

Ello

porque

tal

declaracion

de

inconstitucionalidad resulta «... la "Ultimaratio” del sistema pues “lainconsecuencia o
lafalta de prevision jamas se supone en €l legislador...”» (Se. 98/03 y Se. 169/03
STIRNSP, entre otras)...\” (STJIRNS2 Se. 13/14 “Reyes’).

Ladefensa se limita a efectuar enunciados carentes de concreto fundamento
incumpliendo asi con el requisito fundamental que permite el andlisis de todo planteo: la
razonada motivacion y argumentacion de la pretension esgrimida.

La cuestion ya ha sido suficientemente zanjada en diversos fall os de nuestro

STJRN, apartir del precedente “ Scorza” y hasta“C., C.D”, este ultimo dictado por €l
maximo tribunal provincia en fecha 7/7/16, donde se ha dejado en claro que la pena de
prision perpetua no resultaincompatible con la Constitucion Nacional ni con los
tratados internacionales (con citaa“ Castro” , 11/11/2022, C.N.C.P., Salal).
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Asimismo, tampoco es objeto de discusion lafalaz proposicion de que la

prision perpetuaimplica un encierro de por vida, alaluz del sistema de progresividad
de la pena vigente en nuestro pais, que permite atodo condenado (atin aguel condenado
aprision perpetua) acceder progresivamente al camino de lalibertad, transitando
diversos estadios y cumplimentando diferentes requisitos que, previa evaluacion,
permiten al penado acceder alos beneficios de lalibertad, en sus diferentes etapas. Es
gue como se hadicho, “... tal como explican Zaffaroni — Alagia- Slokar, laprision
perpetua en Argentinano estal, pues existe la posibilidad de obtener lalibertad
condicional. De ello se desprende que no es inconstitucional en si misma dado que no
€es perpetua en sentido estricto, sino relativamente indeterminada, pero determinable,
pues tiene un tiempo limite si el condenado cumple con los recaudos de la libertad
condicional” (Rubén Adrian Alderete Lobo, “ ¢Es legitimaen Argentinala condenaa
morir en prision? a proposito del fallo 'Castro’ dela Salal de la Camara Nacional de
Casacion Penal”, LL 203 - D, 606). { Incidente de Libertad Condicional...S/ Casacion,
Expte. 21147/06 SE. 163 - 17/10/2006}

Debo decir también que laimprocedencia del pedido de declaracion de

Foro de Jueces

[.Circ. Judicial

25 de mayo 567,2°Piso
Viedma

inconstitucionalidad del articulo 56 bis de la Ley 24660 se habra de imponer en tanto
mas alla de que no supera los estandares de andlisis sefialados supra-al menos en este
planteo efectuado-debe aditarsele que aln no habiéndose dictado sentencia al momento
delaaudienciay resultando a momento del dictado de laresolucion de la presente, una
sentencia que no se encuentra firme, mal puede el suscripto pronunciarse sobre una
cuestion futuray por tanto genéricay abstracta.

Sera en todo caso, y siempre y cuando |a sentencia se encuentre firmey en

condiciones de ser gecutoriada, cuando P. transite como condenado por el régimen
previsto en aquéllaley y pueda efectuar-éste o su defensa- |0s planteos que entienda
pertinentes.

Y por ultimo, €l pedido de aplicacion del articulo 13 del Codigo Penal en su

redaccion anterior alaley 25892, no puede de ningiin modo prosperar, no solo porque
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tal cual fuerareflgjado en la cuestion anterior (futuray genérica), como ha sefialado el
titular de la accion, los hechos por los cuales fuera juzgado y condenado P. son
posteriores ala sancion de laley. Mucho mas entonces, al momento de su g ecucion.
El principio de benignidad contenido en el articulo 2do. del Codigo Penal e
igualmente contemplado en |as convenciones supranacional es establece con claridad
meridiana cual es su ambito de aplicacion y alcances de aquél. (Irretroactividad relativa)
Asi, lanorma establece que a) s laley vigente al tiempo de cometerse el delito

fuere distintade laque existaa pronunciarse el fallo o en el tiempo intermedio, se
aplicara siempre lamés benigna; y b) Si durante la condena se dictare unaley mas
benigna, la pena se limitaré a la establecida por esaley.

Mas no deja de ser € principio general que laley aplicable es aquella vigente

a momento del hecho a menos que la nueva resultara mas benigna.

Claramente ninguno de los supuestos de la norma se daen € caso, por lo que la
totalidad de los planteos deben ser rechazados sin mas tramite.

Entonces, puestos ya en latarea de decidir la penaa aplicar en el presente

Legg o, advierto que lamisma seréla de prision perpetua, Unica pena establecidatal
cual lo prescribe el articulo 80 de nuestro codigo de fondo.

Lanorma no establece para el caso un minimo y un maximo que permita

Foro de Jueces
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efectuar una clasicaindividualizacion de la penaa aplicar, en tanto resultala tnica
posible.

Ello tiene su fundamento en que se trata del atentado contra el bien juridico que

el legislador ha considerado mas importante.

En ese sentido se hadicho que “...por regla general, cuando se trata de

homicidios agravados cometidos por mayores, la sola subsuncion de laimputacion en
el tipo penal basta para dejar sentada la gravedad del hecho y la pena prevista es
absoluta; por lo tanto, no exige ningun esfuerzo argumental adicional para su
determinacion: prision perpetua...las penas absolutas, tal como la prision perpetua, no
admiten agravantes o atenuantes pues €l legislador ha declarado, de iure, \'que todo
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descargo resultairrelevante: son hechos tan graves que no admiten atenuacion
algunal” (cf. CSIN en causa“Maldonado”, M. 1022. XXXIX. RHE, del 07/12/2005).
En e caso, resultan aplicables |os agravantes de los incisos 1ro. y 11avo.

Por lo cual y en orden alo sefialado precedentemente, correspondera aplicar a

E. N. P, lapenade prision perpetua, accesorias legalesy costas.

Para finalizar, corresponde regular los honorarios profesionales del Dr. Daniel
Fernando Mayor, los que en orden alalabor realizada por aquéllos, resultado del pleito
y caracteristicas del caso, deben ser valoradas a momento de su fijacion, encontrando
prudente establecerlos en la suma equival ente a ochenta (80) Jus. Del mismo modo y
por los mismos argumentos, deberan fijarse los del Sr. Apoderado de la Querella, Dr.
Damién Torres, en lasumaequivalente acien (100) Jus (Arts. 6, 9, 46 y ccdtes. Ley G
2212).

Por las consideraciones expuestas, siendo de aplicacion o normado por los

articulos 45, 54y 80 incisos 1° y 11° del CPy 192, 193, 197, sgtes. y concordantes del
Cadigo Procesal Penal y demas normas citadas;

RESUELVO:

Primero: Rechazar |os planteos de inconstitucionalidad y aplicacion de laley mas
favorable efectuados por €l Dr. Daniel Fernando Mayor, con costas.

Segundo: Condenar al acusado E. N. P., de condiciones personales ya

relacionadas en autos, ala pena de PRISION PERPETUA, accesorias legales y costas,
por haber sido considerado autor penalmente responsable del delito de"HOMICIDIO
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DOBLEMENTE CALIFICADO POR HABER SIDO COMETIDO CONTRA UNA
PERSONA CON QUIEN MANTUVO O HUBIERE MANTENIDO UNA RELACION
DE PAREJA MEDIARE O NO CONVIVENCIA Y; POR HABER SIDO COMETIDO
POR UN HOMBRE, HACIA UNA MUJER MEDIANDO VIOLENCIA DE GENERO
(Arts 45, 54y 80 incisos 1° y11° en funcion del art. 79 del C.P.).

Tercero: Firme que se encuentre la presente, ordénese a la Oficina Judicial practique €
computo de pena, efectle las notificaciones y comunicaciones de ley para su posterior
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remision a Juzgado de Ejecucion, conforme lo previsto por la Acordada 15/19, y dese
intervencion alavictima o en su caso a sus representantes legales en el marco delo
prescripto por el articulo 11 bisde laley 24.660. Asimismo, procédase al decomiso del
teléfono celular propiedad del encartado, en poder del Ministerio Pdblico Fiscal, y
autorizase a que éste le provea destino a la institucion que estime pertinente.

Cuarto: Regular los honorarios profesionales del Dr. Daniel Fernando Mayor en la
suma equivalente a Ochenta (80) Jus (Arts. 6, 9, 46 y ccdtes. Ley G 2212).

Quinto: Regular los honorarios profesionales del Dr. Damian Torres en lasuma
equivalente a Cien (100) Jus (Arts. 6, 9, 46 y ccdtes. Ley G 2212).

Sexto: Registrar, protocolizar, notificar y comunicar a quién corresponda.

Firmado digitalmente
CHIRONI

por CHIRONI Marcelo

Juan Enrique

Marcelo

Fecha: 2022.04.12

Juan Enrique 10:14:37 -03'00'

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 61/61



