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San Carlos de Bariloche, 26 de junio de 2026.

VISTOS: Losautos "PONO SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA C/
MUNICIPALIDAD DE SAN CARLOS DE BARILOCHE S/ CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO", BA-00991-C-2025.

Y CONSIDERANDO:
A. Antecedentes:
A.1°) Que la presente tiene por objeto la nulidad de la Resolucion 892-1-2025 que

rechazo el recurso de apelacion contrala sentencia 150190-2025 del Tribunal de Faltas |
y, consecuentemente, declare la nulidad del acta 52012 del 24-01-2025. El acta que se
labrd puntual mente establecio "Inspeccidn de rutita, se observa un DJ tocando en Vivo
en el deck de afuera del Establecimiento y Gente bailando y consumiendo alcohol
parados. la misica Se escucha a mas de cien (Lloo)mtrs. Al ingresar al local se verifica
gente bailando sin lugar para poder moverse dentro del mismo de la cantidad de
personasy en la puerta un chico cobrando entradas..."”.

La actora sostuvo que lainfraccién no corresponde a La Juana, por cuanto entendié que
el video correspondia a otra empresa que no es Pono SRL, o que deriva en un error en
la identificacién del administrado; tornando por ello nula de nulidad absoluta e
insalvable el acta 52012.

Agrego que el DJ tocando en el deck, la gente tomando y bailando en el exterior y el
sonido de esa musica que supuestamente se escucha a mas de 100 metros, fueron
acciones de un comercio que no es La Juanay que el video que muestralamusicaen el
interior es diferente de la que corresponde a la otra empresa.

A.2°) Del acta de infraccion labrada pareceria que refiere a que la masica (ruidos
molestos provienen de la musica exterior) y que de la inspeccion en el interior del
comercio se objetaria el aforo, cobro de entradas y falta de barra antipanico. La pericia
ofrecida tiende a determinar la acUstica y aislacion del sonido que se produzca desde
dentro del local.
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A.3°) La Municipalidad al contestar el traslado de la demanda negé que los
antecedentes sobre |os que baso la multa sean invalidos, ni que exista una interpretacion
equivocay arbitraria de los antecedentes. También nego que el acta se hubiera basado
en un video que no correspondiera a Pono SRL. Ademéas, nego la autenticidad de las
fotos acompariadas por la actora y que la musica fuera de otro local diferente, por lo
tanto, nego gue exista error en la identificacion e individualizacion del administrado;
entre otras cuestiones.

A.4°) Es decir, que de latraba de la litis no surgiria como hecho controvertido que se
haya constatado que la infraccion se deba a ruidos molestos que provengan desde el
interior del local. Aunque, la Municipalidad a contestar la demanda contextualizé su
accionar expresando que la existencia de gran cantidad de personas genera bullicio
constante, que mas la musica hasta altas horas y de manera constante que deben tolerar
los vecinos y denuncias traen como consecuencia que actle por su poder de policia. Y,
S se encuentra controvertido en autos la cantidad de personas que habrian existido en €l
interior del local y cual erael aforo autorizado por la habilitacion comercial.

A.5°) En cuanto a la prueba ofrecida, cabe mencionar que actora a iniciar la demanda
ofrecio prueba pericial para que un Licenciado en seguridad e higiene concurraa LA
JUANA en horario nocturno y mediante su expertise, y los elementos técnicos
necesarios, informe: 1) Si hay personal dedicado a controlar que la puerta de ingreso
permanezca cerrada para evitar el escape sonoro; 2) Realice estudio de sonido y
determine si, desde el exterior del local, los sonidos provenientes de LA JUANA
pueden caracterizarse como ruidos molestos 0 no molestos acorde a la Norma IRAM
4062-2:2021; 3) Si la puerta de emergencias cumple con la normativa vigente.

Asimismo, solicitd Reconocimiento Judicial que fue diferido para meritar luego del
resultado de la periciay oficiatoria a Risiko SRL y Hernandez, por estudios de sonido,
entre otras pruebas.

En tal sentido, al proveer la prueba se designo a Perito Balzarotti, quien por no aceptar
el cargo fue removido y se designé al Lic. Rosales (este no acepto el cargo - falta de
equipamiento-).
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Luego, se designd al Perito Contreras y ante la no aceptacion del cargo, la actora
propuso como perito a la empresa Risiko SRL. Alegb que propuso a tal empresa por
haber agotado |a busqueda. Expreso que la prueba es esencial y por ello ofrece ala
empresa referida por encontrarse en condiciones de efectuar la labor pericial y contar
con los instrumentos y recursos técnicos necesarios para ello. Destacd su seriedad,
idoneidad y capacidad técnica.

El planteo fue sustanciado y, la Municipalidad de San Carlos de Bariloche se opuso a
su designacion. En tal sentido manifestd que lafirma Risiko SRL no es un tercero geno
al proceso, dado que fue la entidad que elaboro el informe de ruidos en €l que la actora
funda su pretension, objetando su imparcialidad por cuanto lo realizO de modo
remunerado.

Finalmente, cabe referenciar que Risiko SRL contesto el oficio con fecha 23-02-2026
reconociendo la autenticidad del informe.

B. Andlisisy solucién del caso:
B.1°) En primer lugar, cabe destacar que es carga de las partes ofrecer la prueba de la
gue pretendan valerse y con tal objetivo deben agotar todos |os medios necesarios para

vaersededla

B.2°) Asimismo, a diferencia de otras causas similares a la presente que tramitan en el
Tribunal entre las mismas partes, en estos autos pareceria que los ruidos molestos que
dieran lugar alainspeccion y sancion administrativa no seria causados en €l interior del
local sino por musica en el exterior. Pues, conforme surge del actaen el interior solo se
estaria sancionando el no cumplimiento del aforo y falta de barrera antipanico.

Por o tanto, a los efectos de no ocasionar mayores costos al proceso, meritando la
dificultad de contar con un perito de oficio que dictamine sobre los puntos de pericia
requeridos y efectuando un nuevo andlisis de los hechos controvertidos y la pertinencia
de la prueba, correspondera previo atodo, intimar a la actora para que en el plazo de
cinco dias manifieste s insiste con la prueba, bajo apercibimiento en caso de silencio de
tenerla por desistida de la prueba. Luego, de considerar necesaria la prueba, volveran

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/4



‘ .
w PODER UNIDAD JURISD CONTENCIOSO ADM N° 13
‘ JUDICIAL 3RA. CJ (UJCA) - BARILOCHE

los autos a resol ver respecto de laincidencia suscitada.

B.3°) Que siendo gue se ha supeditado la resolucién de laincidencia ala manifestacion
de la actora sobre la necesidad de la prueba, no correspondera de momento imponer

costas.

En consecuencia, RESUEL VO: |) Intimar ala actora para que en el plazo de cinco dias
se expida respecto de si insiste 0 no con la prueba, bajo apercibimiento en caso de
silencio de tenerla por desistida de la prueba. I1) Resolver la presente sin costas (arts. 62
y 63 del CPCC). I11) Protocolizar, registrar y notificar esta sentencia por el art. 120 del
CPCC.

Sosa Lukman, Roberto Ivan
Juez
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