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PROVINCIA: RiO NEGRO
LOCALIDAD: VIEDMA

FUERO: PENAL

EXPTE.N®: 22699/07 STJ
SENTENCIA N°: 134

PROCESADO: C. M.A.
DELITO:HOMICIDIO SIMPLE
OBJETO: RECURSO DE CASACION
VOCES:

FECHA: 30-09-08

FIRMANTES: SODERO NIEVAS — BALLADINI — LABORDE LOZA
(SUBROGANTE) EN ABSTENCION
[IIMA, de septiembre de 2008.

----- Habiéndose reunido los sefiores miembros del Superior Tribunal de Justicia
doctores Victor Hugo Sodero Nievas, Alberto italo Balladini y Fernando Laborde Loza
-por subrogancia-, con la presidencia del segundo y la asistencia del sefior Secretario
doctor Wenceslao Arizcuren, en las presentes actuaciones caratuladas: “C., M.A.
s/Homicidio simple s/Casacion” (Expte.N° 22699/07 STJ), y concluida la deliberacion,
se transcribe a continuacion el acuerdo al que se ha arribado en atencion a las
prescripciones del art. 439 del Codigo Procesal Penal (Ley P 2107), con €l planteo de la
siguiente- - - - - - - -

CUESTION

----- ¢Es procedente el recurso deducido?- - - - - - - - - -

VOTACION

El sefior Juez doctor Victor Hugo Sodero Nievas dijo:- - - -

----- 1.- Antecedentesdelacausa-------------

----- 1.1.- Mediante Sentencia N° 41, del 21 de noviembre de 2007, la Sala A de la
Camara en lo Criminal de la |2 Circunscripcion Judicial resolvio —en lo pertinente-: 1)
condenar a A.M.C. alapena de quince afios de prision, accesorias legales y costas, por
considerarlo autor material y penalmente responsable del delito de homicidio simple
(art. 79 C.P.); 2) unificar esa pena con la impuesta por la misma Camara con fecha
06-07-07, en el Expte.N° 229/98/06, de un afo y seis meses de prision en suspenso, en
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la pena Unica de quince afios de prision, accesorias legalesy costas, como autor de los
delitos de homicidio simple y robo con arma de fuego no habida en grado ///2.- de
tentativa en concurso real (arts. 79, 166 ultimo parrafo, 42, 55y 58 C.P.; fs. 705/712 y

defensores de A.M.C., dedujeron recurso de casacion (fs. 721/728), que fue declarado
admisible por el a quo (fs. 730/731) y por este Superior Tribunal mediante el Auto
Interlocutorio N° 23/08 (fs. 810/811), por o que se dispuso que el expediente quedara
por diez dias en la Oficina para su examen por parte de los interesados. A fs. 814/822 se
agrega el dictamen de la sefiora Procuradora General, en el que propicia rechazar el

recurso de casacion interpuesto. Realizada la audiencia prevista por los arts. 435y 438
del codigo adjetivo (Ley P 2107), los autos han quedado en condiciones para su
tratamiento definitivo.- - - - - - - - -

----- 2.- Agravios del recurso de casacion:- - - - - - - - -

----- En lo sustancial, |a parte recurrente sostiene que en la sentencia se efectué una
erronea aplicacion de laley sustantivay seincurrié en violacion de la doctrina legal de
lanormaformal delosarts. 369 y 375 inc. 3° del codigo derito, que consagra el sistema
legal de apreciacion de la prueba (error in iudicando), por omision dirimente de
elementos de prueba esenciales colectados y por su valoracion arbitraria. Asi, entiende
gue la resolucion vulnera la sana critica 'y lalogica en la apreciacion probatoria, por o
gueresultanula------------

----- Los letrados refieren ademas que la condena se ha basado en atribuir al clamor
popular |a categoria probatoria, dado que en todo su desarrollo el a quo no pudo ///3.-
probar la participacion de su defendido.- - - - - - -

----- Afirman que €l Tribuna omitié valorar los testimoniosde R.A.P., M.A.S., O.0. O.
y JA.S., que demuestran la mendacidad de B., como asi también el peritge balistico
realizada por el Gabinete de Criminalistica de la Policia de Rio Negro sobre el arma
secuestrada, que no pertenecia a su defendido.

----- Luego analizan las pruebas que merituo el sentenciante, y sefiala que a su criterio
resultaron indebidamente valoradas. Sefialan que el Tribunal vertebra la condena en la
declaracion testimonial mendaz de J.R.B. y realiza una interpretacion subjetiva del

testimoniodeEAD.--------------

----- Por ultimo, destacan gque se aprecian de manera absurda |os elementos de |la causa,
los que, por tratarse de cuestiones dirimentes para la construccion de su solucion
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----- 3.- Dictamen de la Procuracion Generd:- - - - - - - -

----- L a sefiora Procuradora General sefiala que del analisis de los motivos brindados por
el Tribunal sentenciante y su confrontacion con los argumentos de los presentantes
surge que no se han logrado demostrar las carencias en la fundamentacion que
derivarian en la arbitrariedad esgrimida, por lo que tan solo queda el particular punto de
vista de la defensa respecto de |o sucedido, pero en modo alguno los importantes vicios
denunciados. Por ello, opina que corresponde rechazar el recurso de casacion impetrado
en representacion de AM.C.- - - - - - - /14.--4.- Contestacion de la parte querellante
particular:-

----- L os abogados apoderados de |os querellantes contestaron el recurso de casacion y
solicitaron la confirmacion de la sentencia recurrida en todos sus términos. Resefian los
agravios del recurso y exponen los argumentos por |os cuales entienden que se los debe
desechar (fs. 824/826y vta).- - - - - ---------------

----- 5.- Hechos reprochados y de condena:- - - - - - - - - -

----- Delarequisitoriafiscal de elevacion ajuicio efectuada a fs. 501/507 surge el hecho
atribuido descripto de la siguiente forma: “El mismo aconteci6 el dia 26 de mayo de
2006 en horas no precisadas con exactitud pero ubicables antes de las 18:59 hs. en la
esquina de calles 19 y 12 del Barrio Lavalle de esta ciudad de Viedma, en
circunstancias en que M.A.C. que transitaba en bicicleta por calle 19, tras descender de
la misma comenzo a efectuar una serie indeterminada de disparos con un arma de fuego
contra J.R.B. y C.I. quienes se encontraban en la garita de colectivos ubicada en la
mencionada esquina. Acto seguido, B. emprendié la huida por calle 12 haciendo lo
propio |. por calle 19 mientras que el imputado C. nuevamente comenzoé a disparar
contra éste ultimo, impactando uno de dichos disparos en el cuerpo de lavictimal. enla
region de la espalda causandole una lesion gque le provoco la muerte (conf. Informes
médicos de fs. 12 y 69/70)” (ver fs. 649 —acta de debate- y fs. 705/vta. y 707 vta.
—sentencia).----- - -

----- 6.- Prueba valorada por € Tribunal inferior:- - - - -

----- Del voto que comando el acuerdo —al cual adhirieron ///5.- |as restantes vocal es-
surge que se ponderaron las constancias que permitieron arribar a la certeza requerida,
prescindiendo de las que resultaron inocuas para llegar alaverdad buscada.- - - - - - - - -
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----- En este sentido, el sentenciante meritué como prueba de cargo concordante: las
testimoniales de B., D. —con la percepcion del temor de latestigo-, B., T., C.y S,; las
constancias medicas de fs. 12/13; el Informe de Autopsia de fs. 69/70 vta., y el Informe
de Laboratorio sobre la toma de restos de deflagracion de polvora sobre las manos del
imputado.- - - -

----- Sobre “el clamor popular que decia que C. era el autor de los disparos’, el a quo
discrepa con la significacion probatoria que la Fiscaliay el querellante particular le
asignan a esa circunstancia, ya que “flaco favor le hariamos al sistema de garantias
sabiamente receptadas por |os textos constitucionales y procesales en el orden nacional
y provincial se le atribuyéramostal eficacia. ...” (fs. 709 vta.).- - - - - - - - - - - - - - -

----- En cuanto “a las pericias efectuadas sobre el arma secuestrada en autos y las
diferencias existentes entre las mismas, nada consider[0] pues entiend[€] que de modo
alguno puede establecerse una relacion entre aguéllay la utilizada en el hecho que nos
ocupa, razon por lacual carece deinterésy utilidad su andlisis’ (fs. 710).- - - - - - - - -
----- 7.- Andlissdelos agravios:- - - - - - -------

----- En lo que sigue analizaré cada uno de |os agravios expuestos en el recurso de
casacion, los cuales —adelanto- carecen de eficacia impugnaticia.- - - - - - - - - - - - - -
/116.--a) “Atribucion al clamor popular categoria probatoria’ (fs. 722 vta./723): Al
respecto, la “defensa esta convencida’ de que el fallo atacado baso “su condena
precisamente en atribuir a ese clamor popular la categoriade prueba’ .- - - - - - - - - - - - -
----- Sin embargo, esa intima conviccion de la parte recurrente desatiende la expresa
motivacion del a quo en cuanto desecha el “clamor popular” como indicio probatorio, y
asi €l agravio esimprocedente porque no se gjusta alas constancias de lacausa.- - - - - -
----- b) Omision del testimonio de R.A.P. (fs. 723/vta.): En este punto, los letrados
sostienen que tal testimonio “cobra significativa importancia en el analisis de los
hechos, primero porque dice que habia méas de una persona armada y segundo que
desmiente en todo los dichos que el clamor popular, en forma inmediata, adjudicarala
comision del hecho dafioso a mi defendido, como pretende el fallo atacado” (fs. 723

----- De la declaracion referida —que consta en el acta de debate a fs. 663/665- surge que
latestigo “no sintio nada, porque su nieto estaba mirando television y con el bochinche
no pudo escuchar nada. Que se enterd, cuando mandd a su nieta a comprar el pan y
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volvio llorando y le dijo que no podia porque habia muchachos en la calle con armas
grandes. Salio y los vio. Cree que eran policias vestidos de civil los que llevaban las
armas. Se quedo en la esquina de su casa 'y pregunto qué es lo que pasabay alguien le
dijo ‘letiraron auno’. Que decidié ir aver al herido y encontré un muchacho tirado con
cinco personas a su arededor///7.- aproximadamente...” (fs. 663 vta.).- - - - - - - - -

----- Entonces, es claro que la testigo solo observo circunstancias posteriores a hecho
objeto de reproche en autos, con lo cual no sumaindicio probatorio ni de cargo ni de
descargo, todo lo cual concuerda con la motivacion del a quo en cuanto la descarté por
inconducente para resolver.- -

----- “En este sentido, es dable recordar que los jueces estan facultados para determinar
la pertinencia y la procedencia de los medios probatorios ventilados en debate y para
seleccionar aquéllos que estimen conducentes en relacion con los hechos traidos a
juicio. Asi, DV'Albora expresaque\'... el juez eslibre para creer o no en el contenido de
un testimonio o solo

en una parte, siempre que su valoracion no sea contradictoria (ST Rio Negro, LL, del
12/X11/1994, £.92.721)\' (Francisco D’ Albora, Codigo Procesal Penal de la Nacion, Ed.
LexisNexis-Abeledo Perrot, T°Il, p&g. 898).- - - - - - - == - == - - - m - oo - -

----- “\'El tribunal de mérito es libre en cuanto ala eleccion y andlisis critico de los
elementos de prueba y en la determinacion de los hechos que con ellas se demuestran.
Su valor no esta fijado, ni determinado y solo al sentenciante corresponde evaluarlasy
establecer el grado de convencimiento que puedan producir...\' (CNCP, Salalll, in re
\'NOVOAY\, del 08-10-00, en LL 2000 - F, 911)” (Se. 242/07 STIRNSP).- - - - - = - - - - -
----- ¢) Omision del testimonio de M.A.S. (fs. 723 vta./724): Segin la defensa, éste vio
gue B. le dispar6 aC., lo que corrobora lamendacidad de B. y de B. (fs. 724).- - - - - - -
-------- 1118.-- El testigo, empleado policial, declaré en la audiencia de debate de fs.
651 y, ante la falta de recuerdo, se incorporaron por lectura los renglones 16 a 19
inclusive de la declaracion de fs. 92 (realizada ante el Juez de Instruccién). De su relato
—ubicado en tiempo y espacio- surge que se encontraba de peatonal y tomo
conocimiento a través del comando de que habia una persona herida, por |o que se
dirigio a lugar en un vehiculo particular, oportunidad en la que “vio primero a C. como
mirando desde la esgquina de su casa hacia el lugar en donde habria ocurrido [el] hechoy
luego vio aB. que pasaba en bicicletay le efectud dos o trestiros’ .- - - - - - - - - -

----- En concreto, los disparos referidos por Servidio son hechos posteriores al
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investigado en autos.- - - - - - - - -

----- d) Omision del testimonio de O.0.0. (fs. 724 y vta.): A criterio de los recurrentes,
este corroboralos dichosde S. (fs. 724).- - - - - - - - - - - - - -

----- 0.0.0. declar6 en la audiencia de debate de fs. 678 y vta. y no se dejo constancia
de sus dichos, por lo que esimposible realizar unarevision conforme el rendimiento del
maximo esfuerzo, ya que se trata directamente de una limitacion factica, impuesta por la
naturaleza de las cosas (conf. CSIN inre“CASAL”, considerando 24).- - - - - - - - - - - -
----- En este sentido, este Cuerpo ha dicho: “En cuanto alafalta de transcripcion en el
acta de debate de los dichos de los testigos, con la consiguiente imposibilidad de su
control en casacion, si bien ante el nuevo rol que se pretende del recurso de casacion
como garantia de la doble ///9.- instancia es aconsejable cumplimentar tal requisito
formal para que pueda ser controlada la racionalidad de lo valorado en la sentencia, el
contenido del acta fue conformado por la propia Defens[a ...] que suscribi¢ tanto lo
referido ala primera jornada de debate... como las actas de la segunda... y la tercera...,
por 10 que no puede luego agraviarse, en una conducta procesal contraria a la admitida.-
----- “[...] Inclusive, el art. 366 del rito [actual art. 371 Ley P 2107] posibilita al
procesado pedir €l registro de la audiencia, por su grabacion o version taquigrafica, 1o
gue sera obligatorio, de modo que el recaudo que se dice omitido se encontraba dentro
de las atribuciones de la defensa y ésta no gercié tal derecho, por o que no cabe mas
gue desestimar €l planteo.” (Se. 210/07 STIRNSP).- - - -

----- A mayor abundamiento, agrego que el testimonio de O. fue ofrecido como prueba
dos dias habiles antes de iniciarse la audiencia de debate (ver fs. 647 y 649) y seinsistio
de forma fundada en su comparecencia en la continuacion de la audiencia de fs. 661,
oportunidad en la que el Fiscal de Camara se opuso a la citacion de O. “por entender
gue [era] extemporaneo e impertinente, porgue no ilustrara a hecho investigado en
autos ni fue ofrecido oportunamente [...L]a Sra. Presidente dispone hacer lugar a la
peticion del Dr. Castello respecto de[...] O.0.0., fundamentando lo dispuesto respecto
de este Ultimo, que en orden alas circunstancias que han surgido del debate en cuanto al
desarrollo del suceso se impone indagar todas las circunstancias aun |las posteriores en
tanto pueden ///10.- arrojar claridad sobre las supuestas motivaciones que
desencadenaron el hecho” (fs. 661 vta).- - - - - - - -

----- Es decir que se desconoce de formatotal o relatado por O.0.0. en laaudienciade
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debate, por lo cual —como antes dije- esimposible su revision.- - - - - -

----- e) Omision del testimonio de J.A.S. (fs. 724 vta.): De acuerdo con la postura
defensista, esta testigo dijo “que no vio el hecho y que tampoco vio en el lugar de los
hechos a M.C. Que no conoce a la sefiora Angela Y ancaqueo y que no vig6 con ella
hasta el Hospital de Viedma’, con lo cual viene a demostrar la mendacidad de B., que
declaré que ellavio el hecho objeto de esta causa, y también de la mendacidad de las
declaraciones de Angela Y ancaqueo que en honor ala brevedad no menciona pero estan
probadas (fs. 724 vta.).- -

----- El testimonio de J.A.S. (ver acta de debate a fs. 662/663) fue seleccionado como
inconducente para resolver y por ello se omitio toda referenciaa €l en la motivacion de
la condena. En cuanto a que demostrariala mendacidad de B., no contamos con €l relato
de éste (ver acta de debate a fs. 651), por lo que es imposible constatar el dato. No
obstante, laimpugnacion carece de trascendencia, ya que e sentenciante no mencionala
circunstancia del agravio, la que ademas se refiere a un hecho circunstancial y posterior
respecto del reprochado.- -

----- J.A.S. dijo no conocer a Angela Y ancagueo (v. fs. 662), y la declaracion de ésta no
consta en €l acta de debate (v. fs. 651 y vta.) ni fue ponderada por el Tribunal inferior,
motivos por los cuales se///11.- desconocen el sentido y € alcance de laimpugnacion.- -
----- f) Omision del peritaje balistico (fs. 724 vta./725 vta): La defensaalegaque“... la
Pericia Balistica efectuada por la Policia de Rio Negro a través de su Gabinete de
Criminalistica, determind en forma concluyente que el arma homicida erala secuestrada
al sefior J.C.P... Que |la Pericia efectuada por |a Policia Federal Argentina, fue efectuada
en un arma gue estuvo 10 dias en poder de su propietario y que el cafio de la misma era
desmontable y sustituible por otro...” (fs. 725).- - - - - -

----- Para una mejor comprension de la impugnacion y el consecuente analisis, he de
realizar una breve resefia de | as circunstancias referidas al arma de fuego secuestrada, el
proyectil extraido del cuerpo delavictimay los peritgesrelacionados.- - - - - - - -- - - -
----- En el lugar donde se produjo la detencién de M.C. habia una gran cantidad de
personas de entre las cuales salieron dos corriendo y, ante el reiterado pedido de los
presentes, se procedio a interceptar a J.C.P., quien tenia bajo su campera un arma de
fuego tipo revolver calibre 22, marca Doberman, de color negro, con empufiadura de
pléstico color negro y capacidad para diez alvéolos, que contaba en su interior con
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nueve proyectiles, y a simple vista se divisala numeracion 03714. Se realizaron tomas
fotograficas (ver acta de procedimiento, secuestro y detencion de fs. 9/10), y en el
informe de fs. 103/106 obran talesfotos.- - - - - - - - ---------

----- El Gabinete de Criminalistica Viedma concluyo que €l ///12.- proyectil extraido de
la victima C.1. pertenecia a calibre .22 centésimas de pulgadas largo y poseia calidad
identificatoria (fs. 179/183).- - - - - - - -

----- El mismo Gabinete informd que el arma se encontraba en buen estado de
conservacion, en buen funcionamiento y apta para efectuar disparos de manera normal
(informe de fs. 267/270 no incorporado por su oralizacion al debate, ver fs. 703y vta., y
—delasentencia- 705 vta. y siguienteno foliada).- - - - - - - - - - ----------------
----- El Gabinete de Criminalistica de General Rocarealizé el peritaje de cotejo balistico
del proyectil extraido del cuerpo de C.I. con seis proyectiles testigos recuperados del
revolver calibre .22 largo marca Doberman 03714X, y concluyo que el primero fue
disparado por el arma de la cual se obtuvieron los proyectiles testigos (conf. fs.
392/397)- - - - - e

----- A su vez, laDivision Balistica de la Superintendencia de Policia Cientifica de la
Policia Federal Argentina realizé el peritaje que tuvo por objeto determinar si el
proyectil incriminado fue disparado por el arma en cuestion e informd que no se
establecio una relacion de identidad entre el proyectil calibre .22 LR incriminado y el
revolver de simple y doble accion calibre .22 LR marca Doberman, Serie X n° 03714
(fs. 453/458).- - - - - - - - - - - -

----- Sobre estos ultimos extremos, el a quo estableci6: “Con relacion a las pericias
efectuadas sobre el arma secuestrada en autos y las diferencias existentes entre las
mismas, nada consideraré pues entiendo que de modo alguno puede establecerse una
relacion entre aquéllay la utilizada ///13.- en el hecho que nos ocupa, razén por la cual
carece deinterésy utilidad su andlisis. Lo cierto es que se usd un arma de fuego, como
lo acreditan las declaraciones testimoniales escuchadas y certificaciones médicas
agregadas y que no ha podido certificarse que la misma haya sido incorporada a la
causa’ (vid.fs. 710).----------

----- Coincido en que el arma secuestrada en autos en modo alguno puede relacionarse
con la utilizada en el hecho que nos ocupa en funcion del sustento cientifico,
procedimental y documental

del peritaje de fs. 453/458, que no solo permite descartar la de fs. 392/397, sino que
ademés concuerda con e restante material probatorio.- - - - - - -
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----- Siguiendo este orden de ideas en cuanto a los peritajes, este Superior Tribunal de
Justicia ha dicho que “[l]os jueces tienen el deber de dar un anélisis desde el
conocimiento empirico y la experienciajudicia y ponderarlo con las restantes pruebas.
Las diferencias no pueden compararse como fal sas oposiciones para unos paral 0gismos,
sino de juicios criticos con base en el conocimiento cientifico que permita escoger o
decidir desde la ciencia. [...] En sintesis, en vez de |a falsa oposicion entre dictamenes
contrapuestos, debe hablarse de complementariedad, sujecion a determinado método,
evaluacion y resultado, de modo que pueda descartarse |la mala ciencia o puedan
tomarse los fundamentos que nos acerquen a un juicio de certeza. Este trabajo
intelectual del juez no puede ser cumplido por el perito, ni sustituido por presunciones.
[...] El articulo 247 ultimo parrafo del Codigo Procesal [art. 243 del texto consolidado],
en cuanto al dictamen y///14.- apreciacion de la prueba pericial, exige al juez la
valoracion de los peritajes conforme con el principio de lalibre conviccion, paralo cual
el legislador suministra al organo judicial directivas flexibles, especificas para su
examen de atendibilidad. [...] Tales directivas son enunciadas en el articulo 477 del
Cadigo Procesal Civil y Comercial, de aplicacion supletoria: \'La fuerza probatoria del
dictamen pericial sera estimada por el Juez teniendo en cuenta la competencia del
perito, los principios cientificos o técnicos en que se funda, la concordancia de su
aplicacion, con las reglas de la sana critica, las observaciones formuladas por los
consultores técnicos o letrados, conforme los articulos 473 y 474 y |os demas elementos
de conviccion que la causa ofrezcal'. [...] Dichas pautas directrices, indicativas, son
aceptadas con uniformidad por la doctrina, como requisito para una adecuada
valoracion conforme las libres convicciones: \'En cualquier caso, Si se quiere tener una
adecuada valoracion con las libres convicciones o asimilar los principios de valoracion
alasreglas de la sana critica, el dictamen debe ser examinado teniendo en cuenta estas
pautas. a) por la representatividad y concordancia que corresponda en funcion del
petitorio y del interés del juicio, lo completo del dictamen... b) si hubiere mas de un
perito, por la concordancia o discordancia de sus posiciones y opiniones; c) por los
principios cientificos en que se funde y si éstos son determinantes y admitidos sin
exclusion (como, p. €., los de lafisica), o son variables y dependen de diversas teorias
(como son los de la psicologia); d) por el andlisis ///15.- critico, la logica de los
razonamientos y los fundamentos que aseguran aquellos principios con los
requerimientos del caso concreto, por medio de las operaciones realizadas; €) por la
exposicion adecuada de los antecedentes, de los fundamentos y de las conclusiones; f)
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por la jerarquia, antecedentes y prestigio del perito, es decir por su competencia
objetivamente admitida; g) por su concordancia con el restante material probatorio, y h)
por la comparacion con a contraprueba que expongan |os criticos como |os consultores
técnicos o los letrados\' (Enrique M. Falcon, \'Tratado de la pruebal’, 2, 89). [...] La
tematica en tratamiento también ha sido materia de preocupacion en el sistema judicial
norteamericano, en la adopcion de criterios de valoracion de la evidencia cientifica, que
-es cierto- serian perfectamente congruentes con las anteriores mencionadas. Asi, en €l
fallo \'Daubert vs. Merrell Dow Farmaceuticals\', del 28 de junio de 1993, el Tribunal
Supremo Norteamericano establecio una serie de normas a la hora de examinar el
testimonio de peritos médicos. En breve sintesis, ellas prevén determinar: @) si se
pueden verificar las opiniones, afirmaciones o conocimientos cientificos; b) si se ha
publicado lateoria o técnica en unarevista de prestigio que tenga un sistema de revision
por pares (\'peer review\’); c) cud eslatasa de errores, o efectos no deseados (conocida
o potencial), y d) cua es el grado de aceptacion o consenso sobre esa teoria o técnicaen
la comunidad cientifica. Por su parte, el Tribunal Supremo de Justicia de Texas agrego
otras dos: €) en qué grado la técnica se basa en la interpretacion subjetiva del experto,
/1116.- y ) qué aplicaciones y usos no judiciales se han derivado de estateoria (ver \'La
medicina basada en la evidencia en el sistema judicial norteamericano\’, en
www.cfnavarra.esd salud/anales, pags. 1/6, 05-07-05). El fallo \'William Daubert, et ux.,
etc., et al., petitioners v. Merrel Dow Pharmaceuticals, inc.\', Supreme Court of the
United States, N° 92-102, puede consultarse en http:/// straylight.law.cornell.edu, pags.
1/13.- [...] Ocurre que la peritacion es el medio empleado para transmitir y aportar al
proceso nociones técnicas y objetos de prueba para cuya determinacion se requieren
conocimientos especiales y capacidad técnica (Florian, \'De las pruebas penales\', T. II,
pags. 351/353), y tal transmision y aporte necesita de un encadenamiento de
probabilidades racionales que, por lo tanto, se someten al analisis del juzgador, quien
debe determinar su idoneidad interna. [...] Tal idoneidad interna (o su falta) no puede
ser la conclusion de la sola mencion acerca de la importante experiencia profesional de
todos los peritos, cuando ésta no se corrobora con las constancias de la causa, ni del
descarte de una de las técnicas utilizadas, si el desmerecimiento -sin mas- proviene de
su no admision por parte de los otros peritos. Tampoco conforma una valoracion
racional la pasion o conviccion con la que éstos se expresaron en debate, o el
convencimiento acerca de su honestidad, ya que dichas pautas no permiten algjar la
impericia [...] Enfin, no setrata de la honestidad de |os peritos, sino de lacalidad de la
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prueba. Hay buena y mala cienciay el juez esta obligado a distinguirlas. En esta
inteligencia, los magistrados poseen las mas amplias///17.- facultades de decision
respecto del dictamen formulado por los peritos, ya que, aun siendo un profano en la
tematica especifica a evaluar, siguiendo las reglas de la sana critica podra apartarse de
él, en todo o en parte, demandar ampliaciones e informes periciales y ordenar la
realizacion de otros nuevos (Norberto Montanelli, \'Responsabilidad criminal médical’,
Ed. Garcia Alonso, 2005, pag. 328).- [...] La responsabilidad de los jueces en la
seleccion de la evidencia cientifica, incluso, \'... ya no es resolver conforme a los
principios de lanorma, de laley, de laregla de experienciaen laldgica, de lafilosofiay
delaevidencia, sino defiltrar laevidencia, o sea, esto si condice con nuestra formacion
europeista. En ultima instancia, somos nosotros, |os jueces, los que escogemos las
pruebas, los que les asignamos un valor determinado, los que las proyectamos en el
tiempo, los que les damos sentido y razén de ser en funcién de lo debatido en el proceso
o lo alegado por las partes\' (conclusion a mi cargo en el coloquio \'Los juecesy la
evidencia cientifical', San Carlos de Bariloche, 18 y 19 de abril de 2005)” (Se. 101/05y
94/08 STIRNSP).- - - - === - - - o e oo -

----- Sentado |o anterior, de los informes periciales en cuestion destaco |0 siguiente:- - -
----- i) Sobre la observacion directa del arma de fuego: el perito que realizo el dictamen
defs. 392/397 (en adelante denominada “ el primero”) no tuvo la observacion directa del
revolver (ver fs. 394 y 396), a diferencia del funcionario que realizo el peritaje de fs.
453/458 (en adelante identificado como “el segundo”), y surge que afs. 394 se ///18.-
refiere “que existe cierta desalineacion entre el tambor y €l cafion”, circunstancia que no
fue advertida por el perito del ultimo informe (sobre la cuestion, ver Guzman, Manual
de criminalistica, ed. LaRocca, 1997, pags. 517/518).- - - - - == == - == - - - oo - oo - - -

----- i) Sobre el estado del anima del cafio del arma: para el primero se obtuvieron
proyectiles testigo en el estado en que se encontraba el revolver, mientras que para el
segundo se procedi6 alimpiar el cafion con €l fin de eliminar e depdsito de residuos de
plomo con los recaudos técnicos del caso (ver Maria Fernanda Ferreyro, Balistica.
Manual, ed. B de F, 2007, pag. 125).- - - - - - === - - === - - - - -

----- i) Sobre la recuperacion de los proyectiles testigos: el primero se realizé con
proyectiles testigo obtenidos sin la presencia ni supervision de los funcionarios que
realizaron el peritaje (ver fs. 394 y 396), a diferencia de lo que se advierte en el
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segundo, punto en el que cabe recordar las particularidades y cuidados que exige esa
tarea (ver Ferreyro, ob.cit., pags. 125/130; Guzman, ob.cit., pags. 518/520).- - - - - - - - -
----- iv) Sobre la identificacion mediante fotografia digital u otro método de los
proyectiles dubitado y testigo: el primero carece de identificacion de los proyectiles, ya
sea mediante fotografia digital u otro método (v.gr.: descripcion concreta de lineas,
sector, formas, ubicacion, direccidn, sentido, distribucién, etc.), mientras que en el
segundo se identificaron los proyectiles mediante fotografia digital (ver laminaN° 3), lo
gue permite que la prueba “puede repetirse indefinidamente” (ver Ferreyro, ob.cit.,
I1119.- pags. 121/122).- - = === === === === == = -

----- V) Sobre la observacion de cantidad de estrias, orientacion de estrias y ancho de
campos y macizos en |os proyectiles dubitado y testigo: en el primero no se observa ni
menciona ninguna de estas circunstancias, mientras que en el segundo se refiere la
carenciade identidad y se observan en lalaminailustrativa N° 3 las estrias y demés
rasgos (ver Ferreyro, ob.cit., pags. 121/122 y 131/132; sobre lo significativo de la
observacion mediante fotografias, ver los ejemplos citados en Fleita, Sistemas actuales
de andlisis en criminalistica, ed. La Rocca, 2001, pag. 93; Ferreyro, ob.cit., pag. 133,y
el “Anexo documental y fotografico”, pags. 6/7; Silveyra, “Investigacion cientifica del
delito”, N° 4, Armas y Crimenes, ed. La Rocca, 2008, pags. 193/194 y 197/198;
Guzman, ob.cit., pags. 519,524y 527).- - - - - - - == - - - e e oo

----- vi) Sobre las caracteristicas constantes y su andlisis y las zonas concordantes entre
los proyectiles dubitado y testigo: del primero se infiere que existieron, pero no se
mencionan concretamente (identifican), mientras que en el segundo se descarta de plano
conforme lalamina N° 3 (ver Ferreyro, ob.cit., pags. 132/133).- - - - - - - - - - - - -

----- En consecuencia, y como supra adelanté, el peritaje de fs. 453/458 realiza una
exposicion adecuada y cualitativamente superior (respecto de la de fs. 392/397) sobre €l
procedimiento realizado sobre el arma, los proyectiles testigo y la comparacion con el
incriminado o dubitado, alo que sumo que adjunta fotografias digitales que permiten
corroborar la motivacion y las conclusiones, ///20.- todo lo cual concuerda con el
restante material probatorio conforme ala sana criticaracional. Es decir, considero que
las operaciones realizadas y 1os fundamentos expuestos en el informe de fs. 453/458
aseguran los principios cientificos con los requerimientos del caso concreto y conllevan
gue se descarte como prueba de descargo el peritgjedefs. 392/397.- - - - - - - - - - - - - - -
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----- A todo evento, la ponderacién positiva de los peritgjes referidos implican dos
indicios anfibologicos opuestos que, al ser valorados con el restante conjunto
probatorio, nos conduce ala conclusion precedente. Y en esta hipotesis deben sumarse a
ese conjunto indiciario que Pranao (persona a quien se le secuestro el arma de fuego)
“fue después que mataran al. (vid declaracion de Rosa Amelia Levi Painé afs. 664) y
gue a aquél (Pranao) se le hizo la prueba de parafina sobre ambas manos con resultado
negativo” (fs. 262/263).- - - - - -------------

------ Este Cuerpo ha dicho que “... \'[l]a eficiencia de |a prueba de indicios depende de
la valoracion conjunta que se haga de ellos, teniendo en cuenta su diversidad,
correlacion y concordancia, pero no su tratamiento particular, pues por su misma
naturaleza, cada uno de ellos no puede fundar aisladamente ningun juicio convictivo\'
(CSIN in re 'VEIRAY', del 24-04-1, LL 1991-C, 467; DJ 1991-1, 926, con nota de
Augusto M. Morello; conf. Se. 96/04 STIRNSP). Cabe traer a colacién la obra de
Brichetti \'La evidencia en el proceso penal\' (Ed. E.J.E.A., pags. 13-16), donde citalo
expuesto por Framarino en \'La ldgica de las pruebas\’, cuando sefidla: \'desde el punto
de vista de la valoracion subjetiva, o ///21.- estimacion de las pruebas, no hay diferencia
entre prueba directay pruebaindirecta, porque larazon despliega la propia actividad en
el mismo modo; desde el punto de vista de la valoracion objetiva, hay gran diferencia,
porque con la simple percepcion de la prueba directa, que no importa razonamiento
alguno, se afirma su conclusion objetiva; mientras no puede afirmarse la conclusion de
la prueba indirecta més que pasando con el trabajo del raciocinio, de su percepcion ala
afirmacion del delito\'. Asimismo, en la misma obra, Brichetti sefiala: \'... decimos que
existe la certeza porque queda excluida toda probabilidad de lo contrario, pero solo que
existe la certeza moral, no la certeza absoluta, porque, si no la probabilidad, queda
ciertamente la metafisica posibilidad de lo contrario\” (Se. 62/04 y 03/06 STIRNSP).- -
----- g) Interpretacion del testimonio de E.A.D. (fs. 726 vta.): De acuerdo con la postura
de los recurrentes, éste es el maximo agravio ya que la valoracion testimonial es
totalmente subjetivada y lejana a los dichos de aguélla, quien salvo el hecho de que
estuvo un momento con B. e |I. momentos previos a hecho, en todo lo demas ha
desmentido los dichos del primero. Agrega que se debe prestar especial atencion alos
dichos de la menor cuando es interrogada sobre si habia recibido presiones para declarar
por parte de alguien y contestd “que no, la Unica que le fue a hablar que tenia [que]
decir que C. lo habia matado al Peladito [1.], fue lamadre de éste” (conf. fs. 726 vta.).- -
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----- El aquo, al aquilatar el testimonio en cuestion, ///22.- sostuvo que “la menor D....
corrobora haber estado con B. el. en el lugar indicado y que luego se retir0 asu casay
a momento de llegar escuchd los tiros. No escapa a mi analisis que la menor niega
haber observado lallegada de C. pero si en algo ha servido —a pesar de las limitaciones
gue ocasiona el interrogatorio a través del procedimiento por Camara Gessel- la
observacion del testimonio por ella brindado, ha sido percibir el temor de latestigo que
al decir de laprofesional interviniente afs. 685 se mostro seguray decidida aungque algo
incomoda admitiendo falta de memoria o desconocimiento de algunas secuencias. En lo
medular entonces estos dichos son corroborantes de los brindados por B.” (fs. 708
vta/709).- - - - - - - - e -

----- En este contexto, las afirmaciones de la defensa no se oponen ni controvierten la
pertinencia ni la veracidad del testimonio en cuanto a lo expresamente valorado al
respecto, por lo que el agravio esineficaz.- - - ----------

----- El cuestionamiento a la percepcion de miedo en la menor carece de trascendencia
en virtud de que el aquo solo lo refirid para sefialar el motivo de la“falta de memoriao
desconocimiento de algunas secuencias’. Es decir, esa percepcion no es prueba de cargo

gue son concordantes y complementarios entre si y con respecto al material probatorio
restante, |o que permite —asimismo- desechar el ///23.- peritaje de fs. 392/397 por
carecer de una adecuada exposicion de conocimiento, método, evaluacion y resultado
cientifico sobre |os elementos secuestrados en autos para decidir desde laciencia.- - - - -
----- En sintesis, |0s jueces escogieron las pruebas y les asignaron un valor determinado,
dandoles sentido y razon de ser en funcion de lo debatido en el proceso y o alegado por
las partes, mientras que los argumentos de la defensa sélo se sustentan en afirmaciones
gue carecen de eficaciarecursiva- - - - - - - - - - - - - - - oo oo

----- Entonces, como he manifestado, la defensa no logra hacer un andlisis cabal de la
valoracion pormenorizada y concatenada del plexo probatorio que ha efectuado el
sentenciante con la exposicion de un razonamiento que se ubica dentro de los
pardmetros de la logicidad, la experienciay la psicologia -sana critica racional-, puesto
gue la concurrencia concordante de los indicios es razon suficiente para derivar en la
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conclusion del tribunal de grado inferior y no en otra, motivo por €l cual se impone €l
rechazo del recurso de casacion defs. 721/728.- - - - - - -

----- 8.- Quantumdelapena----------------

----- El Superior Tribunal de Justicia ha dicho “que esta instancia se encuentra \'signada
por el principio dispositivo, donde €l gercicio de la jurisdiccion esta limitado por el
alcance de los medios impugnativos y por la motivacion del agravio que afecta a la
parte que resiste el pronunciamiento a que se atribuye injusticia o ilegalidad... No cabe
dudar, entonces, que la competencia funcional del tribunal de alzada es restricta.
Lal///24.- congruencia exige correspondencia entre la decision y 1o que es materia de la
impugnacion. El objeto se depura por los términos en que la impugnacion se ha
interpuesto y sustentado\' (Norberto J. Iturralde, \'Disposiciones sobre los recursos en €l
Cadigo Procesal Penal de la Nacion\', LL 1995-C, Sec. Doctrina, pag. 1256). Este
principio debe ser completado con el reconocimiento de las atribuciones de este Cuerpo
-en los casos en que abra su jurisdiccion por un recurso- paraingresar en el tratamiento
de oficio ante e supuesto de nulidades absolutas en el proceso (0 en |os supuestos de un
guebrantamiento grave de las reglas de la sana critica -conf. CSIN 'CASALY\, C. 1757,
XL. del 20-09-05, ratificado en el fallo 'MARTINEZ ARECO\' del 25-10-05, aplicado
por este STIRN a partir del 05-10-05in re 'SANDOVAL\'- o cuando la arbitrariedad es
palmaria). Asimismo, la ultima parte del art. 415 del Cédigo Procesal Penal [art. 418
Ley P 2107] establece la prohibicion de la reformatio in pgjus...” (Se. 157/05 y 31/06
STIRNSP).- - - -

----- Sefialo lo anterior dado que la ausencia de agravio sobre la pena impuesta no
impide tratar todo lo vinculado con dicha cuestion, en tanto se advierte unaviolacion de
las garantias constitucionales sobre la privacion de la libertad del condenado —en cuanto
al tiempo que debe cumplir-, por 1o que se trata de una nulidad declarable de oficio
(arts. 149 C.P.P,; 1 Ley 24660; 18y 75 inc. 22 C.Nac.; 5°, num. 6° Pacto de San José de
CostaRica).- - - -

----- La lectura de la sentencia permite advertir un error “no argumentado por la
defensa, declarable de oficio por este Tribuna de Casacion, toda vez que converge en
estalll25.- causa un interés institucional de orden superior, que radica en evitar hacer
incurrir en responsabilidad internaciona ala Republicaalaluz de las previsiones de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que no solo ha sido ratificada por
nuestro

pais (Ley 23054), sino que fue incorporada a la Constitucion Nacional en los términos
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del art. 75inc. 22 a partir de lareformade 1994.- - - - -

----- “En efecto, estd en juego aqui el principio de legalidad en virtud del quantum de la
pena que corresponde a cada uno de los condenados por 1os hechos ilicitos acreditados,
asi como su forma de cumplimiento, por o que se trata de una nulidad declarable de
oficio (art. 160 C.P.P. [art. 149 texto consolidado]).-- - - - - - - - - - -

----- “\'Nuestra Constitucion reformada prosigue: «... siendo una Constitucion
personalista, cuyo Unico objetivo es concretar lalibertad y la dignidad del hombre como
maximo valor de una escala axiologica a la cual se subordinan la grandeza del Estado,
la superioridad de una clase social y cualquier otro valor transpersonalista autoritario»
(Badeni, «Solo se hicieron reformas», Clarin, 23/08/94, pag. 19).- -

----- “\'Asi, desde su preambulo se consigna que uno de los fines de la Constitucion esla
libertad. El asegurar los beneficios de la libertad «presupone que la libertad es un bien
gue rinde beneficio. Lalibertad es un valor primordial, como que define ala esencia del
sistema democrético. Exige erradicar el totalitarismo, y respetar la dignidad del hombre
como persona, mas sus derechos individuales. La libertad forma un circuito con la
justicia: sin libertad no hay justicia, y sin justicia no hay///26.- libertad» (Bidart
Campos, \'Tratado elemental de derecho constitucional argentino\', T. I, 56).- - - - - - - -
----- “\'El derecho a la libertad puede ser desglosado en una serie de libertades
individuales, una de las cuales es la libertad corporal o fisica, que apareja la de
locomocién. También tal derecho subjetivo puede ser ubicado en una escalajerarquica,
luego del derecho aladignidad y sus derivados, del derecho alaviday por sobre los
derechos patrimoniales. Ekmekdjian, en su «Tratado de Derecho Constitucional» (T I,
pags. 476 y ss.), dice que el derecho alalibertad fisica es el primero de los derechos
personalisimos, por cuanto es un requisito necesario para que los otros puedan ser
gjercidos. Agrego el derecho alalibertad de expresion, que implica la de pensar y de
publicar las ideas por medio de la prensa (arts. 14 y 32 de la Constitucion Nacional y
primera enmienda de la Constitucion de EE.UU.)...\" (...in re 'SCORZA\', Se. 01/04)”
(Se.87/07)- - - - == e e e

----- En este sentido, |a sentencia carece de motivacion respecto de la determinacion del
monto de la pena aplicable (tercera cuestion, fs. 710 vta./711 vta.), toda vez que omite
seguir los parametros correspondientes para tal fin. Concretamente, se omitio la
ponderacion de las constancias conducentes del proceso para seguir las pautas
vinculadas con la pena que “ es la herramienta que emplea e derecho penal para gjercer
su funcién de control social de caracter formal. Se trata de una tematica que exige la
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maxima prudencia

en los jueces y en cuya individualizacion judicial deben liberarse de los prejuicios
personales, las ssimpatias ///27.- y las emociones, y orientar su sentencia exclusivamente
atento a criterios objetivos de valoracion. Ademas, hemos establecido que la
argumentacion de la imposicion de pena —dentro de la escala penal aplicable- de
acuerdo con €l art. 40 del Codigo Penal manda a merituar la totalidad de los atenuantes
y agravantes que surgen de las constancias de la causa; €l inc. 1° del art. 41 reconoce
cuatro elementos posibles, mientras que el inciso siguiente se refiere a diez, mas el
conocimiento \'de visu\' del imputado, la victimay las circunstancias del hecho en la
medida requerida para el caso (Se. 190/06 y 131/07 STIRNSP, entre otras)” (Se. 45/08
STIRNSP).- - - - === oo = o - -

----- La Camara argumenta que la “determinacion debera efectuarse dentro de los
pardmetros que fijan los articulos 40 y 41 del codigo de fondo. [...] Asi en primer lugar
tendré en consideracion la modalidad que revistio la conducta disvaliosa.
Encontrandonos ya de por si frente a uno[...] de los delitos que mas fuertemente
vulneran los bienes juridicamente protegidos, estos es la vida, creo que en este caso
reviste peculiar gravedad el desarrollo de la conducta enrostrada. [...] En cuenta debo
tener también |os antecedentes penales computables, en este caso la sentencia dictada
por esta Camara con fecha 6-7-07, en el expediente nimero 229/98/06, por la que se
declara laresponsabilidad penal de A.M.C. y selo condena ala pena de un afio y seis
meses de prision en suspenso como autor del delito de \'robo con arma de fuego no
habida en grado de tentatival’ (arts. 166 ultimo parrafo y 42 del CP); hecho cometido el
dia 14 de setiembre de 2005. [...] A favor ///28.- de C. merituaré su juventud y
favorables informes de abono agregados afs. 162/163...” (fs. 710 vta/711 vta.).- - - - - -
----- Establecido lo anterior y realizando unarevision integral de la causa (conf. CSIN
inre “CASAL”), advierto que la decision impugnada incurre en omisiones 'y errores
sobre la ponderacion de las pautas de determinacion de la pena en particular, como paso
a mencionar y conforme lo desarrolla Andrés José D\'Alessio en Codigo Penal. Parte
General (LaLey, 2005, pags. 427 y sgtes.; ver Se. 45/08), no sin antes reiterar que la
siguiente revision integral se realiza con estricto acatamiento del art. 418 del Cadigo
Procesal Penal (prohibicion delareformatio in pgus):- - -

----- a) Accion, medios empleados, dafio y peligro causados:-

----- Concuerdo con el a quo en la valoracion negativa de “la manera de ser del delito”
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(modalidad que revistio la conducta: Ilegd a lugar y comenzo a disparar) y los medios
empleados (arma de fuego).- - - - - - - - ---------

----- b) Motivosy miseria o dificultad de ganarse € sustento propio necesario y el delos
suyos (a cuyo respecto “... aclara Ziffer... que la culpabilidad sera mas grave cuanto mas
bajos, aberrantes o contrarios a derecho sean los sentimientos y motivos del autor...”;
ver DV'Alessio, ob.cit., pag. 428):- - - - - - - - == - === - - - -

----- El sentenciante ponderd negativamente estas pautas cuando en realidad
corresponde hacerlo —como minimo- de forma neutra, porque —en definitiva- la
“ausencia de situacion desencadenante” seria de menor culpabilidad en tanto no habria
sentimientos o motivos contrarios &//29.- derecho.- - - - - - - - - - - - - ---------

----- El Tribunal inferior pondero positivamente la juventud y los favorables informes
de abono de C.. Sin embargo, la sola referencia que se hizo en un renglén y medio deja
inmotivada la significacion y laincidencia de la pauta en el resultado final del quantum
delapena---------

----- Destaco que la*“edad esindicadora del grado de madurez de la personay del grado
de asentamiento de ciertas caracteristicas de su personalidad, que haran mas facil o mas
dificil laevitacion de la conducta prohibida” (D\'Alessio, ob.cit., pag. 430). Asimismo,
agrego que laformacion de la personalidad no reconoce un antes y un después respecto
del dia de cumplimiento de los dieciocho afos (edad fijada como tope en la Convencion
de los Derechos del Nifio, laLey 26061y laLey D 4109), y que M.A.C. tenia dieciocho
anosy cas tres meses de edad cuando cometio € ilicito de condena.- - - - - - - - -

----- En consecuencia, la fundamentacion del a quo fue incompleta en funcion de que las
particularidades del sub lite (la proximidad temporal del delito con el cumplimiento de
los dieciocho afios de C.) requiere que se meritle adecuadamente —y de forma aplicable
al caso- que el ambito de autodeterminacion del menor no esigual al del adulto por su
inmadurez emocional, se “... impone, sin lugar a duda alguna, que el reproche penal de
la culpabilidad que se formula a nifio no pueda tener la misma entidad que e formulado
normal mente a un adulto. Desde este punto de ///30.- vista, la culpabilidad por el acto
del nifio es de entidad inferior ala del adulto, como consecuencia de su personalidad
inmadura en |la esfera emocional” (CSIN, “MALDONADQO”, considerando 37; conf.
Se. 90/06 STIRNSP).- - -

----- Con relacion alos menores entre dieciocho (18) y veintian (21) afos, “la doctrina
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ha postulado, en consonancia con la normativa internacional, la conveniencia de
establecer dispositivos que contemplen la posibilidad de aplicar a su respecto €l sistema
de responsabilidad penal juvenil. Ello asi, teniendo en cuenta que estos jovenes
ostentan, en gran medida, rasgos de personalidad adolescente, fenomeno que en la
actualidad se ha transformado en algo habitual a raiz de la [lamada \'dilacion o
prolongacion de la adolescencia\'. Las investigaciones realizadas en el ambito de la
ciencia psicologicay socioldgicarevelan que el desarrollo de la personalidad de ningin
modo se adquiere en forma automatica a los dieciocho (18) afios. Por €l contrario, todo
indica que el proceso de maduracion depende de |a personalidad de cada individuo, de
sus condiciones familiares y de la perspectiva de lograr cierta autonomia econémica’
(Ezequiel Crivelli, “Bases para un nuevo Derecho Penal Juvenil”, publicado en LaLey,
Suplemento Penal 2008 -agosto-, pag. 56).- - - - - - - - - -

----- De tal modo, concuerdo con el sentenciante en que esta pauta de merituacion para
fijar el quantum de la pena es positiva para C. y, en virtud de lo dicho (carencia parcial
de motivacion), le sumo mayor incidencia a su favor.

----- En este orden de ideas, esta pauta es favorable al imputado y su ponderacion fue
omitida por la Camara. Asi, no se acredito un plan delictivo, no hubo pluralidad de
intervinientes ni se determind aotros al injusto.- - - - -

----- €) Vinculos personalesy calidad de las personas:- - -

----- En este item se aquilatd la porcidn negativa para C.: la posicion inferior de la
victima para defenderse permite afirmar que mayor es el ilicito (se efectuaron los
disparos cuando la victima se encontraba huyendo y de espaldas).- - - - - - - - - - ---- - -
----- Sin embargo, el sentenciante omitié valorar de forma positiva que la victimay el
imputado no registraban vinculo alguno ni relacion de confianza.- - - -----------
----- f) Circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion:- -

----- La Camarano refirio a estas pautas en su andisis.- -

----- g) Conducta precedente y demas antecedentes personales:

----- Los informes de abono se valoraron de forma positiva; el antecedente, de forma
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valoracion expresa. Asi, concuerdo con el Tribunal de grado inferior en la ponderacion
“en contra’ del condenado de las pautas mencionadas en los items ///32.- @), €) primer
parrafo y g) in fine. Asimismo, en cuanto se aquilataron de forma positivalos itemsc) y
g) primeraparte-----------------------

----- Por otro lado, el a quo valoré en forma negativa el item b) cuando no hay
evidencias para hacerlo en ese sentido; valoro a favor de C. el item c) pero de forma
parcial einsuficiente, en virtud de que tiene mayor incidencia positiva sobre el resultado
del guantum de la pena, y omitio valorar las pautas mencionadas en los items d) y €)
segundo péarrafo, que son favorables a encartado.- -

----- Finalmente, €l Tribunal inferior realizd una determinacion del quantum de la pena
con parametros doctrinarios que se apartan de ladoctrinalegal (art. 43 Ley K 2430).- - -
----- Asi, afs. 711y vta. sustentd la decision en el articulo “Breves apuntes acerca del
rendimiento funcional del fin preventivo especial de las penas privativas de la libertad”,
de Ricardo C. M. Alvarez, publicado en Cuadernos de Doctrinay Jurisprudencia Penal
N° 17 (pags. 59y sgtes.), en el cual se dice —en medio de los parrafos transcriptos por la
Camara- que “... lallamada \'prevencion especial\', junto a sus fragilidades conceptual es
e ingenuas ambiciones, no puede introducirse como fin de lapena...” (péag. 64).- - - - - -
----- En contraposicion,

este Cuerpo ha dicho que “sin ingresar en un analisis exhaustivo en las teorias y los
fines de la pena -ver Riquert, \'La pena conforme al modelo de la constitucién
reformadal’, JA 1997 -1, 856 y ss.-, destaco que lateoria de la prevencion especial tiene
como ///33.- objetivo que quien delinquio y sufrid la pena no vuelva a cometer delitos.
La prevencion especial se puede concretar por dos vias distintas: la positivay la
negativa. La primera procura remover la disposicion psiquica que conduce al individuo
a delinquir mediante un tratamiento resocializante, y la segunda por la coaccion fisica
(encarcelamiento o medida de seguridad) que impedira que el sujeto cometa nuevos
deitos.- - --------------
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----- “[...] Dice Marcelo A. Riquert (\'Algo mas sobre lateoria de |a pena a proposito de
la reforma constitucional\', en Cuadernos de Doctrina y Jurisprudencia Penal N° 11,

pags. 415y ss.) que \'... armonizando el cuadro normativo constitucional previo y
posterior a lareforma, estimamos que por intermedio de las normas internacionales ya
precisadas con anterioridad, se ha optado por imprimir a la pena una finalidad de
prevencion especial positiva que habra de interpretarse y operar en funcion del

horizonte de proyeccion que le impone -limitandola- un derecho penal liberal de acto,

porque ésta ha sido también la eleccion del constituyente indicandole la direccion o
senda a seguir tanto al legislador como a administrador o juzgador\'.- - -

----- “Ya Luis Jiménez de Asta (\'Tratado de Derecho Penal\', T. I, pag. 29), en un
primer avance doctrinario critico de la funcion expiatoria de la pena, reconocia que \'el

jurista no puede prescindir del fundamento retributivo -la pena surge post-facto-, y no
podemos declinar el hecho efecto del sufrimiento que causa al hombre -por ello es un
medio intimidante-; pero su fin es en vista de hechos futuros: trata de resocializar,
enmendando. Pero jamas podra decirse ///34.- que el telos de la pena es expiatorio; por
€s0 no debe ser un castigo\” (Se. 166/06 STIRNSP).- - - - - - - - -

----- “A lo anterior se suma que para quien aplicala penaes ineludible el conocimiento
de cud es su fin, y no puede desconocer sin mas el criterio de la prevencion especial -
apartada de la teoria de la retribucion-, segun el cual lamision de la pena es Unicamente
disuadir al autor de futuros hechos punibles. 'En la medida en que la teoria de la
prevencion especial sigue el principio de la resocializacion, que entre sus sostenedores
hoy se encuentra en el primer plano, sus ventajas tedricas y practicas son evidentes. En
tanto se obliga exclusivamente a la proteccién del individuo y de la sociedad, se adapta
excelentemente ala mision del derecho penal..., ayudaiguamente al autor, es decir, no
lo rechaza ni lo marca a fuego, sino que quiere integrarlo, y de este modo, se adapta
mejor que cualquier otrateoriaalas exigencias del principio del estado social\' (Roxin,
\'Fin y justificacion de la pena 'y de las medidas de seguridad\', en Determinacion
Judicial de la Pena, obra colectiva, pag. 23). El criterio de resocializacion encuentra su
reconocimiento normativo en los ya citados arts. 5°, num 6° del Pacto de San José de
Costa Rica, 18 de la Constitucion Nacional y 1 delaLey 24660” (conf. Se. 104/07 y Se.
45/08 STIRNSP).- - - == - - - == === - - -

----- Lo antedicho es suficiente para demostrar |a carencia de sustento del sentenciante,
lo que afecté de forma negativa (en perjuicio del imputado) la determinacion del
guantumdelapena---------------------
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----- Detal forma, luego de larevision integral delo ///35.- resuelto, quedo acreditada la
carencia de motivacion sobre la determinacion del monto de la pena de prision, defecto
gue se penacon lanulidad (arts. 98, 149, 374 segundo parrafo y 380 inc. 3° C.P.P. y 200
C.Prov.; 1 Ley 24660; 18 y 75 inc. 22 C.Nac.; 5° num. 6° Pacto de San José de Costa
Rica), y lainobservancia de ladoctrinalegal (art. 43 Ley K 2430), por lo que se impone
dejar sin efecto la determinacion de la penarealizada por el aquo.- - - - -

----- Como consecuencia de lo anterior, las actuales circunstancias del recurso en
tratamiento (que no puede limitarse a un control nomofiléactico, conf. CSJN in re
“CASAL"), las particularidades del caso, el objeto de una mejor administracion de
justiciay lanecesidad de evitar un desmedro de la garantia constitucional de la duracién
razonable del proceso y la celeridad de su tramite (art. 18 C.Nac.) aconsejan que el
Organo ad quem asuma su competencia positiva excepcionalmente para definir lalitis en
procura de lograr “laintegridad de la tutela g/ ecutoria que (conforme en su realizacion a
las particularidades de cada caso) reconoce como base fundamental de muchos
ordenamientos la de fortalecer los instrumentos de satisfaccion inmediata para la
totalidad de las situaciones tutelables. Asi es la manera de materializar los derechos o
antes posible. Alcanzar un mismo resultado con miras a evitar que la aplicacion del
derecho, reconocido en el plano de la cognicion... resulte pospuesto por un reenvio
innecesario, francamente retardatario y complicante” (Morello, El recurso
extraordinario, pag. 628).- - - - - - - - - - - - - - - - -

----- En razon de lo expuesto y sobre |la base de las///36.- consideraciones vertidas,
entiendo adecuado y justo imponer a M.A.C. la pena de diez afios de prision, accesorias
legales y costas, por considerarlo autor material y penalmente responsable del delito de
homicidio simple (arts. 98, 149, 374 segundo parrafo, 380 inc. 3°, 418, 440 y ccdtes.
C.P.P; 43 Ley K 2430; 200 C.Prov.; 40,41y 79 C.P.; 1,18y 75inc. 22 C.Nac.; 5.6 y
82hCADHyY 145dPIDCP).- - - - -------------

----- 9.- Unificacion de pena— nulidad y reenvio:- - - - - -

----- Consecuente con o precedente es la declaracion de nulidad de la unificacion de
penasy €l reenvio del expediente a origen para que -con igual integracion- continde su
tramite en conformidad con lo resuelto (arts. 441 y ccdtes. C.P.P.), anotando para la
ulterior sentencia y para los fines de la prohibicion de la reformatio in pejus la
advertencia de la carencia de impugnacion del Ministerio Publico Fiscal (conf. Se.
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(21) afos (jovenes adultos):- - -

------ A.M.C. naci6 e 27-02-1988, por lo que alafechatiene veinte (20) afios de edad.-
----- “Lamayoria de edad penal en e ordenamiento juridico argentino se alcanza a los
dieciocho (18) afios de edad. De manera que, a partir de esa edad, cobra plena vigencia
el Derecho Penal ordinario.- - ----------------

----- “Ahora bien, a diferencia de otros ordenamientos como el espafiol, la mayoria de
edad penal no coincide con la mayoria de edad civil, que se alcanzarecién alos 21 afos
de edad (art. 121 CC). Sin embargo, los jovenes adultos///37.- comprendidos en esta
franja estan sometidos a un régimen especial, exclusivamente, en lo que respecta a la
gjecucion de las sanciones impuestas. En este sentido, el articulo 6 de la ley
22.278/22.803 establece que: \'las penas privativas de libertad que |os jueces impusieran
a los menores se haran efectivas en institutos especializados. Si en esta situacion
alcanzaren la mayoria de edad, cumpliran el resto de la condena en establecimientos
para adultos\'.- -

----- “En forma concordante con esta disposicion el articulo 10 dispone: \'la privacion de
libertad del menor que incurriere en delito entre los dieciocho afios y la mayoria de
edad, se hara efectiva, durante ese lapso, en |os establecimientos mencionados en el
articulo 6°\'.- - - - - -

----- Por su parte, laley 24.660 (Adla, LVI-C, 3375), de 17 dejulio de 1996, reguladora
de la Ejecucion de la Pena Privativa de Libertad, reglamenta en forma especifica esta
cuestion, al establecer bgjo el titulo \'Jovenes adultos\' que: \'Los jOvenes adultos de
dieciocho (18) aveintiin (21) afos deberan ser alojados en instituciones especiales o en
secciones separadas o independientes de los establecimientos para adultos. En su
tratamiento se pondra particular empefio en la ensefianza obligatoria, en la capacitacion
y en el mantenimiento de los vinculos familiares\' (art. 197). \'Excepcionalmente y
mediando los informes favorables del organismo técnico-criminologico y del consejo
correccional del establecimiento, quienes hayan cumplido veintiin (21) afios podran
permanecer en instituciones o secciones especiales para jovenes adultos hasta cumplir
veinticinco (25) anos. Luego seran trasladados a un establecimiento para///38.- adultos\'
(art. 198).- [...]" (Ezequi€l Crivdlli, ob.cit., pags. 55/56).- - - - - - === === === ----

----- LalLey S3008) preve: “El régimen penitenciario aplicado al menor tendra carécter
de excepcional y garantiza los siguientes derechos: [...] b) Que los menores de
dieciocho (18) a veintiun (21) afos, sean alojados en establecimientos penitenciarios

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 23/29



£
N
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

habilitados atal efecto, manteniendo asi una separacion absoluta con |os mayores’ (art.

----- “Por su parte las Reglas Minimas para €l tratamiento de reclusos expresan que
\'Los reclusos pertenecientes a categorias diversas deberan ser alojados en diferentes
establecimientos o en diferentes secciones dentro de |os establecimientos, segiin su sexo
y edad, sus antecedentes, los motivos de su detencion y el trato que corresponda
aplicarles. Es decir que: a) Los hombres y las mujeres deberan ser recluidos, hasta
donde fuere posible, en establecimientos diferentes; en un establecimiento en el que se
reciban hombres y mujeres, el conjunto de locales destinado a las mujeres debera estar
completamente separado; b) Los detenidos en prision preventiva deberan ser separados
de los que estan cumpliendo condena;

) Las personas presas por deudas y los demas condenados a alguna forma de prision
por razones civiles deberan ser separadas de |os detenidos por infraccion penal; d) Los
detenidos jOvenes deberan ser separados de los adultos (arts. 8 y 9 aprobadas por €l
Consgjo Econdmico y Social en susres. 663 C 31-7-57 y 2076-13-5-77). [...] Asimismo,
las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de la Justicia de
Menores///39.- (Reglas de Beijing) disponen que: Los menores confinados en
establ ecimientos penitenciarios recibiran los cuidados, la proteccion y toda la asistencia
necesaria -social, educacional, profesional, psicologica, médica y fisica- que puedan
requerir debido a su edad, sexo y personalidad y en interés de su desarrollo sano” (conf.
CSIN, inre“VERBITSKY”, del 03-05-05).- - - - - - - ----

----- Todo lo precedente se sustenta en que “los jovenes comprendidos en[tre los
dieciocho y veintitn afios [ ...] poseen una personalidad mas bien inmadura, inestable e
influenciable, por lo que una reaccion penal idéntica a la prevista para personas adultas
no siempre resulta lo mas aconsegjable. Uno de los sistemas juridicos que adhiere a este
criterio es el aleman. En efecto, la Jugendgerichtsgesetz (JGG) preveé la posibilidad de
aplicar la normativa del Derecho penal juvenil a los menores comprendidos entre los
dieciocho (18) y veintiun afos (21) en los siguientes supuestos: 1) cuando de la
apreciacion total de la responsabilidad del autor, englobando las condiciones
ambientales, se deduzca que el joven adulto, en el momento de la comision del hecho
ilicito, puede ser asimilado a un menor de dieciocho (18) afios de edad en los relativo a
su desarrollo moral y psiquico; 2) cuando el hecho delictivo cometido por el joven
pueda ser considerado como una tipica transgresion juvenil en lo relativo a sus
caracteristicas, las circunstancias concretas del caso y los motivos de su comision (8
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105, JGG)” (Ezequi€l Crivelli, ob.cit., pag. 56).- - - - - - - == - == - -------

----- De tal forma, claramente puede advertirse que |a///40.- legislacion prevé
diferencias significativas entre la condicion juridica del menor comprendido en esta
franja etariay el adulto. Estas diferencias se anulan cuando observamos el abismo que
separa lo estipulado por la normativa y las condiciones de los lugares donde uno de
estos jovenes (A.M.C., en el caso) se encuentra, pues el establecimiento en que esta
alojado no reline las caracteristicas referidas.- - - - - - - - - - - -

----- No se trata de que este Superior Tribunal de Justicia defina de qué modo debe
subsanarse el problema pues ésta es una competencia de la Administracion (vid arts. 34,
35, 38, 45y 46 Ley S 3008), en tanto este Cuerpo fija pautas y establece estandares
juridicos a partir de los cuales se elabora la politicaen cuestion.- - - - - - - - - - - - - -

----- Como consecuencia de admitir como impracticable una solucion total e inmediata a
la situacion y que la obligacion estatal estd compuesta por multiples y variadas cargas
gue necesariamente requieren planeamiento y despliegue, es prudente implementar un
criterio de gjecucion que permita arribar a soluciones sustentables.- - - - - -

----- A diferencia de la evaluacion de politicas, cuestion claramente no judiciable,
corresponde sin duda alguna a Poder Judicial de la provincia “garantizar |a eficacia de
los derechos, y evitar que éstos sean vulnerados, como objetivo fundamental y rector a
la hora de administrar justicia y decidir las controversias. Ambas materias se
superponen parcia mente cuando una politica es lesiva de derechos, por lo cual siempre
se argumenta en contra de la jurisdiccion, alegando que en tales supuestos media una
11141..- injerenciaindebida del Poder Judicial en la politica, cuando en realidad, o Unico
gue hace el Poder Judicial, en su respectivo ambito de competenciay con la prudencia
debida en cada caso, es tutelar |os derechos e invalidar esa politica solo en la medida en
gue los lesiona. Las politicas tienen un marco constitucional que no pueden exceder,
gue son las garantias que sefiala la Constitucion y que amparan a todos |os habitantes de
la Nacion; es verdad que los jueces limitan y valoran la politica, pero solo en lamedida
en que excede ese marco y como parte del deber especifico del Poder Judicial.
Desconocer esta premisa seria equivalente a neutralizar cualquier eficaciadel control de
constitucionalidad. No se trata de evaluar qué politica seria mas conveniente para la
mejor realizacion de ciertos derechos, sino evitar las consecuencias de las que claray
decididamente ponen en peligro o lesionan bienes juridicos fundamental es tutel ados por
la Constitucion [... Que] si bien resultan atendibles algunas de | as razones expuestas por
el Poder Ejecutivo provincial, en cuanto a la carencia de recursos econoOmicos para
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solucionar en el corto plazo los problemas planteados, este Tribunal ya se ha
pronunciado sobre el particular indicando que \'estas dolorosas comprobaciones, que es
deber del Tribunal destacar, no encuentran justificativo en las dificultades
presupuestarias que se traducen en la falta de infraestructura edilicia, la carencia de
recursos humanos, la insuficiencia de formacién del personal o las consecuentes
excesivas poblaciones penales\'... \'Las carencias presupuestarias, aunque dignas de
tener en cuenta, no pueden justificar transgresiones de este ///42.- tipo. Privilegiarlas
seria tanto como subvertir el Estado de Derecho y dejar de cumplir los principios de la
Constitucion y los convenios internacionales que comprometen a la Nacion frente ala
comunidad juridica internacional, receptados en el texto actual de aquélla (art. 5°, inc.
2° de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos)\' (Fallos 318:2002)” (conf.
CSINinre“VERBITSKY”, del 03-05-05).- -

----- En consecuencia, reconociendo la gravedad de la situacion, los peligros que se
avizoran y las dificultades que genera encontrar una solucion en esta instancia, y con €l
marco acotado gque proporciona el tratamiento del recurso extraordinario, es indudable
gue este Tribunal no puede resolver todas | as cuestiones particulares que importa, dadas
las dificultades y variables posibles, pero es su deber instruir ala Sala A de la Camara
en lo Criminal de lal? Circunscripcion Judicial de la provincia para que haga cumplir la
gjecucion de la pena de A.M.C. en un establecimiento especializado en el término de
noventa dias corridos de notificado al Poder Ejecutivo de la provincia (arts. 18y 75 inc.
22 C.Nac.; 5° inc. 2° CADH; 6y 10 Ley 22278; 197 y198 Ley 24660; 32, 34, 35, 38, 45
y 46 Ley S 3008, y 440y ccdtes. C.P.P., ademés de |las Reglas de Beijing).- - - - - - - - -
----- 11.- Tiempo cumplido en Establecimiento inadecuado:- -

----- Respecto del tiempo total que A.M.C. cumplira en prision en un establecimiento
penal inadecuado conforme con las normas y la jurisprudencia antes citadas y los
principios establecidos en laley de Ejecucion Penal N° 24660 y el Dcto. 396/99 (conf.
Ley provincial S ///43.- 3008), los Concejos Criminolégicos y demés funcionarios
competentes deberdn computar en el sistema de progresividad y en cada una de las
etapas o fases de resocializacion esta circunstancia, de forma de contemplar la situacion
por los incumplimientos (arts. 6 y 10 ley 22278y Ley S 3008), facilitando en la medida
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de casacion interpuesto por los doctores Ovidio Nazario Castello y Virginia Francioni
en representacion de A.M.C. (fs. 721/728), con costas; |1) revocar de oficio e monto de
la pena de prision del punto primero de la parte resolutiva de la sentencia N° 41 de fecha
21-11-07, dictada por la Sala A de la Camara en lo Criminal de la I2 Circunscripcion
Judicia (arts. 98, 149, 374 segundo péarrafo, 380 inc. 3°, 439y ccdtes. C.P.P.; 43 Ley K
2430; 200 C.Prov.; 40y 41 C.P.; 1 Ley 24660; 18 y 75 inc. 22 C.Nac. y 5° num. 6°
Pacto de San José de Costa Rica); 111) imponer aM.A.C. la pena de DIEZ (10) ANOS
de prisidn, accesorias legales y costas, por considerarlo autor material y penalmente
responsable del delito de homicidio simple (arts. 98, 149, 374 segundo parrafo, 380 inc.
3°, 418, 440y ccdtes. C.P.P.; 43 Ley K 2430; 200 C.Prov.; 40,41y 79C.P.; 1,18y 75
inc. 22 C.Nac.; 5.6 y 8.2.h CADH y 14.5.d PIDCP); V) declarar la nulidad de la
unificacion de penas dispuesta en el punto segundo de la parte resolutiva de la sentencia
N° 41/07 y reenviar el expediente a origen para ///44.- que -con igual integracion-
continde su tramite conforme con lo resuelto (arts. 441 y ccdtes. C.P.P.; 75 inc. 22
C.Nac.; 8.2.nh CADH vy art. 14.5 PIDCP), anotando para la ulterior sentenciay paralos
fines de la prohibicion de la reformatio in pejus (art. 418 C.P.P.) la advertencia de la
carencia de impugnacion del Ministerio Publico Fiscal; V) instruir ala Sala A de la
Camara en lo Criminal de la 12 Circunscripcion Judicial de la provincia para que haga
cumplir la gjecucion de la pena de A.M.C. en un establecimiento especializado en el
término de noventa dias corridos de notificado el Poder Ejecutivo de la provincia (arts.
18y 75inc. 22 C.Nac.; 5° inc. 2° CADH; 6y 10 Ley 22278; 197 y 198 Ley 24660;
Reglas de Beijing; y arts. 32, 34,35, 38, 45y 46 Ley S 3008 y 440y ccdtes. C.P.P.); VI)
instruir al Tribunal de ejecucion penal, a los Concejos Criminolégicos y demas
funcionarios competentes que deberan computar en el sistema de progresividad y en
cada unade las etapas o fases de resocializacion €l tiempo total que A.M.C. cumplira

en prision en un establecimiento penal inadecuado (conf. Ley de Ejecucion Penal N°
24660 y Dcto. 396/99; Ley provincia S 3008), de forma de contemplar |a situacion de
los incumplimientos (arts. 6y 10 Ley 22278 y Ley S 3008), facilitando en la medida de
lo posible el acceso a los institutos aplicables oportunamente, y VI1I) ordenar a la
Camaraen lo Criminal que lafoja siguiente ala N° 705 se folie con el N° 705 bis. Ml

VOTO.m - s s e e e e e e e e a oo El sefior Juez doctor Alberto italo
Balladini dijo:- - - - -

----- Adhiero al criterio sustentado y a la solucion///45.- propuesta por el vocal
preopinante y VOTO EN IGUAL SENTIDO.- = = = === == ccmmmomo e e El
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sefior Juez subrogante doctor Fernando Laborde Loza dijo:-
----- Atento ala coincidencia manifestada entre |os sefiores Jueces que me preceden en
orden de votacion, ME ABSTENGO de emitir opinion (art. 39L.0.).- - - - - - - - - -- - -

EL SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA

RESUELVE:

Primero: Rechazar €l recurso de casacion interpuesto afs.

------- 721/728 de las presentes actuaciones por |os doctores Ovidio Nazario Castello y
Virginia Francioni en representacion de A.M.C., con costas.- Segundo: Revocar de
oficio el monto de la pena de prision

------- impuesto en el punto primero de la parte resolutiva de la sentencia N° 41 de fecha
21-11-07, dictada por la Sala A de la Camara en lo Criminal de la I2 Circunscripcion
Judicia (arts. 98, 149, 374 segundo péarrafo, 380 inc. 3°, 439y ccdtes. C.P.P.; 43 Ley K
2430; 200 C.Prov.; 40y 41 C.P.; 1 Ley 24660; 18 y 75 inc. 22 C.Nac. y 5° num. 6°
Pacto de San José de CostaRica).- - - - - ------------ Tercero: Imponer aM.A.C. la
penade

------- DIEZ (10) ANOS de prision, accesorias legales y costas, por considerarlo autor
material y penalmente responsable del delito de homicidio simple (arts. 98, 149, 374
segundo parrafo, 380 inc. 3°, 418, 440 y ccdtes. C.P.P.; 43 Ley K 2430; 200 C.Prov.;
40,41y 79 C.P.; 1,18y 75inc. 22 C.Nac.; 5.6 y 8.2.h CADH y 14.5.d PIDCP).- - -
Cuarto: Declarar la nulidad de la unificacion de penas///46.-- dispuesta en el punto
segundo de la parte resolutiva de |a sentencia N° 41/07 y reenviar el expediente a
origen para gque -con igual integracion- continle su tramite conforme con lo resuelto
(arts. 441y ccdtes. C.P.P.; 75inc. 22 C.Nac.; 8.2.h CADH y art. 14.5 PIDCP), anotando
paralaulterior sentenciay paralos fines de la prohibicion de lareformatio in pejus (art.
418 C.P.P.) laadvertencia de la carencia de impugnacion del Ministerio Publico Fiscal .-
---------------------- Quinto: Instruir ala Sala A delaCamaraen lo Criminal

------ la I2 Circunscripcion Judicial para que haga cumplir la gjecucion de la pena de
M.A.C.en un establecimiento especializado en el término de noventa dias corridos de
notificado el Poder Ejecutivo de la provincia (arts. 18 y 75 inc. 22 C.Nac.; 5° inc. 2°
CADH; 6y 10 Ley 22278; 197 y 198 Ley 24660; Reglas de Beijing; y arts. 32, 34,35,
38,45y 46 Ley S 3008 y 440 y ccdtes. C.P.P.).- - - Sexto: Instruir a Tribunal de
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gjecucion penal, alos

----- Concejos Criminoldgicos y demas funcionarios competentes que deberan computar
en el sistema de progresividad y en cada una de las etapas o fases de resocializacion el
tiempo total que A.M.C. cumpliré en prision en un establecimiento penal inadecuado
(conf. Ley de Ejecucion Penal N° 24660 y Dcto. 396/99; Ley provincial S 3008), de
forma de contemplar la situacion de los incumplimientos (arts. 6y 10 Ley 22278y Ley
S 3008), facilitando en la medida de o posible el acceso a los institutos aplicables
oportunamente.- - - - - - Séptimo: Ordenar ala Camaraen lo Criminal que lafojal//47.--
siguiente a la N° 705 se folie con el N° 705 bis.- Octavo: Registrar, notificar vy,
oportunamente, devolver.

FERNANDO LABORDE LOZA
Juez subrogante

En abstencion

(art. 39L.0.)

ANTE Mi: WENCESLAO ARIZCUREN SECRETARIO
PROTOCOLIZACION:

TOMO: 9

SENTENCIA: 134

FOLI0S: 1839/1885

SECRETARIA: 2
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