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GENERAL ROCA, 14 de septiembre de 2026.

AUTOS y VISTOS: Los presentes autos caratulados "'[ACTOR_1]' C/
'(DEMANDADO_1]' S HOMOLOGACION " (Expte. RO-01005-F-2026 ) de los
que:

RESULTA y CONSIDERANDO: En fecha 6/7/26, se presenta la actora
recurriendo la resolucion dictada por la actuaria en fecha 2/7/26, por la cual se ha
dispuesto que la partes confeccionen nuevamente la planilla de liquidacion. Sostiene
gue no ha quedado claro cuales son los pagos gque no fueron incluidos, agrega que a su
entender estan todas las cancelaciones oportunamente consignadas. Sefidla que ante la
contradiccion de las partes la liquidacion debid ser practicada por la UP. Refiere que
siendo que la demandada no reformulo planilla de alimentos adeudados en el plazo
oportuno, debid tenerse por aprobada la planilla de liquidacion presentada por la actora.

En fecha 6/8/26, contesta el traslado el demandado, solicitando el rechazo del
recurso intentado, indicando que no existe un perjuicio parala recurrente toda vez que
se ordena las partes la confeccion de una nueva liquidaciéon y que ademas la actora
insiste en reiterar aspectos de la liquidacion que ya fueron objeto de andlisis. Peticiona
el rechazo y confirmacion de la resolucién oportunamente dictada.

En fecha 19/8/26, dictamina el Sr. Defensor de Menores e Incapaces y en fecha
24/8/26 pasan aresolver |as presentes actuaciones.

A losfines de resolver, diré que asisto razon a demandado en cuanto indica que
no existe un real agravio de larecurrente, a ordenarse que las partes confeccionen una
nueva planilla de liquidacion. Respecto a la queja relativa a que no queda claro cuales
son los pagos que debe considerarse en el nuevo calculo, diré que la observacion
efectuada por la Secretaria, es clara; en tanto establece que debe considerarse los
depodsitos que surgen del informe bancario. Resulta innecesario que exija que la
resolucion individualice cada uno de ellos, cuando estos surgen con claridad del
extracto bancario de la cuenta judicial de autos. ASimismo, y tal como fue resuelto
por la Actuaria, los pagos efectuados por otros medios (en mano) y que

fueron opuestos por el demandado, no pueden ser considerados.

En otro orden de cosas, indica que el demandado no practicé la
planilla en debida forma y que debié la Secretaria aprobar sin mas la
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planilla presentada por la accionante. Tal afirmacion es desconocer el el

Art. 95 C.P.F en cuanto sefidla que: "la falta de impugnacion no obliga a la

secretaria a aprobar la liguidacion en cuanto esta no se ajuste a derecho”.
Por 1o expuesto, y en consonancia con la normativa respectiva RESUELVO

rechazar el recurso interpuesto por la accionante, confirmando la resolucion efectuada
por la actuaria en fecha 2/7/2026.

Al recurso de apelacion en subsidio, no halugar atenor de lo dispuesto por €l Art.
95 CPF, ultimo parrafo. Continden los presentes seguin su estado. Notifiquese por nota.

Fdo.: NATALIA RODRIGUEZ GORDILLO. Jueza de Familia
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