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En la ciudad de General Roca, a los 13 dias de febrero de 2023.
Habiéndose reunido en Acuerdo los Sres. Jueces de la Camara de
Apelaciones en lo Civil, Comercial y de Mineria de la Segunda
Circunscripcion Judicial de la Provincia de Rio Negro, con asiento en esta
ciudad, para dictar sentencia en los autos caratulados: " LOPEZ MARIO
LEONARDO C/ COOPERATIVA DE TRABAJO 1° DE MAYO ¢
DESALOJO (SUMARISIMO)" (Expte.n RO-10670-C-0000), previa
discusion de la tematica del fallo a dictar, que versa sobre el recurso de
gueja interpuesto, procedieron a votar en el orden de sorteo practicado,
transcribiéndose a continuacion 1o que expresaron:

EL SR. JUEZ DR. DINO DANIEL MAUGERI, DIJO:

1.-Vienen los presentes para resolver un nuevo recurso de queja interpuesto
con fecha 30/11/2022 por la parte actora.

2.-Agregado con fecha 04/11/2022 un nuevo informe del Ministerio de
Seguridad y Justicia de la Provincia de Rio Negro, relativo al Programa de
Mediacion Comunitaria y en particular a la mediacion realizada en el
presente, el magistrado subrogante procede a dictado de la providencia de
fecha 11/11/2022 en la que recepta la prorroga solicitada en el marco de la
mediacion aludida: “ Atento el estado del proceso, lo informado por
Mediadora Comunitaria Coordinadora Programa de MCyMAR acta
acuerdo entre las partes ante el Ministerio de Seguridad en fecha
04/11/2022, ponderando el conflicto social, los derechos constitucionales
en juego Y €l principio de acuerdo conforme surge de la documentacion
acompafada por el Ministerio de Seguridad de la Pcia de Rio Negro,
concédase la prorroga de la instancia de dialogo por mediacion a las
partes del conflicto por 3 meses desde el dia de la fecha. TODO LO QUE
AS RESUELVO” .

2.1.-Ante esta providencia se alza el recurrente mediante revocatoria con
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apelacion en subsidio de fecha 07/08/2022.

Expone dli: “ II. FUNDAMENTOS DEL RECURSO. 1. Antecedentes de la
resolucion cuestionada: 1.a. Que mediante providencias de fecha 04 del
mes de Noviembre del afio 2022, se hace saber que “ Se agrega -como
adjunto a la presente- el informe de Programa de Mediacion Comunitaria
y MARC Ministerio de Seguridad y Justicia Provincia de Rio Negro
Mediacion Rio Negro, acompariado mediante correo electronico de fecha
02/11/22, 07.53 a.m. Hagase saber..” Ampliando la misma en igual fecha,
hora: 14.41.42, concordante con la providencia anterior se hace saber
gue: “ Se agrega -como adjunto a la presente- € informe del Ministerio de
Seguridad y Justicia, acompaiado mediante correo electrénico (O) de
fecha 02/11/22, 09.44 a.m. Se hace saber que no se adjuntan a la presente
los archivos "Planos de Corte"; "Acuerdo de Mediacion”; "Implantacion”
y "Computo de Tareas", por ser de igual tenor al correo de mediacion,
anteriormente subido al Sstema. 1.b. Frente a tales circunstancias se puso
de manifiesto nuestra reiterada e indeclinable voluntad de no participar en
ningun proceso de mediacion actual y/o futuro, destacando por o demas
gue nos hemos apartado de dicho proceso de mediacion conforme surge de
anteriores presentaciones a las que me remito, motivo por el cual
entendemos que no corresponde dar ninguna respuesta a 1o que se hace
saber en las citadas providencias. 1.c. Que desde otro orden y proveyendo
la presentacion de esta parte de fecha 18/10/2022, 11:52 hs. mediante
providencia de fecha 25 de Octubre de 2022, se dispuso tener “ presente lo
manifestado por la parte actora para su oportunidad.- Estese al
vencimiento del plazo de prorroga concedido por decreto de fecha
01/08/2022, esto es 3 meses desde esa fecha. 1.d. Que encontrandose
vencido el plazo de prorroga a que alude la citada providencia y
reiterando términos de mi anterior presentacion en cuanto a los alcances
de la Sentencia Interlocutoria dictada por la Camara de Apelaciones Local
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de fecha 05-10-2022, nuevamente se solicito se efectivice el desalojo de los
accionados, peticionando por |o demas se arbitren los recaudos necesarios
para gue la entrega de los inmuebles sea con todo lo edificado y plantado y
adherido al suelo y en las condiciones de uso en que se encuentra en la
actualidad. 1.e. Que frente a nuestros interminables y reiterados pedidos se
dicto la resolucion que ahora se cuestiona, de fecha 11 de Noviembre de
2022 de la que surge: “ ...Atento el estado del proceso, |o informado por
Mediadora Comunitaria Coordinadora Programa de MCyMAR acta
acuerdo entre las partes ante el Ministerio de Seguridad en fecha
04/11/2022, ponderando el conflicto social, los derechos constitucionales
en juego Y €l principio de acuerdo conforme surge de la documentacion
acompafada por el Ministerio de Seguridad de la Pcia de Rio Negro,
concédase la prorroga de la instancia de dialogo por mediacion a las
partes del conflicto por 3 meses desde el dia de la fecha. 2. los agravios:
Agravia a esta parte la resolucién cuestionada desde que sin mediar
justificacion alguna, apartandose de las constancias de la causa, de los
alcances de las sentencia de desal ojo firme desde hace ya 3 afos, en forma
arbitrariay sin justificacion alguna se dispone de una nueva proérroga de
la instancia de mediacion. Tal como ya se dijo en anteriores
presentaciones, esta parte ha desistido del presente proceso de mediacion,
el que por cierto no resulta el Unico del que se ha participado luego del
dictado de la sentencia de desalojo que se encuentra firme desde hace ya
tres anos. Consecuentemente mal se puede sostener que hay un principio
de acuerdo entre las partes pues no podemos olvidar que “ la Mediacion”,
como método alternativo no adversarial de resolucion de conflictos
ademas de ser previa al dictado de una sentencia, de buscar una
resolucién de conflictos de manera pacifica, requiere necesariamente de la
Intervencion de ambas partes como protagonistas de eventual es soluciones,
resultando entonces que si ambas partes no participan de ese proceso mal
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podemos decir que estamos frente un principio de acuerdo entre las partes.
Por otro lado no podemos dejar de considerar que el Programa de
Mediacion Comunitaria y MARC del Ministerio de Seguridad y Justicia
Provincia de Rio Negro Mediacion Rio Negro no resulta el organo
encargado y/o autorizado en facilitar una solucion adecuada del presente
conflicto. El Proceso de Mediacion se rige mediante la Ley P N° 5450,
Reglamentada por Acordada 31/2020 STJ, siendo el o los organismos alli
establ ecidos |os Unicos idoneos para intervenir en la solucion de cualquier
conflicto. A lo dicho debe agregarse que el resolutorio en crisis hace caso
omiso no solo a la sentencia firme dictada en autos y sus sucesivas
resoluciones dictadas en igual sentido, sino también a las ultimas y
recientes pautas delineadas al respecto por la camara de apelaciones en su
resolucion de fecha 05-10-2022, |a que al respecto ha manifestado: “ Que
en habiendo transcurrido ya un lapso mas que prudencial del inicio de esa
mediacion comunitaria, deberan extremar las autoridades intervinientes y
los aqui involucrados toda su voluntad y predisposicion a los fines de dar
efectivo cumplimiento al mandato de la justicia, aun cuando —en ultima
instancia- deba cumplirse con el uso de la fuerza. Agregando: “ Por |lo
demas, es claro que poco sentido tendria proseguir con la instancia de
mediacion en curso en tanto el actor sea renuente a su participacion,
siendo una de las partes involucradas y la que cuenta ademas con una
sentencia favorable. Desde tal perspectiva, debera la magistrada
interviniente requerir por parte de la demandada el cumplimiento de o
indicado en el dltimo péarrafo de la providencia atacada o en caso
contrario adoptar la decision gque estime corresponder, toda vez que a la
fecha se evidencia incumplida esa exigencia, a mas del afoso
incumplimiento de la sentencia dictada pese a las numerosas alternativas e
instancias de conciliacion que se han evidenciado a lo largo del tiempo.
“ Aventuro gque de prolongarse en el tiempo este conflicto y no darse

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 4117



£ )
N CAMARA APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA - GENERAL
: ROCA

cumplimiento a lo ordenado, apareceran nuevas dificultades.
debiendo ponerse en conocimiento de la magistrada interviniente lo aqui
resuelto a los fines que estime corresponder” . Con lo dicho resulta claro
gue €l a quo no acata la manda que a todo evento le impone la Camara de
Apelaciones local, cobijando de tal suerte a un grupo de personas que lgjos
de respetar el orden democratico sustentan sus posturas bajo la amenaza
del uso de la fuerza y asi continuar resintiendo el desalojo que la justicia
tiene ordenado. No hace mucho tiempo la ex ministra de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion, Carmen Argibay, expresd que "las sentencias
judiciales estan hechas para ser cumplidas asi como deben ser cumplidas
las leyes, deben ser respetadas las sentencias que son la interpretacion de
la ley bajada a un caso particular; si queremos ser un pais democrético,
republicano y en Estado de Derecho, hay que cumplir las sentencias
judiciales firmes'. En efecto, el cumplimiento de las sentencias es una
obligacién que no admite excepcion. Una verdad de perogrullo en un
sistema democratico... Sorprendiendo, como ocurre en el caso que no se
cumpla por la omision o incluso la abierta obstruccion del propio poder
Judicial y/u otro poder del Estado” .

2.2.-Por fin, mediante providencia de fecha 24/11/2022, se desestiman
ambos recursos, en estos términos: “ Proveyendo la presentacion del Dr.
Vila de fecha 22/11/2022 18:02:24 hs.-hora inhabil- se entiende ingresado
en fecha 23/11/2022: Atento lo dispuesto por el Art. 486 del CPCC, a la
apelacion interpuesta no ha lugar...”

2.3.-En su recurso de queja expone, en lo que aqui interesa: “I111. LA
QUEJA: La finalidad que perseguimos con este medio impugnativo, es
obtener de V.E un pronunciamiento gue permita un nuevo examen critico
de la resolucion cuestionada y en consecuencia determine dejarla sin
efecto. Se busca contar con la garantia de una revision procurando se degje
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sin efecto los errores cometidos por el magistrado de primera instancia,
pues si bien la queja por apelacion denegada, como se ha dicho, no es un
recurso en sentido estricto, si es un medio de impugnacion, en un sentido
amplio, que tiene por finalidad cuestionar y revocar cualquier acto del
tribunal, que pueda menoscabar el derecho de una persona, restringiendo
o lesionando la posicion o €l interés del sujeto procesal, medio que fue
denegado por €l juez de primera instancia o bien, concedido, o fue de
modo o con efectos equivocados. Es entonces a este tribunal de alzada el
gue le corresponde formular el juicio de admisibilidad definitivo respecto
de la procedencia de un recurso de apelacion, sea que e Tribunal inferior
haya motivado la interposicion de una queja, sea que la causa llegue en
razon de haberse concedido €l recurso (conf.: Riva, Adolfo A., “ Tratado de
los Recursos Ordinarios’, T. 1, pag. 399, Ed. Abaco, Buenos Aires, 1991;
CNCiv., esta Sala, R. 178.678 del 18 de octubre de 1995). El recurso de
gueja por apelacion denegada, denominado también de hecho o directo, es
el remedio procesal tendiente a obtener que el 6rgano judicial competente
para conocer en segunda o tercera instancia revoque la providencia
denegatoria de la apelacion tras revisar el juicio de admisibilidad y
disponga sustanciarla en la forma y efectos que correspondan (conf.
FassiYafiez, “ Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion, Anotado,
Comentado y Concordado”, t°. 2, pag. 515, n. 1; C.N.Civil, esta Sala, c.
145.782 del 24/3/94, c. 145.513 del 5/4/94, c. 161.991 del 25/4/95,c.
187.001 del 29/12/95, c. 528.066 del 27/4/09 y c. 534.494 del 19/8/09,
entre muchos otros). Y es en ese contexto de interpretacion normativa y
jurisprudencial gque resulta claro que la providencia cuestionada al omitir
exteriorizar el razonamiento que justifica la decisién, componente
inherente al debido proceso; a la par de alterar gravemente el derecho de
defensa causa como consecuencia de ello un gravamen irreparable y ello
es asi desde que inexplicablemente e inaudita parte, en forma permanente
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y en reiteradas oportunidades (como ocurre en el caso) se adoptan
decisiones por fuera de nuestro ordenamiento procesal y sin sustanciacion,
concretamente sin que esta parte al menos manifieste su conformidad o
rechazo con lo resuelto en contra de sus propios interés. La queja es el
remedio procesal tendiente a obtener que el tribunal competente para
conocer en segunda instancia, tras revisar el juicio de admisibilidad
formulado por el tribunal inferior, en orden a si el recurso fue bien
denegado o no, revoque dicha providencia y lo declare admisible (conf.
art. 282 del CPC.). La providencia cuestionada no solo omite dar y/o
explicitar el porqué del rechazo del recurso, invocando para asi decidir el
art. 486, el que claramente no resulta ajustado a las cuestiones sometidas
a su decision. La queja “ se trata en principio de una cuestion de indole
procesal en la que solo debe considerarse si |a apelacion fue bien o mal
denegada y el objeto de ese examen es comprobar la existencia de un
gravamen irreparable y la convergencia de los presupuestos formales de
admisibilidad, sin entrar en la consideracion del planteo de fondo o lo
atinente a la procedencia final” , “ ...quien viene en queja entonces, debe
centrarse en tal aspecto de la controversia y demostrar gque el recurso es
admisible. Recién luego, tras ese primer analisis, de entenderse que la
apelacion fue mal denegada por el inferior, procedera la Camara a
considerar los agravios y la justicia en si de la decision apelada.-
"OVIEDO SILVINA DEL VALLE EN "FINANPRO S.R.L C/YAPILEO
DANIEL ARTURO S\ EJECUTIVO § QUEJA" (Expte. N° T-2RO326-
CC2017), del registro de esta Camara de Apelaciones Civil. Es asi que
esta parte viene en queja respecto de la providencia de 24 de Noviembre de
2022, la que solo se ha limitado a denegar el recurso de apelacion,
invocando como se dijo o dispuesto por el art. 486 del C.P.C.C., ello no
obstante resulta imperioso sefialar que la falta de tratamiento de las
cuestiones puestas a consideracion del a-quo causan a esta parte
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gravamen irreparable y ello es asi desde que encontrandonos proximos a
cumplir 3 (tres) anos del dictado de la sentencia de desal ojo dispuesto por
esta Camara de Apelaciones, aln no se ha podido efectivizar la misma.
Semprey por alguna razon la Sra./as Juez de grado desoye |o ordenado
en las aludidas sentencias, extendiendo sine die su cumplimiento,
imponiéndonos para ello interminables procesos de mediacion a los que
nunca se arriba a una solucion que permita de una buena vez se nos haga
entrega del bien objeto de desalojo, tal lo ya ordenado. Lo dicho viene a
consideracioén para justificar que la controversia que hace admisible el
recurso es necesario sea nuevamente tratada por V.E. pues la apelacion
oportunamente planteada viene a atacar una decision unilateralmente
tomada por €l tribunal, que en este caso acuerda una nueva prorroga de
tres meses a un proceso mediacion al que esta parte ha renunciado
participar, que hace caso omiso a lo sefialado por la camara en resolucion
de fecha 05-10-2022, sin que la orden del desalojo a |la fecha se efectivice,
beneficiando y/o premiando a quienes visible y ostensiblemente no
respetan una orden Judicial. Por ultimo resulta claro destacar que €l art.
486 del C.P.C.C. Citado por el a quo como fundamento para el rechazo de
la apelacion -en cuanto dispone que en |os procesos sumarisimos solo
seran apelables la sentencia definitiva y las providencias que decreten o
denieguen mediadas precautorias- no resulta de aplicacion en esta
Instancia del proceso. Sabido es que la distincion entre el procedimiento de
conocimiento ordinario y el sumarisimo se debe a la mayor celeridad
impuesta a la sustanciacion de este Ultimo, por €l acortamiento de plazosy
por la abreviacion de algunos pasos que reducen sus etapas, por caso la
limitante a |a facultad recursiva que se da cuenta. Pero en el presente caso
el estado del proceso ha superado la etapa de la sentencia, estando
claramente en su faz de gjecucion, esto es en |la etapa en que la
jurisdiccion, a través del poder de coercion que posee, haga cumplir sus
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propias decisiones. Y en este contexto una resolucion adversa, que demora
el cumplimiento de una sentencia dictada hace casi tres afnos, no solo es
pasible de ser atacada por via del recurso de apelacién, sino también de
responsabilizar a quienes omiten hacer efectiva la sancion impuesta por
una sentencia de condena convirtiendo en ilusoria los fines de la funcion
jurisdiccional. Por lo demasy en referencia a que la fecha consignada en
el escrito recursivo (respecto del proveido que ataca) es errénea, resulta
indiscutible que mas alla de la fecha que por error involuntario se sefiala,
surge indiscutible que lo que se recurre es la resolucion que acuerda la
nueva prorroga. Sn perjuicio de que esa fecha es debidamente consignada
en €l pto. I1. 1.e. del mismo libelo al que me remito” .

3.-Pasan |los presentes para resolver con fecha 30/11/2022 practicandose el
sorteo del orden de votacion de los magistrados con fecha 02/12/2022,
procediéndose a recertificar los plazos pararesolver con fecha 01/02/2023.

4.-Ingresando al tratamiento del recurso como ha dicho este Tribunal en
oportunidades en que se plantean medidas de la indole de la que nos ocupa
la queja es el remedio procesal para obtener que el tribunal competente
para conocer en segunda o ulteriores instancias, tras revisar el juicio de
admisibilidad formulado por €l tribunal inferior, en orden asi el recurso fue
bien denegado o no, revoque dicha providencia y lo declare admisible
(conf. art. 282 del CPC.). Asi como que, en principio se trata de una
cuestion de indole procesal en la que solo debe considerarse si 1a apelacion
fue bien o mal denegada y que el objeto de ese examen es comprobar |la
existencia de un gravamen irreparable, sin que sea menester entrar en la
consideracion de los fundamentos de derecho de la providencia recurrida,
pero que, no obstante, como acontece con la queja por denegatoria de los
recursos extraordinarios (los provinciales y el federal del art. 14 Ley 48), s
bien el contralor, técnicamente se cifie a examen de admisibilidad de la
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apelacion nunca degja de evaluarse la posible atendibilidad (procedencia de
fondo) del recurso, toda vez que la ausencia manifiesta de esta Gltima, hara
mas estricta la correccion de la denegatoria que, de revocarse, tendria al
cabo s6lo un éxito formal. (Morello, Sosa, Berizonce, “Codigos
Procesales’, t° 111, pags. 442/443). Es decir que, no obstante ser objeto de la
queja, el andlisis de la admisibilidad formal del recurso que en lainstancia
de origen se considerd que no era admisible, razones de economia procesal
y estricto orden practico, tornan aconsegjable no admitir la queja'y mandar
sustanciar el recurso, cuando se advierta que la apelacion no tendra luego
chances de prosperar por resultar manifiestamente improcedente el agravio
0, lo que es lo mismo, justa y adecuada a derecho la resolucion que en
definitiva se intentarevocar.

Dispone el art. 283 del CPCyC:

Admisibilidad - Tramite

Articulo 283 - Son requisitos de admisibilidad de la queja:

1. Acompaiiar copia simple suscripta por €l letrado del recurrente:

a. Del escrito que dio lugar a la resolucién recurrida y de los
correspondientes a la sustanciacion, si ésta hubiere tenido lugar.

b. Dela resolucion recurrida.

c. Del escrito de interposicion del recurso y, en su caso, de la del recurso
de revocatoria si la apelacion hubiese sido interpuesta en forma
subsidiaria.

d. De la providencia que denegé la apelacion.
2. Indicar la fecha en que:

a. Quedo notificada la resolucion recurrida.
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b. Seinterpuso la apelacion.
c. Quedd notificada la denegatoria del recurso.

La Camara podra requerir copia de otras piezas que considere necesarias
y si fuere indispensable, la remision del expediente.

Presentada la queja en forma la Camara decidira, sin sustanciacion
alguna, si el recurso ha sido bien o mal denegado; en este ultimo caso,
dispondra que se tramite.

Mientras la Camara no conceda la apelacion no se suspendera el curso del
proceso.

Pero alli no culmina el analisis de admisibilidad del recurso, pues éste no
solo cuenta con exigencias formales, sino que ademas el recurrente debe
cumplir con su fundamentacion, requisito sustancial del mismo. Debe
brindarle a esta instancia como juez del recurso, los argumentos necesarios
por los cuales considera que ha sido mal denegada |la apelacion intentada,
asi como demostrar el agravio irreparable que esa situacion le causa sin
posibilidad de subsanacion ulterior, requisito ineludible de admisibilidad
del recurso de apelacion, el que ahora intenta sea concedido por intermedio
de laquegainterpuesta ante esta instancia.

Asi se ha dicho: "El escrito de queja debe bastarse a si mismo y ser
fundado, exponiendo las razones que lo hacen admisible y requiriendo
ademas que se otorgue € recurso denegado y se remita el expediente (art.
282)” (Enrigue M. Falcén-Juan P. Colerio, “ Tratado de Derecho Procesal
Civil y Comercial”, T° VIII, Rubinzal-Culzoni Editores, pag. 404/405).

“ Debe quedar entonces en claro que este carril tiene por objeto que el ad
guem controle |la decision judicial del inferior, en lo que hace a la
admisibilidad de la apelacion denegada. El superior no inspecciona en ese
momento, digamos la providencia principal, sino solo la que deseché el
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recurso; y sl la gueja corona con éxito, recién en una etapa posterior la
Camara debe abocarse a verificar la sentencia cuya apelacion fue repelida
(procedencia). Por eso, la fundamentacion de la queja, como luego 1o
sefialaremos, debe apuntar a demostrar que el recurso fue mal denegado,
por o que no corresponde, en ese momento, argumentar sobre la injusticia
o nulidad del fallo cuya apelacion fue declarada inadmisible por quien lo
profirio...Ha dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, que ‘es
requisito ineludible para la procedencia del recurso de hecho, el efectuar
una critica eficaz de las razones expuestas en el auto denegatorio’ (énfasis
agregado). Como hemos puntualizado la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion ha fijado una serie de pautas en o que hace a la queja por
denegacion de recurso extraordinario, que son aplicables, por analogia, a
la figura que venimos estudiando. Puso énfasis ese Alto Tribunal: 1) que
este medio debe bastarse a si mismo; 2) que tiene que tener
fundamentacion auténoma; y 3) que debe constituir una critica eficaz de
las razones expuestas en el auto denegatorio” (Juan Carlos Hitters,
“Técnica de los recursos ordinarios’, Libreria Editora Platense SRL,
pags. 605/606, 608, 610).

Al respecto, tiene dicho e Superior Tribunal de Justicia que: "El objeto del
recurso de queja esta constituido por la demostracion acabada de la
existencia de error en el criterio aplicado por el Tribunal denegante al
declarar la inadmisibilidad del recurso. Corresponde en consecuencia,
efectuar una demostracion contundente del porqué de tal yerro, en defecto
de lo cual el recurso de hecho deviene formalmente insuficiente,
imponiéndose su rechazo” (STIRNSL - Se. 40/19 "Empresa de Energia Rio
Negro SA.").

Entiendo que la carga de fundamentacion ha sido cumplida en forma
eficiente toda vez que no se vislumbra una razon valedera para la
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denegacion del recurso. La invocacion del art. 486 del CPCC entiendo no
resulta un argumento atendible. En efecto, y tal como consigna la
recurrente, en principio este proceso ya cuenta con sentencia definitiva
firme y por seguir quien postula el recurso es precisamente el actor no
siendo dable interpretar que quieradilatar e cumplimiento de la sentencia.

Ahora bien y ya proyectandonos en |a suerte del recurso, de declararse mal
denegado € recurso debiéramos andlizar si -concedida- |a apelacion tendria
chances de prosperar. Y en ese camino, y tal como |o he manifestado ante
la resolucion de un recurso similar en autos (05/10/2022) a cuya lecturame
remito, advierto que lo resuelto es consecuencia de decisiones anteriores de
la magistrada que no han sido materia de cuestionamiento por el recurrente
y que por ende se encuentran firmes (18/05/2022, 05/07/2022).

Pues entonces, desde la perspectiva expuesta, siendo lo resuelto y ahora
cuestionado -prorroga de la mediacion comunitaria- consecuencia de
decisiones anteriores y firmes -sometimiento del conflicto a esa instancia
18/05/2022, 05/07/2022- entiendo no debiera receptarse la queja en
tratamiento. Maxime al advertirse que el plazo de prorroga que se ha
concedido se encontraria proximo a vencerse (11/02/2023).

Sin embargo debo consignar que en el acta de la reunién de fecha
26/07/2022 se asentd: “ Rubros acordados: 1- El Municipio de General
Roca, entrega en el Parque Industrial N° I, de la localidad de General
Roca, un predio de 3 has para el funcionamiento de la Cooperativa de
Trabajo Iro de Mayo, aceptando esta de conformidad, debiendo proceder
dicho Organismo a su limpieza y nivelacion, para lo cual es necesario el
croquis de lugar y proyecto.-2- Se acuerda en esta reunion realizar en los
dias préoximos y de conformidad a |o antes expuesto, en manera conjunta
por la Cooperativa, Municipio y Ministerio de Gobierno un recorrido del
lugar con el objeto de aunar criterios a seguir, y definir el proyecto a
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presentar ante la Municipalidad.- 3- Desde el Municipio se da certeza de
gue los servicios de luz y agua industrial, se encuentran en la entrada del
predio, listos para su instalacion; resta la obra de gas, la cual se encuentra
en etapa de obra con una plazo de finalizacion de aproximadamente 6
meses.- 4- El proyecto, planilla de solicitud y acta constitutiva de la
cooperativa, sera acercada al Municipio para la iniciacion del expediente
que dé lugar al certificado de tenencia. Es necesario presentar entonces el
proyecto para su aprobacion del Aserradero, lo que implicara también la
intervencion de planos por un arquitecto, ello teniendo en cuenta las
palitas a seguir a efectos del cumplimiento de las correspondientes normas
vigentes para todo tipo de Obras, y en aras a la escrituracion del predio.
En este punto, el Ministerio de Gobierno se compromete a colaborar
administrativamente en ello, dentro de sus competencias.- 5- El Ministerio
de Gobierno manifiesta su compromiso y preocupacion por el
sostenimiento de la fuente de trabajo que significa la Cooperativa Ira de
mayo, no solo para trabajadores directos, sino para sus familias y puestos
indirectos de trabajo que se verian afectados en la zona y econdmica local,
(preocupacion que comparte el Municipio de General Roca) y en virtud de
ello reafirma su compromiso en la persona del Ministro de Gobierno y
Comunidad, Dr. Rodrigo Buteler, de intervenir activamente en el presente
proceso, buscando y proponiendo alternativas y soluciones para concretar
el tradado del aserradero”.

En €l acta de la nueva reunion celebrada con fecha 31/10/2022 se consigna
gue el municipio local pone a disposicion el terreno que cediera siendo
necesario contar con el proyecto del aserradero alos fines del relevamiento
y nivelacion del suelo, aportando el Ministerio de Gobierno los planos
requeridos.

De modo que en la proxima reunion debera informarse si se ha avanzado
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con lalimpiezay nivelacion del terreno y precisarse concretay claramente
el tiempo que insumira la obra y cuando comenzaria su ejecucion. No
parece muy razonable que la edificacion proyectada sea exigida y
planificada en condiciones en que la actual estructura vigente en la que
opera la demandada no posee, cargandole el costo en tiempo que esas
mejoras seguramente ocasionaran en cabeza del aqui actor. Asimismo, sin
perjuicio de la decision que adopte la magistrada, debiera retomarse en esa
instancia el pedido formulado por el actor en la reunion de fecha
26/07/2022 (entrega de una hectérea detras del aserradero que esta
desocupada) debiendo consignarse y evaluarse las razones invocadas por la
Cooperativa pararesistir esa peticion.

Advierto que han transcurrido ya méas de ocho meses desde €l inicio de la
mediacion comunitaria siendo dable reiterar que la aqui demandada cont6
con plazo suficiente para dar cumplimiento a la sentencia dictada,
desechando una y otra vez los ofrecimientos que ahora -en apariencia-
aceptaria. La sinrazén de su negativa reiterada a encontrar una solucion
consensuada y pacifica no puede favorecerla. Podra no gustarle el resultado
al que se arribo en este pleito mas para eso contaba con |os remedios
legales para su ataque.

Por |o demas, es claro que poco sentido tendria proseguir con lainstancia
de mediacion en curso en tanto el actor sea renuente a su participacion,
siendo una de las partes involucradas y la que cuenta ademas con una
sentenciafavorable. Deberan los mediadores y |as autoridades involucradas
procurar su reincorporacion a dicho proceso y debera la magistrada
interviniente requerir por parte de la demandada el cumplimiento de lo
indicado en el dltimo péarrafo de la providencia de fecha 01/08/2022 o en
caso contrario adoptar la decision que estime corresponder, toda vez que a
la fecha se evidenciaincumplida esa exigencia.
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Reitero que, transcurrido ya un lapso mas que prudencial del inicio de esa
mediacion comunitaria, deberan extremar las autoridades intervinientes y
los aqui involucrados toda su voluntad y predisposicion a los fines de dar
efectivo cumplimiento al mandato de la justicia, aun cuando -en ultima
instancia- deba cumplirse con el uso de la fuerza. De lo contrario se
despojaria al poder judicial de la fuerza o imperio gque sus fallos poseen
transformandol os en mandatos meramente ilusorios.

Es resumen y con el alcance expuesto, propicio desestimar la queja
iImpetrada, debiendo ponerse en conocimiento de la magistrada
interviniente lo agui resuelto alos fines que estime corresponder. Sin costas
por no haber mediado contradiccion.

Asi lo voto.
5.-Si mi propuestafuerareceptada FALLO:

5.1.-Rechazando € recurso de queja en tratamiento, sin costas por no haber
mediado contradiccion.

5.2.-Poner en conocimiento de lo aqui resuelto, a la magistrada
interviniente, a los fines que estime corresponder.

EL SR. JUEZ DR. VICTOR DARIO SOTO, DIJO: Que compartiendo
los fundamentos expuestos por el Dr.MAUGERI, VOTO EN IGUAL
SENTIDO.-

EL SR. JUEZ DR. GUSTAVO ADRIAN MARTINEZ, DIJO: Que
atendiendo a la coincidencia de opinion de los dos primeros votantes, se
abstiene de emitir su opinion (art.271 C.P.C.).-

Por €ello, y en mérito al Acuerdo que antecede, la Camara de Apelaciones

en lo Civil, Comercia y de Mineria,
RESUEL VE: 1.-Rechazando el recurso de queja en tratamiento, sin costas

por no haber mediado contradiccion.
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2.-Poner en conocimiento de lo agui resuelto, ala magistradainterviniente,
alos fines que estime corresponder.

Registrese, notifiquese de conformidad con lo dispuesto en la Acordada
36/2022-STJ, Anexo I, Articulo N° 9y oficiese.-

DINO DANIEL MAUGERI

JUEZ DE CAMARA

VICTOR DARIO SOTO

JUEZ DE CAMARA

GUSTAVO ADRIAN MARTINEZ

JUEZ DE CAMARA (EN ABSTENCION)

Antemi:

PAULA CHIESA
SECRETARIA
NVP
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