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'[ACTOR_1]' C/ '[DEMANDADO_1]' SAUTORIZACION PARA VIAJAR
C1-03008-F-2025

Cipolletti, 3 dejulio de 2026.-

AUTOSY VISTOS: Las presentes actuaciones caratuladas: "'[ACTOR_1]' C/
'[DEMANDADO_1]' S AUTORIZACION PARA VIAJAR" (Expte CI-03008-
F-2025), puesta a despacho para el dictado de la sentenciay;

RESULTA:

Mediante movimiento CI-03008-F-2025-10001, se presenta la Dra. Angela
Hernandez, Defensora de Pobres y Ausentes, en caracter de |letrada apoderada de la Sra.
[ACTOR_1], con €l patrocinio letrado de la Dra. Nadine Chemes, promoviendo
autorizacion para vigjar en favor de la hija de su mandante la nifia [FAMILIAR 1],
contra el progenitor de ésta Ultima, el Sr. [DEMANDADOQO _1], hastala mayoria de edad
de lamisma, con destino amplio.

[NOMBRE_1]

Refiere que el permiso se solicita a los fines de que la nifia pueda vigjar a la
Republica de Chile, donde la progenitora tiene familia, en la Region de la Araucania.

Funda en derecho y ofrece prueba.

En fecha 12/11/2025, se dainicio alos presentes autos.

Mediante movimiento N° CI-03008-F-2025-E0001, toma intervencion la
Defensora de Menores, Dra. Débora Fidel.

Mediante movimiento Cl-03008-F-2025-10005, se agrega informe del Juzgado de
Ejecucion Penal N° 8.

En fecha 09/12/2025, se notifica del inicio del presente al progenitor demandado
mediante cédula de notificacion Nro. 2[ TELEFONQ].

En fecha 10/02/2026, se tiene por incontestada la demanda.

En fecha 26/03/2026, se ordena practicar informacion sumaria a los fines de
conocer e domicilio actual del demandado.

En fecha 02/06/2026, se tiene por desistido la testimonial oportunamente
ofrecida.

En fecha 01/07/2026, obra acta de audiencia celebrada con la nifia
[FAMILIAR_1] con intervencion de la Dra. Débora Fidel, Defensora de menores.

Mediante presentacion Cl-03008-F-2025-E0018, dictamina la Sra. Defensora de
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Menores e Incapaces: "Que contestando la vista conferida, y atento a lo que la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha dicho que la expresion "interés superior del
nifo" implica que el desarrollo de éstey el gercicio pleno de sus derechos deben ser
considerados como criterios rectores para la elaboracion y la aplicacion de normas en
todos los ordenes relativos a su vida (Opinion consultiva Nro. 17/02, solicitada por la
Comision Interamericana de Derechos Humanos, LL 2003-B, 312). Que por su parte, la
Ley 26061 de "Proteccion Integral de los Derechos de Nifios, Nifias y Adolescentes”,
define este principio como "la maxima satisfaccion, integral y simultanea de los
derechos y garantias reconocidos por esta ley" (art. 3). I1) Que por lo expuesto
anteriormente, entiendo debe otorgar |a autorizacion peticionada que da origen a las
presentes actuaciones, y dicha autorizacion de viaje debe serlo con destino amplio y
hasta |a mayoria de edad de la nifia."

Pasando los presentes a dictar sentencia.

CONSIDERANDO:

Los presentes son iniciados por la Sra. [ACTOR_1] a los fines de obtener
autorizacion judicial para que su hija, la nifa [FAMILIAR_1] de
[EDAD_FAMILIAR 1], viaje a la Republica de Chile por motivos familiares y
vacacionales, hasta que alcance la mayoria de edad.

Mientras que el progenitor demandado no comparecio a estar a derecho a pesar de
encontrarse debidamente notificado.

Ahora bien, alos fines de resolver el presente, considerare que el art 645 inc. c,
del CCyCN dispone lo siguiente: "Si €l hijo tiene doble vinculo filial, se requiere €l
consentimiento expreso de ambos progenitores para.... . autorizarlo para salir de la
Republica o para el cambio de residencia permanente en el extranjero.”

En los presentes autos ha quedado acreditado que el progenitor demandado,
estuvo privado de su libertad en el leggjo pena "[DEMANDADO 1] &
[NOMBRE_2]. En consecuencia el progenitor, ha demostrado un total
desentendimiento con la peticion incoada en ala causa y esta conducta no puede ir en
desmedro de los derechos de su hija.

A los fines de resolver los presentes, consideraré ademas el interés superior del
adolescente, sabido es que el Superior Interés del Nifio se encuentra reconocido en el
art. 3 dela Convencion Internacional de los Derechos del Nifio, art. 3 delaLey 26.061,
art. 10 delaLey 4109.

El art. 31 de la Convencién de los Derechos del Nifio (CDN) reconoce el derecho
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de la nifiez al descanso, a esparcimiento, al juego, las actividades recreativasy a la
plenay libre participacion en lavida cultural y de las artes.

La Observacion General 14, del Comité de los Derechos del Nifio determina el
significado del interés superior desde una triple perspectiva: 1. Como un derecho
sustantivo: el derecho del nifio y nifia a que su interés superior sea una consideracion
primordial que se evalley tenga en cuenta al sopesar distintos intereses para tomar una
decision sobre una cuestion debatida, y |a garantia de que ese derecho se pondra en
préactica siempre que se tenga que adoptar una decision que afecte a un nifio o nifa, aun
grupo de ellos y ellas concreto o genérico o alanifiez en general. 2. Como un principio
juridico interpretativo fundamental: si una disposicion juridica admite méas de una
interpretacion, se elegira la interpretacion que satisfaga de manera mas efectiva el
interés superior del nifio. Los derechos consagrados en la Convencion y sus Protocol os
facultativos establecen el marco interpretativo. 3. Como una norma de procedimiento:
siempre que se tenga que tomar una decision que afecte a un nifio o nifia en concreto, a
un grupo de nifios o nifias o ala nifiez en general, el proceso de adopcion de decisiones
deberaincluir una estimacion de las posibles repercusiones (positivas o negativas) de la
decision en nifias o nifios interesados.

Al respecto la Corte Suprema ha dicho que "laregladel art. 3.1 de la Convencion
sobre los Derechos del Nifio, que ordena sobreponer €l interés del nifio a cualesquiera
otras consideraciones, tiene —al menos en el plano de la funcion judicial donde se
dirimen controversias—, €l efecto de separar conceptual mente agquél interés del nifio
como sujeto de derecho de los intereses de otros sujetos individuales o colectivos,
incluso llegado el caso, el de los padres, razon por la cual, la coincidencia entre uno y
otro interés ya no es algo |6gicamente necesario, sino una situacion normal y regular
pero contingente que, ante el conflicto, exige justificacion puntual en cada caso
concreto” (Del voto del Dr. Eugenio Zaffaroni, en causa“M. D. H. c. M. B. M. F.”,
CS,29/04/2008, LA LEY, 2008-C, 540.).

Por todo ello, considero que la autorizacion para vigiar solicitada redundara en
beneficio del interés de la nifiainvolucraday del interés familiar, toda vez que evitara
gue su progenitora consecuentemente deba ocurrir a auxilio jurisdiccional cada vez que
necesite la mentada autorizacion.

Por lo cual,

RESUELVO:

l.- AUTORIZAR y hasta la mayoria de edad a la nifia [FAMILIAR_1], DNI
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[DNI_FAMILIAR_1], a salir del pais, en compafiia de su progenitora la Sra.
[ACTOR_1], DNI [DNI_ACTOR_1] y/o quien ésta en su lugar designe, dejando
expresa constancia que la presente autorizacion no implica en modo alguno que el
mismo pueda radicarse definitivamente en el extranjero.

[1.- Costas por su orden (art. 19 CPF).

[11.- REGULASE los honorarios de las Dras. Angela Hernandez Defensora de
Pobres y Ausentes y Nadine Chemes Caranci, Defensora civil adjunta letradas de la
parte actora, en la suma de pesos cuatrocientos treintay cinco mil quinientos treintay
cinco ($435.535) (5 1US),en conjunto, dejandose constancia que para efectuar tales
regulaciones se ha tenido en consideracion, la naturaleza, extension y resultado de las
tareas desarrolladas por sus beneficiarios.

Hégase saber a la obligada al pago que debera depositar dicho importe en la
cuenta Nro. [CBU_CVU_1] del Banco Patagonia suc. Viedma CBU [CBU_CVU_2]
correspondiente al Fondo de Informatizacion de los Ministerio Pablicos (Art. cctes. de
laL.A., art. 76 inc. h delaLey 2430, Ac. 055/2001, Resoluciones 529 y 611/05 S.T.J,
Resolucion conjunta de Administracion General y Contaduria Generd) .-

IV .- Notifiquese ala parte actoray ala Defensora de Menores, conforme Ac. 3/22
STJ.

V.- Notifiquese a demandado mediante cédula al domicilio real.

Cumplase por OTIF, con el despacho ordenado precedentemente.

EXPIDASE TESTIMONIO Y/O COPIA CERTIFICADA.

Marissa Lucia Palacios
JUEZA UPF 7
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