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En laciudad de San Carlos de Bariloche, alos 3 dias del mes de septiembre

de dos mil diecinueve, este Tribunal integrado por los Jueces Gregor Joos, Marcos
Burgosy

Bernardo Campana, luego de haber efectuado €l juicio en el presente caso caratulado
por €l

Ministerio Pablico Fiscal "L.M.V. EN REP MENOR C/ G.V.A.A. S/ ABUSO
SEXUAL", LEGAJO N°: MPF-BA-02318-2017, seguido a

G.V.AA., hijodeR.C.y deY.V., nacido en ... Chile el ... de 40 afos, chileno,
soltero, mecanico domiciliado en calle ...

de estaciudad Barrio ..., DNI ..., t.e ..., previadeliberacion, dictala presente sentencia.
El Juez Gregor Joos dijo:

Los dias 27 y 28 de agosto del corriente afo, se celebrd audiencia de juicio oral en la
que se

encontraban presentes el fiscal Tomas Soto y el imputado G.V.A.A.y sus

abogados defensores Estanislao Cazaux y Marcos Miguel.

Declarado abierto el juicio, se le advirtio al acusado que estuviera atento a las
implicancias

de la audiencia, como asi la importanciay el significado de lo que iba a suceder.
Seguidamente se

otorgd la palabra al fiscal quien explicd el hecho materia de acusacion, consistente en
"“El hecho

gue sele atribuye a G.V.A.A. es € ocurrido en fechay horario que no ha

podido ser determinada con exactitud, pero ubicable tempora mente entre los primeros
dias del mes

de octubre de 2017 -dos semanas antes del 23/10/17, fecha en que se radica la denuncia
penal-, en

horas de latarde -entrelas 19 y las 20 hs- en ocasion en que G.V.A.A. llevd de compras
a

su hijaJ. -nacidad ... - de 3 (tres) afos de edad para ese entonces, al

"Supermercado Todo" ubicado en xxx de lalocalidad de Dina Huapi. En esas
circunstancias, dentro de su vehiculo, le bajo los pantalones y le efectud tocamientos
impudicos con

sus manos en lavagina (la"pachola’ segun refirio lanifia).”

Lo califico como abuso sexual agravado, de conformidad con los arts. 45, 119 primer
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parrafo, con €l agravante del dltimo péarrafo inciso "b" del Codigo Penal.

En breve alegato de apertura el fiscal refirio las pruebas que produciria para sustentar la
acusacion, y luego lo efectud la defensa, sefialando que probaria que su defendido no
cometio este

hecho explicando |a prueba a producir.

A continuacion se produjo prueba testimonial, se escuché a imputado, todo lo cual sera
enunciado mas adelante y |las partes efectuaron sus alegatos.

A modo de resumen sefialo que €l juicio comenzo con la exhibicion del video del relato
dela

nifia J. en Camara Gesell. Alli la nifia manifestd que su papa le toco la pachola, que le
bajo los

pantalones. Se le consultd qué es la pochola en varias oportunidades. Luego la sefia 6 en
un

muiieco. Dijo también que el Juez va a retar a su papa porque se mando una cagada,
porgue le tocod

la pachola, eso es mandarse una cagada. Expreso también que no le conté anadie, sdlo a
SuU mama,

pero a sus amigos del jardin no porque es muy feo lo que ocurrid. Conté que tenia 3
anosy queiba

a jardin. Menciono el nombre de su papay volvio a decir que le toco la pacholay que
luego le

compro dos huevitos Kinder. Seguidamente se le pregunt6 si alguien le dijo que le
cuente esta

situacion como la estaba contando pero no contestd. Finalmente se le pregunto si
alguien iba aretar

al papd porque “se habia mandado una cagada’, ella respondié que era chiquitay que €l
Juez la

cuida

Luego declard la Dra. Gabriela Varone, quien es pediatra del hospital zonal. Desde el
2009

es parte del protocolo de abuso sexual del hospital. En el caso dijo que hubo denuncia
de

tocamiento, pero que en esos casos no hay dato positivo, por o tanto, el examen fisico
noesesolo
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gue debe tenerse en cuenta sino el relato del chico. El nifio cuenta como puede, mas si
no es con

acceso. Ademas es posible que no haya marcas. Respecto de J. , dijo que el padre le
baj6 el

pantalon y le tocd con los dedos, pero que no lo iba a hacer mas, dijo también que le
pidié ala

madre que la revise porque le picaba. Seguidamente se le exhibio el protocolo y dijo
gque es del 30

de octubre de 2017.

La licenciada Andrea Maccione, psicologa forense del CIF, indicé que entrevisto a la
nifia en

dos oportunidades, en una primer oportunidad para ver si tenia desarrollo compatible
con

realizacion de la Camara Gesell. Consignoé en la pericia que si bien tiene un desarrollo
acordeasu

edad, los periodos de atencion eran cortos y la capacidad de armar frases también. En la
pericia

indico que eratimida, pero a ser muy pequefiay no conocer al profesional, puede que
sedebaa

eso, siendo que ya de por si es una situacion traumatica, pese a eso pudo trabajar.
Consultada sobre

Si presentaba stress postraumatico, manifestd que no presentaba sintomatologia
compatible con

abuso. Sin embargo, ello no es determinante, depende de las herramientas que tenga el
sujeto

victimay que pueda canalizar o ocurrido, que cuente con apoyo familiar y terapéutico.
Puede no

estar a principio y aparecer luego, es decir, que no presente no significa que no haya
sufrido abuso.

Por su corta edad, solo se utilizé la hora de juego diagndstico, no se puede aplicar otro
tipo de

técnica o de test. Indico que prevalecia la timidez, pero no se puede ser tan categorico.
Explico el

término fabulacion, pero en el caso de una nifia de corta edad es poco prudente hacer
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una
evaluacion en esos términos.

Lamadredelanifia, M.V.L., quien pidi6 declarar en ausencia del imputado,

lo que asi hizo con la conformidad de la defensa, dijo que es la madre de la nifia. Con
GV.AA.

fueron pareja durante 5 afnos aproximadamente, tuvieron una hija de nombre J.G.L.
Convivio con é y describio alarelacion como toxica. Dijo que él era un padre ausente,
gritaba a sus hijos. Se separaron en marzo de 2017. En cuanto a la relacion con J.
manifestd

gue cuando la veia era comun que lallevara al supermercado “Todo”. En el acuerdo que
realizaron

cuando se separaron combinaron que é solo pagaba la nifiera, y cuando se veian lanena
manifestaba enojos, y no la podia calmar. No queriajugar, no dibujaba. Luego del mes
dejunio

comenzo a manifestarse aun méas. Luego cuando lo veia comenzé a hacerse pisen la
cama, situacion

gue no ocurria cuando no lo veia. Penso que estaria enojada con el papa porque lo veia
poco. Luego

en el mes de septiembre la nifiera se fue de vigje y alos dos o tres dias que volvio, é le
pididir a

Todo con lanifia. A los 3 dias arranco con berrinches, se agarraba las manos, le pegaba
aelay a

hermano. Esa fue la Ultimavez que é lavio. A las dos semanas le dijo que agarre sus
cosasy se

vaya avivir con su papa, ella se angustio y comenzo allorar. Le dijo que queria estar
con ellay con

G. El 23 de octubre de 2017 lallevé a jardin y lanenala agarraba de las piernas,
preguntandole si ellalabuscaria. Cuando la fue a buscar y estaban en el auto le pidié si
le revisaba

“la pachola’, porque le molestaba. Ella le respondié que cuando llegara a la casa la
bafiaba, porque

debia estar sucia. Pensd que le pasaria algo en la escuela, y le pregunt6 “ ¢mamita,
alguien te toco?,

¢Quién mi amor? Lanifiale dijo que fue “Papi”. Pero le respondié que hace varios dias
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quenovea

Su papa, y le aclaré que eso fue cuando lallevo a “Todo” y le compro un juguete,
entoncesledijo

gue habra sido cuando lallevo al bario, y le respondio que fue en la camioneta., que le
baj6 los

pantalones y latoco con los dedos, que se quedara tranquila que aellano le gustd y que
su papale

dijo que no lo iba a hacer nunca mas. Ellale dijo que tendria que haberle contado antes.
Enseguida

fue a buscar un psicélogo y como no habia en ese momento, fue hastalo de A. y le dijo
que

J. le contaria lo que pasb. Ella no quiso contarlo hasta que a los 40 minutos le dijo que
el papa

le habia tocado la pachola, cuando lallevo a “Todo”, en la camioneta. Luego habl6 con
una

abogada y fue hasta la comisaria a hacer la denuncia. Luego la evaluaron en el hospital
y ledijeron

gue no teniamarcas. Lallevo a psicélogo Rinaldi y la nena cuando estaba en el auto
dijoquenole

contaria nada porque lo que le hizo el papa es muy feo. Solo o conté en la Gesell.
Luego en

Navidad se fue a Esquel y a una amiga de ella le contd que su papa la habia tocado la
pachola

mientras hacian una caminata. A otraamigaE. le pregunto si sabia que su papa le toco
la

pachola. Luego le contd a su mamalo mismo. Luego estando en Buenos Aires, durante
el mesde

noviembre de 2018 también conto 1o mismo, y dijo que la Juezay su mama la cuidaban.
En €l

jardin, en el mes de abril de este afio también repitio 1o mismo, delante de sus
companeros. Hace

dos semanas pidid ir aver a psicologoy aé selo relato tambien.

Luego explico que nunca le impidié verla, no habia motivo porque ella queria que su
hija

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 5/35



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 3° CJ -
BARILOCHE

tuviera unaimagen paterna. Por ultimo, relevo del deber de guardar secreto profesional
al testigo R.

A preguntas del Defensor cont6 un inconveniente que tuvo con la madre de la otra hija
de

GV.AA.

y uno por su placa reglamentaria, que eso fue antes que ellalo blogueara en las redesy
en

el teléfono y le dijo que le devolvierala placa, se le leyeron los mensajes y reconocio
haberlos

enviado.

LamaestraB.N.C., trabgjacon salas de 3, 4y 5 afios. Indico que en 2017

J. era una nena reservada, no era necesario poner limites, no participaba demasiado y
cuando

lo hacia hablaba de lamama, el hno y las mascotas. Desde el afio pasado a este afio tuvo
un

comportamiento, cree que por laevolucién de J., ahora esta mas desenvuelta, ora y
verbalmente se expresa mas. Sefial 6 que en octubre del afio pasado seguia llorando (eso
ensalade

4), le costaba €l depegue delamadrey lanifiera. Ahoraen salade 5 le llamo la atencion
porque

estaba tocando un tema de educacion sexual y J. contaba que le habian bajado los
pantalones

y le habian tocado las partes intimas.

LanifieraD.C.A. dijo que cuida a J. desde que tiene 2 meses. Del episodio

dijo que llego asu casaV. con la nifiaen octubre de 2017, V. acongojada, llorando y
desesperada. Le preguntd que pasabay le dijo que le contaria J. Luego de preguntarle
dijo

gue el papale habiatocado las partesintimasy selargo allorar. La acompafié a declarar
lo que

paso. Ella notaba que ese tiempo no queria quedarse en el jardin. A veces selallevabaa
Su casa.

Dijo que eso paso cuando fueron a comprar al super, en la camioneta, y que latoco con
lamano, la

pachola. No recuerda cuanto habia pasado pero habran sido 15 dias desde la ultima vez
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guelovio.

Con ellanunca se hizo pis.

A preguntas de la Defensa, dijo que no entendialo que le pasaba alanena, que era
sorpresivo, no puede asociarlo al abuso. La nena dormia con el cuando la mama
trabajaba, unavez

se hizo pis, no recuerda si en cercania habia estado con €l padre.

La sicologa que hizo la entrevista en Camara Gesell es Rocio Guadalupe Ruiz. Sefia 6
que

no recuerda demasiado de la entrevista. Del informe recuerda que consigné dificultades
para

entablar la conversacion pero luego pudo contar y se abri6 a didogo. Fue en diciembre
de 2017.

Teniendo en cuenta la corta edad de la nifia dijo que tenia un lengugje adecuado, buen
desarrallo,

buena diccidn, era coherente, armaba ideas. Podia distinguir o agradable y lo
desagradable. Sele

ley6 una parte del informe y explico que no habia dificultad. Respecto de las ganas de
retirarse de la

sala, no recuerda si paso pero es posible que haya querido salir. Agregd que su informe
habla del

estado psicoanimico, no es su funcion evaluar la credibilidad del relato, eso es
competenciadel CIF.

Unaamigade lamadre de lanifia, E.A.B., dijo que & 28 de enero de 2019
fuealacasadeV.aamorzar y J. le dijo que su papale toco su pochi. Asi que le dijo
gue se olvide de las cosas feas. Nunca mas toco el tema, ahora esta mas grande y se
expresade otra

manera. Ella se enterd en octubre porque lallamo V. llorando y le sugirio que hicierala
denuncia.

Declar6 Claudio Rinaldi, quien es psicologo del hospital zonal desde el 2010. Es parte
del

comité de abuso, y todos los nifios con sospecha de abuso, pasan por ese comité, cuando
se haced

protocolo. Se present6 la mama manifestando que el padre la habiaido a buscar, refiere
quelallevd
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al Todo a hacer compras, no era muy lejos, en se trayecto la nifia dio que el padre la
habia tocado, se

hizo el andlisis clinico, se le dio un turno para abrir el marco terapéutico, cuando fueron
J.

estaba en silencio, timida, tenia episodios de enuresis (se hacia pis). Se hizo la denuncia
ysele

explicé ala madre que se haria la gesell. Cuando le pregunté que era la pochola, dijo
que eran sus

genitales. La sigui¢ tratando y la semana pasada (20/8) la nifia dijo que estaba feliz
porgue lajueza

la protegia, pero no recordaba lo que habia dicho en la gesell. y hace dos semanas dijo
gue el padre

le habia tocado las partes intimas, refiriendo la madre a la pochola (eso fue el 14/8). La
ve

semanalmente y en la actualidad.

En cuanto alos indicadores, laenuresisy el cambio de conducta abrupto puede ser una
lectura de abuso, como las pesadillas, timidez, malestar en el colegio. Los sintomas
aparecenen €

primer relato de la madre. Luego de la revisacion del comité dijo que se orinG 3 veces.
Hoy esos

sintomas no estan presentes, segun lo que dice lamadre y la nifia. En su momento, del
relato dela

nifia advirtié la agresividad y €l Ilanto. Los sintomas ya venian, €l se encarga del cese -
paraeso €l

tratamiento-, pueden volver, de acuerdo al trauma. El relato es totalmente creible.

La Defensa consultd si puede ser una separacion de los padres puede constituir un
evento

traumético, y respondio que si.

El Lic. Juan Varela Blanco, propuesto por la defensa, dijo que entrevistd a imputado,
no

conoce ala denunciante. Es perito de parte de la defensa para evaluar las condiciones en
las que

estaba involucrado el imputado. Lo vio en mas de una ocasion para evaluar el perfil
psicol ogico.
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También observo la gesell. Frente a supuesto delito cometido, se fijo especificamente
en la parte

gue tiene que ver con una conducta perversa. En esta serie de indicadores y los que se
correlacionan, no detecta que haya un perfil de personal proclive a establecer conductas
sexuales

aberrantes. Se destaca mas una personalidad que establece cuidado a las demas
personas, mas que

una persona perversa que pretende satisfacer su pretension a costa de la victima. Es una
persona

protectora, no es egoista. Tampoco es violenta. Explico el termino perversion, que
implica cambiar

el fin de una cosa. Le llamo la atencion en la gesell que dada la edad de la menor se la
ve muy

desenvuelta, con total locuacidad, no puede cognitivamente haber incorporado qué es un
juez, ni

tampoco las consecuencias que puede tener el juez de estas cuestiones. Es un
aprendizagje realizado,

por su mente poco desarrollada acorde a su edad. A esa edad |a separacion de los padres
esla

destruccién de su mundo. Aparece la desproteccion, algo sucedio que ellos no entienden
desde e

punto de vista racional pero si instintivo y afectivo, desde el punto de vista del instinto
de

conservacion. Hay dos figuras que lo protegen, y la separacion desencadena una
situacion de

inseguridad. La enuresis, € llanto, la agresividad, pueden ser indicadores de ese trauma.
Los chicos

no pueden recrear buenos momentos, |a respuesta es el deseo subconsciente de volver a
aquel

momento, los adultos podemos volver, un pequefio no puede recrear situaciones.

A pedido del Fiscal explico sobre laforma de abordaje de la periciay dijo que hizo
entrevistas fenomenoldgicas, utilizé instrumentos objetivos. Fueron tres o cuatro
entrevistas,

menciono el test utilizado y si bien ninguno es 100 por ciento certero, se establece un
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promedio

entre eso y la entrevista fenomenol 6gica. Respecto de la Gesell, dijo que lo que afirmo
espor lo que

vio en la entrevista, y que se puede evaluar sin haber entrevistado la nifiay sin
conocerla.

I.L. conoce aG.V.A.A. de hace 30 afios del barrio. Ellatenia caracter fuerte, €l

es un padre que siempre cuido de sus hijas, trabgjabay cuidabalos chicos alavez. Eso
era

frecuente. No cree g sea ciertala denuncia. El siempre fue un sefior, nunca esta solo, y
finalizod

diciendo que degjariaasus hijasen €l taler.

T.G.P. esvecino de M.V L., vive enfrente. Teniaun taller, e

iba a menudo. La nena estaba siempre en el taller con él, porque ellaes policiay durante
horas no

estaba en la casa. Dijo que admiraba como los cuidaba. Respecto del vinculo entre ellos,
nuncavio

agresion de parte de G.V.A A.

aloshijos, y sefial 6 que en los conflictos los hijos no tienen nada que ver.

R.G.A. esamigo del acusado. Dijo que é cuidaba de |os chicos sin hacer

diferencia. Los nenes estaban todo el tiempo al cuidado de el, no habia nifiera (hace 4
anos). Nunca

los maltrato, el nene le decia papa. Ellatiene caracter fuertey se hace lo que ella decia.
El imputado declaré al promediar la audiencia.

Entre otros conceptos, dijo que la relacion entre ellos era dificil. Sefial6 que era
intolerable

vivir con una personacomo M.V.L. El selas arreglaba en el taller porque lo teniaen su
casa, se

hizo cargo de lanena. La pareja se fue desgastando y la estiro hasta donde mas pudo, ya
veniade

otro fracaso y no queria que su hija se criara con padres separados. En un momento de
enojo ellale

dijo que a su hija no la veria nunca mas en lavida. Un dialo echd, el tenia el taller y
tuvo que sacar

todo. Ellale dijo que lapodiaver 3 hs, y dijo que no le erafactible porque el viviaen el
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Frutillar y

ellaen Dina Huapi. El se ocupaba de la nifia, le costaba desprenderse. Su pochola se le
irritaba si

luego de hacer pis no se cambiaba. De esos cuidados se encargo reiteradas veces, ya que
estaba a

cargo, cuando la madre trabajaba en el aeropuerto. Luego de eso, como no pudieron
concretar las

visitasle dijo que la veria cuando le pagara ala nifiera. Entonces cuando iba ese rato era
e que

podia estar con su hija. En una oportunidad la nifiera le comento que se iriade vigiey
quelo

Ilamaria cuando volviera. A los 15 o0 17 dias volvi6, el veiaa su hijay le pagaba. Esa
vez no lo dgjo

pasar, le dijo que la nena estaba durmiendo y que lallevo a jardin pero no se quiso
guedar asi que

selallevo. Esafue la ultimavez que tuvo conversacion con lanifiera. A los dias recibio
lanoticiade

la denuncia, gener6 un dafo en toda la familia, su otra hijale pide verlay no puede,
tampoco hablar

por teléfono. Su mama tampoco puede verla. No ve a su hija hace mas de un afio. El
crié a hijo de

ella como propio. Cuando empezd a conocer a otra persona ellale dijo “olvidate de tu
hija, no lavas

aver masen lavida’. Ellatenia actitudes de policiarebelde, é le decia que no queriaun
sargento

en la casa. Maltrataba a los nenes 'y a €l. Daba ordenes. El se encargaba de los chicos
cuando ella

trabajaba. Nunca abuso ni o haria, no sabe porgue le hicieron esto. V. termino haciendo
una

denuncia penal paradecirle que no veriamas a su hija.

El Fiscal consulté que cree que ganaria ella si lo invento, respondié que queria
lastimarlo y

hacer que no vea a su hija. Consulto si desde que se separaron le impidio verla, dijo que
no pero que
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le dijo que que serian 3 hsy en la casa de la nifiera. Conto que la denuncia fue en
octubre, alo que

el Fiscal entonces dijo que se tomo6 6 meses desde |a separacion para hacerla. G.V.A.A.
dijo que antes le dijo que lo denuncié por la pérdida de la placa reglamentarialo que era
falso

Seguidamente el fiscal consultd qué hizo paraver asu hija, y € respondié que tiene una
restriccion.

Respecto de la paspadura en la vagina, dijo que se irritaba, no tiene constancia pero
ambos|o

notaban. Lallevaron a pediatra por ese temay dijo que era sensible su piel y habia que
esperar que

crecieraparaanalizar si tenia alguna patol ogia.

En base a estos testimonios alegaron |as partes.

El fiscal aseguré que luego de la produccion de prueba se encuentra claramente
acreditada la

materialidad y la autoria del abuso cometido hacialanifia. Al inicio del debate habl6 de
lateoriadel

testigo Unico, con fundamento en el relato de lavictima. Ello encuentra apoyo en prueba
indiciaria,

en relacion a esto, sostuvo que la frase se mantuvo en el tiempo, y se evidenciaron los
cambios de

conductay los sintomas que le generd. Sefial 6 que normal mente estos atagues sexuales
se producen

en espacios en que la victima y el agresor estan solos, por lo que toma especial
relevanciala

declaracion de la victimay de los profesionales que toman contacto con ella. Indico la
normativa

vigente, entre ellas la Convencién de los Derechos del nifio, La Convencion de Belem
do Parg la

Ley de proteccion integral de los derechos de lamujer, en el caso hacia una nifia. Cito el
protocolo

gue utilizan de buenas précticas de los operadores judiciales para asistir y orientar en el
tratoy

abordaje de victimas y testigos. Este protocolo habla del relato cuando es creible y
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coherente, sin

contradicciones, lenguaje acorde a su edad, carente de fabulacionesy eso a su criterio ha
sucedido.

El mismo fue claro, espontaneo y acorde a su edad. La guia habla de indicadores, en lo
emociona

trata al stress postraumatico, los cambios de conducta, la irritabilidad, trastornos en el
suefio,

cambios en el comportamiento en el jardin. J. no queriair con su padre, lloraba, se hacia
y se

hace pisy hoy se encuentra mejor. La guia también establece que en la mayoria de los
casos €

agresor forma parte del entorno familiar. Seguidamente repasé la prueba y destaco
extractos de cada

uno de sus testigos, diciendo que todos corroboraron la hipétesis acusadora

Respecto de latesis de la Defensa, no entiende cuéles son los motivos o para quée
perjudicaria y expondria a su hija a este proceso por una venganza por supuesta
infidelidad. Se

pregunté por qué tomarse seis meses para denunciar. No hay prueba tendiente a
acreditar alguna

posible manipulacién o influencia por parte de la madre, nadie se explayo sobre eso. I. y
T. son testigos de concepto. En cuanto a Varela Blanco, es perito de parte sin
experienciaen

abuso sexual. Llama la atencion que pueda hacer un diagndéstico sobre una persona sin
haber tenido

contacto con ella. Sin embargo, afirmo que sus padres estuvieran juntos representa el
mundo, pero

cuestion6 como puede saber eso sin haber estado presente en la Camara Gesell,
contrario alo que

afirmaron 3 psicélogos que en cambio si lavieron.

Reitero que el relato fue claro, mantenido en el tiempo y corroborado con |os testigos,
que

dan cuenta que asi fue. Por |o expuesto, solicita se declare al acusado autor penalmente
responsable

del hecho configurativo del delito de abuso sexual simple, agravado por el vinculo.
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Llegado € turno de la Defensa, el Dr. Cazaux sostuvo que su asistido es inocente, asi |0

afirmaron al comienzo y la prueba desarrollada asi lo corrobora. EI Acusador al
momento de

requerimiento sefial0 que dentro del vehiculo le efectud tocamientos impudicos, pero
los mismos no

pudieron ser acreditados, no se ha demostrado que la haya tocado y menos que haya
sido en contra

del pudor, esto es, no acreditd la existencia de tocamientos impudicos, que haya
buscado

satisfaccion sexual, como lo establece el tipo penal. Diversa ala opinion del Fiscal, el
perito Varela

Blanco no vino a analizar la entrevista en la Camara Gesell, sino a hacer un perfil de su
asistido. Y

concluyé que G.V.AA.

no tiene actitudes perversas. En todo caso, evaluo la parte psicoanimica de

la menor, 1o mismo que hizo la licenciada Ruiz en la Camara Gesell. La propia
Maccione fue clara

al decir que la nifia no presenta sintomatologia de stress postraumatico y no se puede ser
categorico

para afirmar la existencia de abuso en casos como este. Rinaldi sefialé que la enuresis,
e llantoy la

agresividad se dan por determinados acontecimientos que podrian ser también por la
separacion de

los padres. Los testigos sefialaron que era un padrazo, entonces se pregunta si cada
tocamiento por

colocar crema sobre un hijo debe ser traido ajuicio, quitar la patria potestad y prohibir
el

acercamiento. No advierte en qué momento se demostré que su cliente tenga perfil de
abusador y

perverso, y paradictar una condena debe haber evidenciay certeza suficiente.

Afirmé que M.V.L. miente, que el episodio de la placa reglamentaria no pudo haber
ocurrido

por la simple razon que es indispensable para el ingreso a su lugar de trabajo, por 1o que
no pudo
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entonces haber estado dos meses perdida como ella sefial 0.

En relacion al titulo del caso que menciono en €l alegato de apertura, “El precio dela
felicidad”, dijo que €l costo es que hace casi dos afios G.V.A.A.

no ve asu hija. No hay evidencia

idonea que pueda quebrantar el estado constitucional de inocencia. Hay una acusacion
tirada delos

pelos.

Solicitd se absuelvaasu asistido y se investigue la posible comision del delito de falso
testimonio respecto delasra. M.V.L.

Hasta agui lainformacion producida durante €l juicio.

Pasaremos entonces al andlisis de estos testimonios, concretamente si con ellos la
fiscalia

logré probar tal como lo establecen los arts. 8 y 59 del CPP el hecho materia de
acusacion.

Previo debemos recordar que "no existe la obligacion del acusado de acreditar su
inocencia

ni de aportar pruebas de descargo. Es decir, la posibilidad de aportar contraprueba es un
derecho de

la defensa para invalidar la hipotesis acusatoria, contradiciéndola mediante
contrapruebas o pruebas

de descargo compatibles con hipétesis alternativas (contra-hipétesis), que a su vez la
acusacion

tienelacargadeinvaidar” (ZegarraMarin vs Peru, CIDH 2017).

Como afirmé €l fiscal, se trata de hechos muy dificiles de probar, ya que préacticamente
la

Unica prueba directa consiste en el relato de la victima, la que constituye la prueba
fundamental del

hecho, que luego hay que cotejar con otros elementos de prueba para corroborar su
veracidad. Se

trata de hechos que carecen de prueba objetiva, ya que generalmente estos tocamientos
no dejan

huellas o rastros en € cuerpo.

Hasefidlado €l T.1.P. que "En esto delitos sexuales, unainvestigacion diligente implica
generar datos probatorios para ser presentados ante el 6rgano de Juicio, que provengan
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de fuentes

distintas a la declaracion de la victima con el objeto de buscar €l refuerzo externo de
dicha

declaracion. Tales datos pueden ser relativos al concreto de contexto de produccion de
los hechos, 1a

especifica configuracion de una relacion de poder, la existencia el estado animico y
psicol6gicade

la victima después de los hechos, la existencia de posibles secuelas, la presencia de
eventuales

testigos de referencia a los que la denunciante haya contado |o acontecido y que
también puedan dar

fe -como testigos directos- del estado de aquella al narrar los hechos, entre otros.
(Ramirez Ortiz, El

testimonio Unico de la victima en el proceso pena desde |a Perspectiva de Genero, en
Questio Facti

Revistainternacional sobre razonamiento probatorio, Afio 2019). (Velazquez, 20/5/19).
Comenzaremos entonces por referirnos ala declaracion de la nifiaen Camara Gesell. Se
observa a J. desenvuelta, inquieta, concentrada en los juegos, no advertimos la timidez
guesi

presento lanifiaal ser entrevistada anteriormente por laLic. Maccione.

Ademas de aquellos datos que ya consigné, deben destacarse algunas situaciones
ocurridas

durante esta entrevista, que merecen la observacion del juzgador.

En el comienzo se observa ala nifia concentrada en el juego, mientras la entrevistadora
intenta mantener un diélogo.

La psicologa esta explicando a la nifia quienes estan del otro lado del vidrio, la nifia
sigue

con su juego, cuando imprevistamente (minuto 2,20) la nifiale dice "sabias que mi papa
metoco la

pochola...me bajo los pantalones..”. La psicologa le pregunta:”. Que es la pochola?, y
ahi sigue el

juego. Intenta infructuosamente que la nifia responda o cuente algo mas, sin obtener
respuesta. En el

minuto 5,22 muestra en el mufieco donde esta la pochola, y dice, "ahi me tocd”, sigue
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concentrada

con su juego, sin responder a las preguntas. Luego sale de la sala, comenta algo a su
madre. Sigue la

entrevista con los intentos de obtener alguna respuesta. Cuando la psicéloga le vuelve a
decir

guienes estan del otro lado, la nifia sefiala "... pero el juez |lo va a retar a mi papa’.
porque?, "porque

se mando una cagada’, que quiere decir eso? "como me toco la pochola, eso es una
cagada, nole

conté a nadie porque es muy feo, ami mama si, amis amigos del jardin no porgue es
muy feo" (a

partir del minuto 11,20). Continlia concentrada con su juego, vuelve a salir de la sala,
quierever a

su madre. Recién en el minuto 17 responde una pregunta de como se llama su mama
"V."ysu

papa"A". Y responde ala pregunta que le contaste a tu mama, "metoco la pachola’, y a
continuacion le dice "y otra vez el me compro dos huevitos Kinder.." Del minuto 18 al
24 seretiran

de lasala. Regresan, le pregunta que quiere decir un juez paravos?y lanifiale dice" yo
soy mas

chiquita, el juez me cuida. Le pregunta si alguien le dijo eso, 0 como |lo sabe, pero
vuelve

concentrada a su juego.

Lo primero que observamos gque no es exacta laimpresion del fiscal a sefialar que esta
declaracion tiene un relato claro, preciso, contundente, porque en realidad la nifia
Inopinadamente,

de manera descontextualizada, sin responder a una pregunta, imprevistamente refiere
gque el padrele

toco la pochola, que le bajo los pantalones. Unos minutos mas tarde muestra en un
murieco la

pocholay sefiala que ahi latoco. Mas tarde hace referencia al juez, a que lava aretar,
gue hizo una

cagada.

Nosllamalaatencion lareferenciaal juez que vaaretar asu padre, al juez que la cuida,
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a
haber realizado una cagada o que lo que hizo es muy feo. Se trata de datos que no
impresionan

como propios de una nifia de tres afos de edad, fueron incorporados por terceros. Mas
allade

nuestra conviccion, también fue destacado por el psicologo Varela.

Sin perjuicio de nuestra impresion como Jueces, hubiese sido Util y pertinente contar
con

una evaluacion sicolégica sobre el relato en la Camara Gesell. Sin embargo, la
entrevistadora Rocio

Guadalupe Ruiz dijo que no era su funcion, que era propia del Cif y laLic. Maccione,
del Cif,

sefial 6 claramente que no hay un relato del que pueda indicarse signos de fabulacion. Y
agrego

gue para hablar de credibilidad debe haber un relato que permitair de un aspecto central
asus

situaciones ramificadas, para luego volver y verificar si existen 0 no contradicciones.
Resulta claro

gque ello no es aplicable a este caso, donde solo contamos con esta frase sin
circunstanciacion en

tiempo, modo y lugar.

Lo cierto es que estos aspectos que hemos advertidos a presenciar la entrevista, podrian
haber tenido algun tipo de explicacion desde el punto de vista de algun profesional
especialistaen

sicologiainfantil pero no fue asi.

Este punto, que consideramos significativo, no fue contemplado ni explicado, o que
entendemos constituye un déficit de la acusacion.

Debemos destacar que Luca Marafioti en su trabajo “El menor abusado: victimay
testigo

vulnerable” (Revista de Derecho Procesal Penal afio 2012, NUmero extraordinario
“Victimas

especialmente vulnerables’ pag. 213 y ss.) sostiene que |os nifios son especialmente
vulnerables

tanto por su temprana edad, por la particular brutalidad que implica la agresion en la
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esferafisicay

sexual, también por cuanto el autor del hecho suele pertenecer a circulo familiar de la
victima.

Sefiala concretamente que estamos frente a una “vulnerabilidad de la victima’ tan
pronunciada que

la misma se suele comunicar al caso procesal, y se convierte en “vulnerabilidad de la
prueba’ y en

“vulnerabilidad del proceso” haciendo mas dificil que nunca la reconstruccion de los
hechos, y

degjando el campo libre a posibles errores judiciales, en ambas direcciones.

En muchos casos, €l nifio se encuentra en la condicion de ser al mismo tiempo, victima
y

unico testigo de los hechos y su “memoria’ es entonces la unica fuente de informacion
deloque

supuestamente ocurrio.

Agrega Marafioti que la minoridad de edad constituye un obstaculo importante, pues al
decir

de la literatura cientifica, RECORDAR, es un proceso de tipo reconstructivo y no
reproductivo, es

decir “la evocacion de un acontecimiento pasado no se produce a través de un acceso
directo ala

reproduccion del mismo sino através de lareconstruccion gradual y la conexion de una
seriede

informaciones y datos ubicados en la memoriay justamente la memoria, especialmente
enla

infancia, puede ser sometida a numerosas distorsiones. Concluye: cuando laincomoda
slladela

“victima-testigo” esta ocupada por un menor, la nota critica que socava lafiabilidad de
la

declaracién como prueba resulta amplificada.

Por su parte Fernando Diaz Canton, al tratar el tema “Declaraciones de Menores de
Edad

victimas de abuso en camara gesell y el derecho del imputado a la confrontacion con los
testigos de
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cargo” Revista de Derecho Procesal Penal 2009-1 “La prueba en el proceso penal -1”
pag. 227y ss.,

consigno que en estos casos se presentan |os siguientes puntos probleméticos: a) la
obtencion de los

dichos del menor suele ser fundamental para la comprobacion del delito y la
individualizacion de su

autor, sobre todo en los casos donde no hay otros testigos u otras pruebas. b) existen a
menudo

dificultades para dicha obtencién por las inhibiciones, los tipicos bloqueos, lagunas
mentales,

coacciones etc. y sefidla sobre este punto que pueden existir confusiones, omisiones,
contradicciones etc., aclarando que s las hay, no podremos extraer ninguna conclusion
que

implique la atribucion de responsabilidad al imputado del mismo modo que no lo
hariamos si €l

testigo fuera mayor de edad. c¢) el hecho de contar o ocurrido puede implicar para el
nifio revivir la

situacion y d) los menores suelen ser susceptibles ala sugestion o ala manipulacion por
parte de los

mayores |0 que genera riesgo de contaminacion. En lo que aqui respecta sefiadla que los
menores

suelen ser susceptibles de pérdidas temporarias de lamemoriay la sugestion.

Por ello la importancia que tiene el analisis de credibilidad del relato por parte del
siclogo

gue lleva adelante la entrevista, quien es el que tiene el contacto directo con el nifio, y
guien puede

dar respuesta a alguna de las indicaciones formuladas. O de un tercero que pueda
evaluar y explicar

las distintas observaciones que referimos En este caso, y sin perjuicio de la mirada
propiade los

jueces, no contamos con esta informacion, dado que ninguna de las sicologas que
testimoniaron se

les asigno esta estatarea. Si bien no resulta obligatorio la realizacion de un informe de
estas
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caracteristicas, entendemos que las circunstancias del caso ameritaban una
profundizacion de estos

aspectos especialmente destacados por |a defensa.

Asi exponemos esta serie de observaciones que hacen a las situaciones descriptas como
asu

falta de explicacion con base cientifica que afectan la consistencia que debe tener un
testimonio de

estas caracteristicas en funcion de la trascendencia que tiene para poder asegurar fuera
de toda duda

razonable que el hecho existid y en cabeza del acusado.

Con mayor razon, si sabemos que en estos casos, la fuente de conocimiento
fundamental es

justamente €l relato del menor. Ello debe llevar a acusador a extremar |0s recursos para
demostrar

esta contundencia que se predica de la declaracion.

Del cuadro cargoso, cuyo €je debe ser el relato de la nifia, la acusacion sumo el
testimonio

de la madre de la menor, y de otras personas que escucharon estas frases de la nifia,
como lanifiera

D.C.A.,unaamigaE.A., lamaestraB.C. y €l psicologo Rinaldi.

Esta suma de testimonios segun €l fiscal torna contundente el cargo, sosteniendo que la
version se sostiene en el tiempo. Antes de citarlos, destacamos que el psicologo Rinaldi
nos indico

gue cuando la nifia le conto, le dijo que no recordaba que habia dicho en la Camara
Gesell.

En relacion a hecho, la madre sefial 6 que la nifiera volvio para mediados de septiembre
de

unas vacaciones. Cree que el imputado vio a J. dos o tres dias después de ello, y sabe
que

fueron a Todo, que le comprd un juguete, ello a fines de septiembre, principios de
octubre. A los

tres dias empezd con los berrinches, enojada, setiraba el pelo. Que te pasa le pregunta,
se camo.

Pasaron dos semanas que no veia a padre. Un jueves que estaba muy inquieta, le dijo
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guelaibaa

llevar a vivir con el padre, la mir6 con los ojos grandes, y dijo bueno, pero después
empezo6 allorar

gue no queria. El lunes 23 de octubre la llevo al jardin la agarro de las piernas,
pidiéndole que ella

la vaya a buscar. Cuando la va a buscar, estaba alegre, viniste vos.. Suben al auto, se
sentan, y en

un momento su hija le dice "mami me revisas la pachola’, le responde "ay J., para que
querés

gue te revise, la nifiaresponde "porque me picay me molesta’, le dice " Ilegamos a casa
y te bafio,

debe estar sucia’, lanifiadice" quiero que vos me revises'. Lamadre piensa, "algo esta
pasando..como le pregunto....mamita alguien te tocdé?'. La nifia le responde " si", ,
"quien mi

amor?’, papi, siguido manejando. pero hace varios dias que no lo ves, pero cuando
fuimos a todo, y

me comproé un juguete. te habra llevado al bafio, no fue en la camioneta, como en la
camioneta, me

baj6 los pantalones y me toco...con los dedos. Mas adelante le dijo "Mami quedate
tranquila, porque

ami no me gusto, papi me dijo que no lo va a hacer mas. Porque eso no se hace...". Fue
aDina

Salud para hablar con una sicéloga para que hable con su hija, pero solo estan los jueves
y era

lunes. Fue alo de A. para que le cuente a ella. Fueron asu casay ledijo aA. "ahora J.
te

vaa contar....mamita contale...lalalara. Estuvo cuarenta minutos distraida, sin contestar,
y enun

momento lediceaA., mirdndola, "... mi papa me toco la pochola, cuando, si no vesatu
papa

hace varios dias, cuando fuimos al todo y me compro un juguete.

LanifieraD.C., aquien la madre concurrié inmediatamente de haber tomado
conocimiento de lo dicho por su hija, dijo que éstale pidié a su hijagque le cuente lo que
habia
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dicho, que ésta refirié que papa le habia tocado las partes intimas y Iloro. Luego la
acompafio a

hacer |a denuncia. Agrego que la nifia dijo que le toco la pochola con la mano, cuando
fueron a

comprar al super.

LaamigaE. recordd que en fecha 28 de enero de 2019 estaban ailmorzando y la nifia
dijo que el papaletoco lapocholay no le gusto.

Lamaestra B. refirio que la nifia estando en sala de cinco en oportunidad de estar
hablando de educacion sexual, dijo que su papale bajo los pantalones y |e habia tocado
las partes

intimas.

Finalmente Rinaldi, sicdlogo que trabaja en el Hospital Zonal, integra el comité de
abuso

sexual, refirio que atendio a la nifia en un espacio terapéutico, haciéndolo una vez por
semana, con

algunas interrupciones. Aseguré gue la nifia cuatro veces le conto que el padre la habia
tocado en las

partes intimas y que una jueza la protegia, datos brindados en agosto del corriente afio,
esdecir,

hace pocos dias. Nos llama la atencidn que esta informacion surja tanto tiempo después
de ocurrido

el hecho, ademas de la mencion de laintervencion de una jueza, dato que como sefial 6
el sicologo

Varela no es un conocimiento que incorpore por si lanifia. Dijo Varela que Juez en un
nifio no

significa nada.

Estos dichos, que no son mas que una repeticion de lo que escuchamosy vimos en la
Camara Gesell, merecen lamisma observacion. Esto, es, asi como la nifia de manera
descontextualizada, mientras se encontraba jugando, sin que se le haya preguntado,
refirid

imprevistamente "me papa me toco la pochola...me bajo los pantalones...unajuez 1o va
retar..", para

luego seguir jugando, declaracion que si pudimos observar, nada nos suma esta
repeticion con la
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gue se pretende sumar conviccion. A pocos dias del hecho, la nifia ya habia incorporado
el concepto

delajueza, quelo retarian a padre, "que lo van a cagar apedos...” " es muy feo lo que
hizo"..

"porque se mand0 una cagada’, conceptos estos que evidentemente le fueron
incorporados por

terceras personas. Hay contaminacion e influencia evidente.

Llama la atencion que a Rinaldi, el psicologo tratante, le haya referido esta situacion
hace

poco tiempo, como también que en enero de este afio, es decir, amas de un afio y dos
meses de

ocurrido el hecho, haya comentado esto en un almuerzo a una amiga de la madre.
Igualmente la

referencia a ello recién en sala de cinco. Esto es, estamos hablando de personas que
dicen que

escucharon de la nifia esta accion mucho tiempo después de ocurrido el hecho. De tal
manera que

No NOS impresiona que esta sumatoria de personas que escucharon a la nifia mencionar
esta

situacion pueda ser considerada una prueba contundente que avale la existencia del
hecho del modo

gue se pretende.

LaLic. Andrea Maccione, quien integra el Cuerpo de Investigaciones Forense, testigo
dela

fiscalia, dijo que mantuvo dos entrevistas con la nifia. La primera destinada a determinar
s de

acuerdo a su desarrollo era compatible para realizar |la Camara Gesell a la nifia, que
considero

posible. Aclaré que es muy complejo obtener un relato de un nifio de tan corta edad, los
periodos de

atencion son cortos, como la capacidad para armar frases es limitada, la obtencion de
detalleses

dificil, que dependia de la habilidad de la entrevistadora. No consideré un impedimento
su corta
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edad, pero si sefial0 esta circunstancia al ratificar que es complejo obtener un relato
completo.

En lasegunda entrevista dirigida a verificar si presentaba sintomatologia por estrés
postraumatico indicando que no observo ello, aclarando que ello no implica
necesariamente que no

haya existido un abuso, existen circunstancias que pueden influir en ello, desde la
contencion

familiar, tratamiento, etc.

El fiscal pregunto si |a nifia presentaba signos de fabulacion, y la licenciada sefial 6 que
la

nifia es muy pequefia para evaluar esto. Para esta evaluacion hay que tener un relato con
determinado formato, ramificarse a otras situaciones para volver al hecho central y que
este se

mantenga, concluyo que es poco prudente evaluarlo.

No sabemos si la licenciada vio la Camara Gesell. No se le preguntd concretamente
sobre el

relato de la nifia en esta entrevista, de tal manera que alguno de los aspectos que aqui
nos

planteamos no tienen respuesta. De algun modo entendemos que fue desaprovechado el
conocimiento y experiencia de la Lic. Maccione, recordando ademas que como jueces
con este

sistema procesal ho podemos preguntar ni intervenir en los testimonios.

Es decir que no contamos con ninguna evaluacion de algun profesional en relacion
concreta

alo expuesto, esto es informacion de expertos, Util y necesaria para el juzgador, mas
alaqueno

suplante nuestra conviccion. (S.T.J.Se. 76/05y 120/07 STIRNSP).

Tampoco contamos con una pericial sicologica concreta, ya que la intervencion de la
lic.

Maccione que entrevisto ala nifia dos veces, tuvo dos finalidades. La primera, respecto
dela

factibilidad de realizacion de la entrevista, la segunda referida a la existencia de
sintomatol ogia por

estrés postraumatico, que dio resultado negativo segun informarala propia madre. No se
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ha

producido otra informacion Util y necesaria para evaluar desde un punto de vista propio
dela

materia de la sicologia esta declaracion de la nifia.

Para sostener el cargo, el fiscal hizo mencion a cambios de conducta de |la nifia, respecto
de

los cuales debemos indicar que hasta el psicologo Rinaldi aceptd que podian obedecer a
la

separacion de los padres, o como amplio el psicélogo Varela, la separacion de los
padresesla

destruccion de su mundo. Dijo que aparece la desproteccion, algo sucedio que ellos no
entienden

desde €l punto de vistaracional pero si instintivo y afectivo, desde el punto de vista del
instinto de

conservacion. Hay dos figuras que lo protegen, y la separacion desencadena una
situacion de

inseguridad. La enuresis, € llanto, la agresividad, pueden ser indicadores de ese trauma.
Los chicos

no pueden recrear buenos momentos, la respuesta es el deseo subconsciente de volver a
aquel

momento, los adultos podemos volver, un pequefio no puede recrear situaciones.
Ademas de ello, de lo que se concluye que este dato no es determinante ni univoco en el
sentido dado por la fiscalia, observamos algunos que ocurrian ya antes del hecho,
sefidlados por la

madre, como gue la nena manifestaba enojos, y no la podia calmar. No queria jugar, no
dibujaba.

Dijo que luego, en e mes de junio comenz6 a manifestarse aun mas. Que cuando lo veia
comenzo a

hacerse pis en la cama, situacion que no ocurria cuando no lo veia. A tal punto, dijo
M.V.L., que

pensd que estaria enojada con el papa porgue |o veia poco.

Y respecto de la enurosis, tampoco esta claro desde cuando la presentd. Incluso e padre
hizo

referencia a que consultaron a un pediatra por la paspadura que presentaba la nifiaen la
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vagina, que

se irritaba, que ambos lo notaban. El pediatra les dijo que era sensible su piel y habia
que esperar

gue creciera para andizar si tenia alguna patologia.

Respecto de este punto, lalic. Maccione no encontrd signos de estrés postraumético.
Tampoco la médico pediatra especialista del Hospital Zonal, detecto ni constato ningun
tipo

delesion o afeccion en lanifia.

Como primer conclusion, entendemos que en sintesis, con |0 Unico que se cuenta es la
frase

de la nifa, repetida a terceros, que el papa le habia bajado |os pantalones y |le habia
tocado la

pochola. Sin mayor informacion para el andlisis interno y externo de la declaracion, la
misma

aparece creible, esto es, no parece que la nifia haya fabulado. Sin embargo, estas
limitaciones

tendran impacto en el siguiente andlisis.

El hecho materia de acusacion consiste en haber efectuado tocamientos impudicos con
sus

manos en lavagina.

Ladefensa sostuvo que lafiscalia no probo que e acusado haya efectuado tocamientos
impudicos, los mismos no pudieron ser acreditados, no se ha demostrado que la haya
tocado y que

haya sido en contra del pudor.

Paraingresar aeste analisis, debemos partir de la base que en la actualidad, ladoctrinay
jurisprudencia sostienen gque “cuando €l acto es objetivamente obsceno pues se dirige a
tocamiento

de partes pudendas, el abuso queda consumado; sin embargo, esta regla general admite
supuestos de

excepcion dados por la equivocidad de lo ocurrido, atendiendo a modo en que ocurre,
pues la

accion gjecutada puede ser dudosa en cuanto a su verdadero alcance y significacion
sexua”

(STIRNS2 Se. 174/15).
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En este caso debemos contemplar que € autor es el padre. Quien nos hareferido que ha
cuidado tanto a J., como a su otra hijay un hijo de la denunciante como propios, se ha
encargado de ellos, fundamentalmente cuando M.V.L. se encontraba en el aeropuerto
trabajando.

Ello fue confirmado por los vecinos y amistades que declararon en juicio, a saber
Gabriel Tognole,

Antonio Rodriguez y Lucia Inostroza. Los tres calificaron al acusado como un buen
padre

Que se trata de una nifia muy pequefia, que segun G.V.A.A.

su pocholaseleirritaba s luego

de hacer pis no se cambiaba. Se |le paspaba la vagina, dijo que se irritaba, que ambos lo
notaban. La

llevaron al pediatra por ese temay dijo que era sensible su piel y habia que esperar que
creciera

para analizar si tenia alguna patologia. Dichos que no fueron refutados ni contradichos
gue tampoco

ahondaron las partes, no hace mas que destacar que en todo caso no es inusual que un
padre tenga

contacto con su hija. No necesariamente impudico, tal como exige la figura penal.
Agregamos,

como menciono el defensor, que resulta natural que un padre pase una cremaasu hija-
menciono la

marca Hipoglos-.En este punto diremos que el imputado nego haber abusado de su hija,
esbozo esta

linea de defensa, que luego continud su abogado, pero quiza siguiendo el consejo legal,
no se

pronuncié concretamente respecto del hecho, esto es, si en la oportunidad indicada en la
acusacion

toco a su hija. Esta omision tampoco se intento despejar en el contraexamen, pese a que
GV.AA.

respondio todas las preguntas que se le hicieron, circunstancia que nos impide tener mas
informacion para el analisis. Concretamente el imputado, quien niega el abuso, sefiala
gue ha

cambiado pafiales, ha mencionado que su hija se hacia pis, podria ponerle alguna crema,
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toco esa

tarde a su hijaen el Supermercado?

Asi como lamadre refirié que su hijaalasalidadel jardin le dijo que le picabala zona
intima, pretendiendo alguna atencion o revision fisica de su madre, bien pudo haber
ocurrido algo

similar con el padre, a quien la nifia pudo haberle referido o mismo que a la madre.
Pero esto no

fue materia de interrogatorio.

Hecha esta observacion, que hace ala dinamica de este nuevo sistema adversarial, y
siguiendo con el contexto, de lo poco que sabemos, el hecho habria acaecido luego de
varios dias

gue el padre no viera a su hija. Que concurrio a verla cuando regreso la nifiera, yendo
desde su

domicilio en €l Barrio El Frutillar hastalalocalidad de Dina Huapi, y guiandonos por |o
gue cont6

lamadre, segln su hija habrian ido al Todo a comprar y que el hecho habria ocurrido en
la

camioneta. En este sentido, el fiscal define que el hecho ocurrid en esas circunstancias,
cuando llevo

alanifiaa Supermercado Todo, ubicado en la calle Estados Unidos 250 de Dina Huapi.
Es decir

que el acusado, quien no presenta segun el psicélogo Varela ningun rasgo o
caracteristicas de

pervertido, en este lugar publico comete este hecho de tocamiento impudico. Contra
este hecho

aislado y unico, sabemos que G.V.A.A.

convivio con la nifiatres afos, estuvo sola con é cadavez

gue la madre iba a trabajar, convive con otra hija que ya tiene quince anos, sin
registrarse ninguna

situacion abusiva, por lo que la evidencia e informacion producida en el juicio no
aparece suficiente

sin mas datos de contexto y circunstancias para definir esta accion como impudica.

Al respecto se sostiene “En cuanto a la capacidad de recordar de los nifios mas
pequefios,
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diversos estudios dan cuenta de que los nifios pueden recordar |o sucedido desde los tres
anos de

edad. En momentos de estrés es posible que recuerden los hechos centrales méas que los
periféricos.

También pueden variar la calidad del recuerdo y la cantidad de detalles segun |a edad.
Cuanto més

pequefios, mayor seralanecesidad de recurrir a elementos contextual es para que puedan
informar

acerca de lo ocurrido” (Unicef, Abuso Sexual Infantil, Cuestiones relevantes para su
tratamiento en

lajusticia.) (en TIP, Amadini, 4/4/19).

Con la informacion del juicio, no podemos sefialar que la nifia haya mentido, o
inventado

gue el padre la toco, pero resulta esencial saber como, cuando, donde ocurri6 este
hecho. Delos

pocos datos que da la nifia, sumamos lo que agrega su madre, quien nos dice que esto
habria

ocurrido cuando fueron a comprar a Todo en la camioneta. Pero no hay mas detalles.
No los brindo

la nifia, entendemos por las dificultades evidentes que presenta la entrevista por la corta
edad de

esta, pero también porque no se advierte que se hayan intentado otras vias, como
mayores preguntas

abiertas respecto del hecho o la utilizacion de los mufiecos como se suele hacer en estas
entrevistas.

Porque ala escasa informacion verbal de J. respecto del hecho, observamos que

durante mas de veinte minutos recred y desarroll6 una historia, un relato con el murieco,
a que

califico como hijo, le dio de comer, lo bafio, etc. Es una nifiainquieta, lista, despierta,
interactuo

con laentrevistadora con soltura. Respondié que lamadre sellama V., € padre A., y
cuando se le pregunt6 laedad y si iba al jardin, reprendi6 ala entrevistadora diciéndole
"yatelo

dije". O respecto del nombre del padre le dice "te olvidaste el hombre de mi papa’
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retandola.

Entonces, esta dicotomia en la declaracion, esto es, juego preciso y detallado, contra una
frase

descontextualizada, no sabemos a que obedece. La nifia no cuenta mas porque no
quiere, no puede,

0 no se profundizo la busgueda de mayor informacion?

Cuando segun lamadre, la nifiale refiere que larevise porque le picabala pochola, y le
pregunto si alguien latoco, J. le respondio "papi”, y luego, a otras preguntas, le dijo que
ocurrio cuando fueron al Todo a comprar un juguete, que le habia bajado |os pantal ones.
Con esta

informacion, la denunciante, quien no oculta su encono y enojo no solo con el
imputado, sino con

toda su familia, emprendi6 este camino, comenzando por ir ala Salita de Dina Huapi,
sin éxito,

luego a la casa de la nifiera, finalmente concurriendo a la Comisaria a efectuar la
denuncia.

Vemos entonces, gque estas observaciones que formulamos a la falta de informacion de
la

circunstanciacion del hecho, que consideramos necesarias para su definicion
penalmente tipica, que

no fueron esclarecidas en € relato de la nifia en la entrevista en Camara Gesell, tampoco
fueron

aclaradas por la madre, quien se encuentra en lamejor posicion para hacerlo.

El psicologo Rinaldi tampoco aportd informacion relevante, y se limitd a decir que €l
relato

es creible. Pero a que relato se refiere?. Si estamos a lo dicho por la nifia, el relato es
unafrase. Mi

papa me toco la pochola, me bajo |os pantalones. Maccione refirié que en el caso de una
nifia de

corta edad es poco prudente hacer una evaluacion en esos términos. A tal punto, que la
escasa

informacion nos impide realizar una criticainternay externa.

Estos datos, en un contexto de una situacion sumamente conflictiva entre los padres,
con
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imputaciones que iban desde la sustraccion de una credencial, de una denuncia a tenor
delaley

3040, de serias descalificaciones por parte de ambos, pero especialmente de la
denunciante, quien

ocupd gran parte de su testimonio a denostar al acusado y su familia, obligan a analizar
COoN sumo

cuidado la situacion. La madre de la nifia ya venia preocupada por algunos cambios de
conducta,

gue evidentemente no respondian a una situacién como la gue nos ocupa, ya que eran
anteriores,

pero que de algiin modo la tenian si se quiere en alerta. De tal manera que ese limitado
didogo con

la nifia en el auto, que desencadend este proceso, no tuvo luego mayor profundizacion
deestas

circunstancias cuyo conocimiento es necesario parala determinacion de latipicidad. En
todo caso, a

estainicial y limitada informaciéon, 1o Unico que se sumo fueron estas referencias a juez
gue cuida,

al juez que reta, a realizar cosas feas y de haber realizado una cagada, que como
dijimos, resultan

genas alanifa, y que termind de cerrar laindagacion del suceso.

Volviendo a estos parametros citados por el T.1.P en estos delitos sexuales, que definen
que

unainvestigacion diligente implica generar datos probatorios para ser presentados ante
el 6rgano de

Juicio, que provengan de fuentes distintas a la declaracion de la victima con el objeto de
buscar el

refuerzo externo de dicha declaracion, que podrian consistir en datos relativos al
concreto de

contexto de produccion de los hechos, |a especifica configuracion de una relacion de
poder, la

existencia el estado animico y psicolégica de la victima después de los hechos, la
existenciade

posibles secuelas, la presencia de eventuales testigos de referencia a los que la
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denunciante haya

contado lo acontecido y que también puedan dar fe -como testigos directos- del estado
deaguellaal

narrar |os hechos, vemos que no se han verificado con el acance pretendido.
Retomando el alcance de la figura penal invocada por la fiscalia, destacamos que el
STIJRN

ha dicho que: "En efecto, cuando el acto es objetivamente obsceno porque se dirige a
tocamiento

de partes pudendas, el abuso queda consumado; sin embargo, esta regla general admite
supuestos de

excepcion dados por la equivocidad de lo ocurrido, atendiendo a modo en que ocurre,
pues la

accion gjecutada puede ser dudosa en cuanto a su verdadero alcance y significacion
sexual. La

imposibilidad de establecer un criterio general -ya que es absurdo sentar a priori cua es
el conjunto

de circunstancias, su grado, reiteracion o nimero, de manera de conformar unaregla de
derecho

aplicable siempre a otros supuestos- permite categorizar la cuestion como de hecho. De
tal modo,

“la valoracion del 'fin libidinoso que guie al agente sera Util para la resolucion de
aquellos casos

limite, en que la accion ejecutada es dudosa en cuanto a su verdadero alcance y
significacion sexual,

y que puede importar un inocente acto expresivo de un sano afecto o una abusiva accion
impudica,

segun sea el proposito y el contenido que a la misma le otorgue su autor\' (Oscar A.
Estrella, op. cit.

[De los delitos sexuales, Ed. Hammurabi, 12ed.], pag 41)” (conf. STIRNS2 Se. 108/15).
De acuerdo a €llo, y concluyendo, debemos recordar que el T.1.P. (Bunter, 21/3/19)
viene

sosteniendo que: "Diré muy sintéticamente que el estandar para la prueba en materia
penal solo

posibilita la condena en la medida en que se llegue a una conviccion para ello 'mas alla
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de toda duda

razonable'. “Asimismo, tanto para este tipo de delitos -pero también para otros-, en la
medidaen

gue la prueba principal radique en el testimonio de la victima, sus dichos deben ser
sometidos aun

estricto andlisis logico, tanto interno como externo, respecto de los indicios que
encuentren

vinculacion con él”.

Luego, "El estandar que necesitala condena es una confirmacion “mas alla de toda duda
razonable” que exige unavaloracion individual y en conjunto de los medios probatorios,
de modo

tal que estos no puedan fundamentar conclusiones diferentes, situacion que no se
presenta en el sub

lite porque en el andlisis de representacion de |as situaciones probatorias de las hipotesis
contrarias

-la de descargo y la de cargo- no esta acreditado con el grado de apoyo que con tales
elementos se

requiere, no para laidilica e inalcanzable certeza o verdad absoluta, sino para decidir
con descarte

motivado del estado de inocenciay del in dubio pro reo (art. 18, Constitucion Nacional)
STJ12/18.

Este marco de duda razonable, es el que nos impide considerar que el acusado sea autor
de

tocamientos impudicos configurativos de abuso sexual.

L os jueces Marcos Burgos y Bernardo Campana consideran que lo expresado es fiel
reflgo

deladeliberacion y conclusiones efectuadas, por o que adhieren a este voto.

Degjamos constancia que el dialunes 2 de septiembre seleyd y se explico el veredicto de
conformidad al art. 190 del C.P.P. y se convino con las partes que la sentencia seria
notificada via

electronica dentro de los cinco dias, y que los términos para la impugnacion
comenzarian a correr

desde e vencimiento de este plazo.

Considerando todo €llo, € tribunal dejuicio,
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RESUELVE:

l.. ABSOLVER A G.V.A.A.DEL HECHO

MATERIA DE ACUSACION CALIFICADO COMO ABUSO SEXUAL

AGRAVADO, SIN

COSTAS. (ARTS. 8,59,Y CTES. DEL CP. Y 119 DEL C.P.).
1. REGULAR LOS HONORARIOS DE LOS ABOGADOS DEFENSORES

ESTANISLAO CAZAUX Y MARCOS MIGUEL EN LA SUMA DE 50 JUS. (ARTS.

6,8, Y 46
LA.).

[11. PROTOCOLICESE, NOTIFIQUESE VIA ELECTRONICA,

?

?

BERNARDO CAMPANA
JUEZ DE JUICIO

GREGOR JOOS
JUEZ DE JUICIO

MARCOS BURGOS
JUEZ DE JUICIO

Firmado digitalmente por: JOOS
Gregor

Fechay hora: 04.09.2019
10:31:28
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