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San Carlos de Bariloche, 13 de marzo de 2026

---Y VISTOS: Los autos caratulados: MOLINA, CAROLINA ANAHI C/ LA
SEGUNDA ASEGURADORA DE RIESGOS DE TRABAJO S.A. S/ ACCIDENTE
DE TRABAJO (EP), Expte. PUMA nro. BA-00247-L-2023, , y en ellos el recurso de
inaplicabilidad de ley interpuesto por lademandada, y:-

---CONSIDERANDO: Que corresponde determinar en primer término si se encuentran
reunidos los requisitos legales que hacen ala viabilidad del recurso deducido conforme
al art. 62 delaley 5.631y art. 285y sgtes. del C.P.C.C.-

---1) El recurso es interpuesto en contra de |a sentencia definitiva dictada en autos.-

---2) Ha sido deducido en término, conforme lo dispuesto por €l art. 62, ler. parrafo de
laley 5.631 - notificacion conforme articulo 25 Ley 5.631.-

---3) Se ha corrido el pertinente traslado a la parte actora, quien lo ha contestado
mediante presentacion presentacion E0056.-

---4) Se ha constituido domicilio en la ciudad de Viedma alos fines procesales.-

---5) Se ha dado cumplimiento con el requisito del depdsito previo, exigido por €l art.
65 delaley 5.631, mediante .-

---6) Verificados dichos requisitos, resta analizar si €l recurso se encuentra debidamente
fundado en alguno de los taxativos motivos legales, de conformidad a los requisitos
establecidos por €l art. 286 del C.P.C.C. -su doctrinay jurisprudencia-.-

---7) Resefia de la sentencia definitiva dictada en autos.

---En la sentencia definitiva dictada en autos se resolvio hacer lugar a la demanda y
condenar a demandada a abonar a la actora Sra. Carolina Anahi Molina la suma de
$11.642.337,73 en concepto de las indemnizaciones previstas en los articulos 14 inciso
2 apartado a) de la Ley 24.557 y el adicional del articulo 3 (20%) de laLey 26.773,
calculados sobre el 25,73% de incapacidad laboral reconocida por dermatitis crénica
recidivante y secuelas por la enfermedad profesional listada que padece, calculada
provisoriamente al 27 de octubre de 2025, con més actualizacién por RIPTE hasta el
efectivo pago, la que debera depositar en el plazo de 10 (diez) dias. Asimismo se
resolvié que en caso de mora, se aplicara lo dispuesto en el articulo 770 del Codigo
Civil y Comercial de la Nacion y el tercer parrafo del articulo 12 de la Ley 24.557,
reformado conforme Ley 27.348. Se impusieron |las costas a la parte accionada vencida
(conf. Art. 31 ley P 5631).-

---Para asi decidir consideré acreditado que: 1) -la actora es enfermera y desde
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noviembre de 2017 trabaja en el Sanatorio San Carlos de esta ciudad, -2) que se
tramitaron ante SRT expedientes. En €l expediente N°420604/21 la CMC determiné que
la actora presenta alergia severa al latex que constituye Enfermedad Profesional Listada
con fecha de PMI el 23/11/2021. Y que posteriormente en el expediente N°338952/22
se emitio el dictamen recurrido en autos por la actora, 3) que existe contrato de ART
vigente a la fecha de PMI, -que la actora fue reubicada, desempefiando actual mente en
tareas administrativas. -que la actora registra incapacidad preexistente de un 20% por
enfermedad accidente lumbar.

---También consider6 acreditada que la enfermedad profesional listada que padece la
actora esta probada, aunque resulte negada por |la demandada.

---Se tuvo en cuenta que la demandada denuncié que la actora presenta una incapacidad
preexistente de un 20% declarada judicialmente, y a requerimiento de la Dra. Galeano
Liendo aport6 datos de la causajudicial y copiade la sentencia que |o declara

---Asi determin0 que la controversia se centra en si tal enfermedad profesional origina
en la actora secuel as, dolencias y padecimientos que generen incapacidad laboral. Y -en
caso afirmativo- €l acance de las mismasyy |as prestaciones consecuentes.

---Se aclaro que si bien inicialmente se designo en autos a la Dra. Galeano Liendo del
CIF como perito médica laboral, posteriormente -previo sorteo- se designé a la Dra.
Tamborindeguy.

---Consider6 que esta ultima perita luego de explicar de manera claray detallada en qué
consiste la alergia al latex, sus implicancias, los factores de riesgo a los que estuvo
expuesta la actora como enfermera, datos estadisticos, y analizando |os resultados del
estudio complementario requerido (espirometria) destaca el caracter irreversible,
cronico y progresivo de la enfermedad. Concluye que Molina presenta una dermatitis
cronica recidivante en ambas manos que genera una incapacidad laboral parcial y
definitiva de un 15% segun baremo LRT a momento del dictamen. Luego, se expresa
en relacion a los factores de ponderacion y sefiala que con ponderando los mismos la
incapacidad periciada es de un 16,65% fisica.

---Sefial6 como relevante lo dicho por la perito médica en cuanto a que no hay
tratamiento farmacol 6gico determinado para tratar la alergia que padece la actora. El
tratamiento es la prevencion y evitacion de contacto con el alergeno, educando en las
medidas de evitacion laboral y extralaboral de materiales y productos que contienen o
pueden contener latex. remarcando asimismo €l riesgo de anafilaxia teniendo en cuenta
gue la respuesta inmunol 6gica ante contacto con latex se haido incrementando.
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---Luego se consider¢ acreditado por el informe pericial psicolégico a cargo del perito
Lic. Torres determind que la actora presenta una incapacidad de un 10% por reaccion
vivencial anormal neurética grado Il con manifestacion depresiva. Indicando que
Molinarequiere tratamiento psicoterapéutico.

---Se analizaron las impugnaciones de lla demandada a ambas pericias por la
demandada y se concluyé que los planteos, aunque acompariara dictamen médico y
psicoldgico en apoyo, merecieron respuesta adecuada, contundente, clara y
fundamentada de parte de los peritos de autos, y que no logré la demandada descalificar
tales elementos probatorios ni rebatir las conclusiones periciales. Por €llo, justificd que
no se encontré en autos, justificativo alguno para apartarse validamente de las
conclusiones periciales, tratandose de conocimiento cientifico especifico, geno a
judicial, y que analizadas criticamente ambas pericias, resultan convincentesy cuentan
con suficiente valor probatorio para decidir. Contienen conclusiones periciales
contundentes, y las hizo propias.

---Se sostuvo que resulta indudable que la alergia a latex que presenta la actora le
impide continuar desempefidndose como enfermera. Que debid ser reubicada para evitar
la exposicion al factor de riesgo, tal como reconoce la actora en la demanda y es
admitido por la accionada al contestar demanda.

---Considero que en el dictamen médico del 17/01/2023 (fs. 77-880) del expediente
SRT N° 338952/22 al resefiar |os estudios y documentacion presentada asienta: "En el
expediente digital consta recalificacion para expediente Nro. Siniestro
1126105202103102200: estado cerrado/reubicado. ..." y concluye "considerando que el
caracter laboral de la contingencia no se encuentra controvertido por las partes..." y
dictamind que no presenta secuel as generadoras de incapacidad.

---Se considerd que siendo esta decision la cuestionada y apelada por |a actora es
cuestion adirimir en autos. -

--- Se sostuvo que la recalificacion profesional es una prestacion especificade laLRT,
se aplica cuando no es posible volver a puesto anterior y busca facilitar la reinsercion
laboral del trabajador con el objetivo de recuperar su capacidad laboral. La propia actora
afirmay admite que esta trabajando, que fue reubicada. Por ello, considerd que no
requiere de medidas actuales de la ART para su reintegracion alavidalabora activa.
---Se sefial 0 que de las constancias de |a causa se infiere que la SRT ha efectuado el
proceso de control de tal reubicacion. Aunque no consta que se hubieran otorgado
orientacion profesional, capacitacion dirigida a darle conocimientos utiles para
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desempefiarse en la empresa o en el mercado laboral, 10 que facilitaria su adaptacion, y
le brindaria confianzay seguridad para sobrellevar las nuevas tareas.

---Se considerd oportuno sefialar que la ART no ha demostrado la realizacion de
revisiones de agentes de riesgo en relacion a la tarea desempefiada por la actora'y cuyo
desempefio alo largo de varios afios le produce la enfermedad listada determinada por
Comisién Médica. Solo se observa el relevamiento de riesgos en relacion aradiologos y
la exposicion aradiacion.

---Al analizar la prueba oficiatoria concluy6 que la misma también resulta demostrativa
y contundente, y permite tener por probada tanto la enfermedad como la incapacidad
resultante y la necesidad de laborar en ambientes libres de exposicion de riesgo a latex,
por lo que la actora ha sido reubicada. Y se argumenté en dicho sentido en el informe
del meédico especialista, Dr. Adamo, agregado a la causa; y también |a respuesta del
empleador de |a que surge que el proceso de reubicacion de la actora al puesto de
recepcionista (administrativa), recibos de haberes, entre otra documentacion.

---Sefial6 asimismo, que a idéntica conclusion en relacion a la incapacidad laboral
llegaria por aplicacion de la teoria de la indiferencia de la concausa conforme criterio
sostenido por el Superior Tribunal de Justicia.

---Se concluy6 asi que la actora padece una incapacidad parcial definitiva del 25,73%
considerando tanto la incapacidad fisica y psicoldgica acreditada, |a incapacidad
preexistente, por lo que se aplicO para su determinacion la férmula d ella capacidad
restante.

---Estableci6 los parametros para la liquidacion y se practicd la misma de conformidad
con lo establecido en lanormativa aplicable.

---8) Cuestion preliminar:

---Corresponde sefialar que la parte demandada aqui recurrente solo recurre
parcialmente la sentenciay que ha dado en pago la suma de $7.533.809,68
en concepto de capital (considerando laincapacidad fisica determinada por
la perita medica), en favor de la parte actora.

---Es decir que €l recurso extraordinario interpuesto es sélo en contrade la
sentencia en cuanto condend al pago de la incapacidad psicoldgica
determinada.

---9) Recurso extraordinario planteado por |la parte demandada —
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Resefia del Unico agravio planteado:

---El recurso se funda en arbitrariedad por errénea aplicacion de lalLey y
Doctrina Legal.

---Concretamente |la parte demandada se agravia por considerar que se ha
resuelto sin aplicar la Doctrina Legal obligatoria del Superior Tribunal de
Justicia conforme o resuelto en "MONTESINO, SERGIO FERNANDO C/
PROVINCIA A.R.T. SSA. S/ 8 ACCIDENTE DE TRABAJO S/
INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte. N.° VI9 00241-L-2022" .
---Afirma que que se ha aplicado erréneamente la doctrina sentada por el
STJen el fallo “Montesino”, al haberse contemplado en la sentencia aqui
recurrida, una incapacidad psicolégica que no surge del precedente
referido; en especial, el Tribunal a-quo adicioné un porcentaje de
incapacidad psicoldgica.

---Luego de realizar citas de fallos sobre el concepto de arbitrariedad de las
sentencias en forma general y abstracta, argumenta que en la sentencia se
reconoce una incapacidad psicolégica que no fué reclamado en sede
administrativay concluye que: (i) El decisorio en crisis fija un porcentaje
de incapacidad que no fue reclamado en sede administrativa (Comision
Médica); (ii) la indemnizacion del rubro incapacidad psicologica va en
contra de lo que dispone el precedente “Montesino”, que es doctrina
obligatoria. ( ver punto 3, renglon 13, pagina 9 del recurso interpuesto).
---Citajurisprudencia en relacion alafacultad de los jueces de apartarse de
los informes periciales.

---10) Cumplimiento de los recaudos establecidos en la Acordada
9/2023 del Superior Tribunal de Justicia:

---El recurso resulta formalmente inadmisible puesto que no cumple con
los siguientes recaudados establecidos en la Ac. Nro. 9/2023 del Superior
Tribunal de Justicia, a saber: art.1.A.11) En €l desarrollo se deberan refutar
en forma concreta y fundada todos y cada uno delos motivos
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independientes que hayan dado sustento a la resolucion cuestionada y que

causen agravio, con cita de doctrinalegal vigente, si lahubiere.
---11) Monto minimo pararecurrir conf. art. 61, inc. b)dltima parte:

---El monto del litigio supera los minimos establecidos en €l art. 61, inciso
b) delalLey 5.631.

---12) Andlisisdd recurso en lo sustancial:

---Si bien el recurso resulta inadmisible por incumplimiento de los requisitos detallados
en € apartado 10 de la presente, también se realizara e andlisis del mismo en su aspecto
sustancial.

---En primer lugar corresponde recordar como se ha sefialado en el apartado 8) que la
sentencia ha sido recurrida sélo parcialmente en cuanto establece una incapacidad
psicolégica de la actora'y ha quedado firmey consentida en relacion a la incapacidad
fisica

---En primer término corresponde sefidlar que en un evidente error la recurrente cita
como critica ala sentencia precedentes jurisprudenciales en relacion alafacultad de los
jueces de apartarse de los informes periciales, puesto que no desarrolla agravio alguno
al respecto y ademés, en la sentencia el Tribunal no se apart6 de los informes periciales
producidos.

---En segundo lugar, el agravio en relacién alaviolacion de la Doctrina Legal sentada
en el precedente “Montesino” del Superior Tribunal de Justicia con fundamento en que
la actora no reclamd dicha incapacidad en sede administrativa no resulta una critica
razonada de la sentencia, no se corresponde con las constancias de la causa y resulta
inaplicable al caso.

---Laincapacidad psicol égica fué reclamada en sede administrativa conforme surge sin
hesitacion del expediente administrativo correspondiente SRT N.© 338952/22 (folios
51/53, 68/70) acompafiado como prueba documental por la parte actora y no
desconocida por la demandada recurrente, de donde surge la comisién médica indico
estudios para evaluar la incapacidad psicoldgica de la actora y fué evaluada por la
misma.

---Tampoco la recurrente ha planteado a contestar la demanda la excepcion de falta de
agotamiento de la via administrativa como defensa de previo y especial
pronunciamiento, ni como defensa de fondo. Por ello el agravio ademés resulta
extemporaneo en tanto no sometié la cuestion al Tribunal de Grado y mal puede
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agraviarse con fundamento en que no se ha expedido 6 debid expedirse sobre lafatade
agotamiento de la via administrativa previa en relacion al reclamo de incapacidad
psicol ogica.

---Asi el recurso se presenta como una conducta dilatoria contraria a la buena fé
procesal alaluz dela Doctrina de |os propios actos.

---Asi ha dicho el Superior Tribunal de Justicia que “/...Sobre este tépico, he dicho
anteriormente en "Carballo" (STIRNSA: Se. 139/14), que €l principio de la buenafe no
solo es aplicable a la relacion juridica que media entre las partes sino también al
proceso en el que se ventila la controversia segun sus integrantes, con la finalidad de
preservar la seguridad juridica. "A nadie le eslicito ir contra sus propios actos cuando
éstos son expresion del consentimiento de quien los gjecuta y obedecen al designo de
crear, modificar o extinguir relaciones de derecho [...] El ordenamiento juridico no
protege las conductas contradictorias. La buenafe impone a toda relacion o situacion el
deber de salvaguardar la confianza que ha generado en una parte el comportamiento
gue la otra ha asumido anteriormente (Mairal, Héctor A., La Doctrina de los Actos
Propiosy la Administracion Publica, Depalma, Buenos Aires, 1988, p.5.; STIRNSA: Se.
06/14 "Diaz")". ...I". (STIRNS3, “Alvarez, Sandra, Se. Nro. 73 — 19/05/2022, entre
otros).

---De modo tal que el recurso extraordinario interpuesto resulta inadmisible por las
siguientes razones:

1) La Doctrina Legal sentada en el precedente “Montesino” (Se. Nro. 2 — 05/02/2025)
no resulta aplicable a caso puesto que la actora agot6 la via administrativa previa en
relacién al reclamo de incapacidad psicol 6gica conforme surge de la prueba documental
acompanada por la actora y no desconocida por la recurrente (Expte. SRT. Nro. SRT
N.° 338952/22 -folios 51/53, 68/70).

2) Introduce extemporaneamente como agravio una defensa (falta de agotamiento de la
via administrativa previa respecto del reclamo de incapacidad psicolégica ante la
Comisién Médica), cuestion que no fué sometida a Tribunal de Grado puesto que no
fué opuesta como defensa de previo y especial pronunciamiento, ni como defensa de
fondo. Por ello el agravio ademés resulta extemporaneo en tanto no sometio la cuestion
a Tribunal de Grado y mal puede agraviarse con fundamento en que no se ha expedido
0 debi6 expedirse sobre |la falta de agotamiento de la via administrativa previa en
relacion al reclamo de incapacidad psicol égica.

---13) Decision:
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---Por las razones expuestas precedentemente, las expresiones de la recurrente
analizadas hasta aqui, no constituyen una critica razonada y fundada en derecho que
amerite la apertura del recurso extraordinario planteado.

---Por ello, la Camara Primera del Trabajo de la Illa. Circunscripcion Judicial,
RESUELVE:-

---1) DECLARAR INADMISIBLE €l recurso extraordinario interpuesto por la parte
demandada contra |a sentencia definitiva dictada en autos.-

---11) COSTAS alarecurrente vencida (art. 31 Ley 5.631).-

-—-111) NOTIFICACION de conformidad con lo dispuesto en el art. 25 Ley 5.631.
Registracion y protocolizacion automética por sistema.-

AUTELITANO, ALEJANDRA ELIZABETH |
LAGOMARSINO DE LEON, JUAN ALBERTO |
FRATTINI, JUAN PABLO
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