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Cipolletti, 26 de febrero de 2026.-

AUTOS Y VISTAS: Las presentes actuaciones caratuladas: "M.H.M. C/
G.N.V.B. S REGIMEN DE COMUNICACION", Expte. N° <. en |las que debo
dictar sentencia; de las que,

RESULTA:

Que en fecha 10/09/2025 se presenta la apoderada del Sr. M., interponiendo

demanda de régimen de comunicacion respecto a su hijo, M.L.J. (9 anos de

edad), demanda que dirige contrala Sra. G..-

Manifiesta que su representado, desde hace aproximadamente tres afios, acordo
"de palabra" con la Sra. G. un régimen de comunicacion paterno filial los dias
lunes, miércolesy viernes desde las 18 hs. hasta las 22 hs., y fin de semana por
medio desde €l dia viernes al domingo hastalas 18 hs, retirando el Sr. M. a nifio
del domicilio materno y reintegrandolo también en dicho lugar .-

Por otro lado, sefiala que su representado vive en el domicilio de su madre la Sra.
B.M.J., motivo por el cual la misma siempre estaba presente en el régimen
comunicacional paterno filial.

Expone que desde hace varios meses, la demandada impidié la continuacién del
contacto personal del actor con su hijo sin justificacion algunay sin que la

misma le explicara algun motivo, configurando su conducta un obstruccion al
desarrollo y continuacién del vinculo paterno filial. Agrega que la demandada,
incluso le ha negado el contacto con el nifio a latia paterna del mismo, la Sra.
A.P.C..-

Por dltimo, propone que su representado continde manteniendo contacto con su
hijo, tal como venia sucediendo en los hechos desde hace tres afios, esto es; que
L.J. comparta con su padre los dias lunes, miércoles y viernes desde las 18 hs.
hasta las 22 hs., y fin de semana por medio desde el dia viernes a domingo hasta
las 18 hs.-

Sustanciado el pertinente traslado de la demanda, encontrandose debidamente
notificadala Sra. G., la misma no se presentd en autos a estar conforme a derecho
por 1o que mediante providencia de fecha 14/10/2025 se tuvo por incontestada la
demanday se ordené laintervencion del ETI .-

En fecha 14/11/2025 se agreg6 informe del ET] .-

En fecha 17/12/2025 se celebré audiencia preliminar, no habiendo arribado las
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partes a acuerdo alguno.-

En fecha 17/12/2025 se presenta la apoderada del Sr. M. solicitando se resuelvala
medida cautelar solicitada en su escrito de inicio de demanda, proponiendo en
fecha 26/12/2025 €l siguiente régimen de comunicacion paterno filial provisorio:
"...quela Sra. J.M.B. (abuela paterna) retire del domicilio materno al nifio L. los
dias lunes y viernes a las 18:00 hs y lo reintegre los mismos dias en dicho
domicilio a las 23:00 hs. Los encuentros inicialmente se realizaran en la plaza
ubicada en la calle P.y.P.P., en una heladeria, confiteria, una pileta dada la
fecha estival y en companiia de la abuela paterna. El presente régimen se propone
a fin de revincular al nifio con su papa y hasta tanto se resuelva el régimen
comunicacional definitivo".-

En providencia de fecha 03/02/2026 se rechaza el pedido efectuado por el actor
consistente en la apertura a prueba de la causa atento el estado de autos 'y teniendo
en consideracion laincontestacion de demanda por parte dela Sra. G..-

En fecha 03/02/2026 se presenta el Dr. O. renunciando al patrocinio letrado de la
Sra. G., presentandose esta Ultima en fecha 12/02/2026 con nuevo patrocinio
letrada a cargo de la Defensora Oficial, Dra. BISTOLFI .-

Previo dictamen de la Sra. Defensora de Menores, pasan las presentes actuaciones
a despacho para dictar sentencia.-

Y CONSIDERANDO:

Resefiados de tal modo los antecedentes de la peticidon cabe tener en
consideracion que a partir de la reforma constituciona de 1994, lavigenciade las
normas de derecho interno deben confrontarse con agquellas normas a las que -a
partir de tal fecha- el constituyente otorga jerarquia constitucional, por estar
incluidas en tratados internacional es suscriptos por nuestro pais. Tal e caso de la
Convencion de los Derechos del Nifio.-

Bidart Campos ha remarcado como la Convencion sobre los Derechos
del Nifio impone a los jueces pautas, criterios, normas de aplicacion
directa, descarte de leyes incompatibles, interpretacion de las
existentes a la luz del tratado, etc. (Cfr. Bidart Campos, G.J.,
"Constitucion, Tratados y normas infraconstitucionales en relacion
con la Convencién sobre los Derechos del Nifio", en Bianchi, Maria
E.C. "El derecho y los chicos', Edi. Espacio B. As., pags. 36/37).-
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Entre tales pautas o criterios, cobra relevancia el del Interés Superior
del Nifo, que como la Corte Suprema ha entendido apunta
esencialmente a dos propositos "...cuales son las de constituirse en
pauta de decision ante un conflicto de interesesy la de ser un criterio
para la intervencion institucional destinada a proteger a menor. El
principio, pues, proporciona un parametro objetivo que permite
resolver los problemas de los nifios en el sentido que la decision se
defina por 1o que resulta ser de mayor beneficio para ellos..." (CSIN,
inre"S., C.", sentencia del 2/8/2005. Voto concurrente Dres. Fayt,
Zaffaroni y Argibay, L.L. 2005-D, 873).

Adentrandonos puntualmente al encuadre juridico que le corresponde
a la situacion traida a despacho, el art. 9.3 de la "Convencion sobre
los Derechos del Nifio" dispone que: "los Estados Partes respetaran el
derecho del nifio que esté separado de uno o de ambos padres a
mantener relaciones personales y contacto directo con ambos padres
de modo regular”.

En el orden interno, el art. 652 del CCYCN regula el derecho y el
deber de comunicacién, contemplando que en el supuesto de cuidado
atribuido a uno de los progenitores el otro tiene derecho y deber de
debida comunicacion con €l hijo.

Tal como sostiene la doctrina més acertada, correlativamente a este
derecho del nifio: " nitidamente nace en forma paralela en cabeza del
progenitor que gjerce el cuidado personal un deber juridico de suma
Importancia: como conducta positiva, facilitar la fluida o facil
comunicacion con el progenitor no conviviente con aquel, y ala par,
concomitantemente como negativa plenamente exigible, abstenerse de
obstaculizarlo, perturbarlos, dificultarlo o impedirlo. ( Rodolfo
Jauregui. Responsabilidad Parental, pag.179).-

Es mi funcion, y por todos los medios ami alcance, garantizar que los
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nifios puedan g ercer su derecho no solo alacoparentalidad y alavida
familiar plenay sana. Sin embargo ello ha de acontecer siempre y
cuando no existan circunstancias que desaconsejen 0 tornen
perjudicial para su bienestar ese contacto entre el nifno y su
progenitor, toda vez que como sefialé en los parrafos precedentes, es
el "Interés Superior del nifio involucrados® la directriz que ha de
tenerse en cuenta en la decision a adoptar, y es su "Interés Superior”
el que hade primar en lasolucion a conflicto que agui se analiza.-

Ingresando al andlisis de la causa, cabe recordar que la parte
demandada no se ha presentado en autos contestando demanda, por |o
gue tal circunstancia debe valorarse como un reconocimiento tacito de
laversion del actor, asi el art 329, inciso "I" del CPCyC indica que al
contestar la demanda: "Su silencio, sus respuestas evasivas, o la
negativa meramente general se estimaran como reconocimiento de la

verdad de los hechos pertinentesy licitos a que se refieren”.

Asi, por el juego armonico de los arts. 328 'y 329, inc. "I" del Cod. Procesal, se
advierte que "La falta de contestacion de la demanda o reconvencion, en su caso,
constituye presuncién de verdad de los hechos pertinentes y licitos afirmados por
la contraria” en la demanda, o que ademés debe ser corroborado con la prueba
pertinente.-

Por lo que lafata de contestacion de la demanda por parte de la parte demandada,
resulta suficiente como manifestacion de voluntad tacita, configurando un
reconocimiento relevante y suficiente respecto de los hechos alegados por la parte
actora.-

Dicho lo anterior, he de sefidlar que en autos se dio intervencion al
ETI quien en su informe de intervencion agregado en fecha
14/11/2025 concluyé que al nifio "... podria resultarle saludable
retomar el contacto con su padre, siempre que el mismo se desarrolle,
inicialmente con encuentros en lugares publicos, y que el nifio

concurra en compafia de un adulto, el que podria oficiar de
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intermediario (...) Asimismo se sugiere gue progresivamente pueda
ampliarse € tiempo de contacto" .-
Por su parte, la Sra. Defensora de Menores, dictaminé afavor de la
fijacion de un régimen de comunicacion como el sugerido por la
profesional del ETI, por entender que ello es o mas beneficioso para
el interés Superior delL..-
En consecuencia, en lo tocante a la diagramacion del régimen de
comunicacion, el mismo serd progresivo, todo ello teniendo en
consideracion los antecedentes de la causa, |a propuesta formulada
por el actor, lo plasmado por el ETI en su informey por sobre todo el
Interés Superior delL..-
Por todo o expuesto, RESUELVO:
|.- ESTABLECER el régimen de comunicacion entre el nifio
M.L.J. y su progenitor, el Sr. M.H.M., €l que se llevara a cabo,
de manera progresiva, de la siguiente manera:

- Durante el mes de febrero y marzo del corriente afio: la Sra. J.M.B.

(abuela paterna) retirara del domicilio materno a nifio L. los dias
lunesy viernes alas 18:00 hs. y lo reintegrara en dicho domicilio

alas 22:00 hs.-

Los encuentros se realizardn en un lugar publico (como puede ser por
ejemplo: una plaza, una heladeria, confiteria, etc.) siempre contando con la
presencia de la abuela paterna durante todo el desarrollo del régimen de
comunicacion.-

- Durante el mes de abril del corriente afio: la Sra. J.M.B. (abuela

paterna) retirara del domicilio materno al nifio L. los dias lunes,
miércoles y viernes a las 18:00 horas, debiendo reintegrarlo al mismo
domicilio, en esas mismas jornadas, alas 22:00 horas.-

Los encuentros se realizaran en un lugar publico (como puede ser por
gemplo: una plaza, una heladeria, confiteria, etc.) siempre contando con la
presencia de la abuela paterna durante todo el desarrollo del régimen de
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comunicacion.-
- Desde el mes de mayo del corriente afo, en adelante: El Sr. M. retirara al

nifio L. del del domicilio materno los dias lunes, miércoles y viernes a las
18:00 horas, debiendo reintegrarlo a mismo domicilio, en esas mismas
jornadas, alas 22:00 horas. Asimismo, lo retirara fin de semana por medio,
desde el dia viernes a las 18:00 horas hasta el dia domingo a las 18:00
horas, oportunidad en la que deberarestituirlo al domicilio materno.-

I1.- Costas por su orden (Art. 19 CPF).-

I11.-REGULAR los honorarios de la apoderada del actor,
Defensora Oficial, Dra. BLANCO, GABRIELA, en lasumade
PESOS SETECIENTOS CINCUENTA Y CUATRO MIL
CUATROCIENTOS SESENTA CON 00/100 ($ 754.460,00)
(10 IUS), con mas la suma de PESOS TRESCIENTOS UNO
MIL SETECIENTOS OCHENTA Y CUATRO CON 00/100 ($
301.784,00) (40% DE 10 1US) en concepto de apoderamiento; y
los honorarios del letrado patrocinante de la demandada, Dr.
OSES, AGUSTIN DANIEL por su unica participacion en la
audiencia preliminar celebrada en autos en fecha 17/12/2025, en
la suma de PESOS DOSCIENTOS VEINTISEIS MIL
TRESCIENTOS TREINTA Y OCHO CON 00/100 ($
226.338,00) (3 IUS), dejandose constancia que para la
regulacion se ha tenido en consideracion la naturaleza de la
cuestion resuelta, la calidad y extension de las tareas efectuadas,
y €l resultado obtenido para sus beneficiarios (cfme. arts. 6, 7, 9,
11, 31y ccdtes. L.A.t.0.). Cmplase con laley 869.-

Asimismo, se |le hace saber al obligado a pago de los honorarios
de la Defensora Oficial que los mismos deberdn ser depositados
en la cuenta Nro. 250-900002139 del Banco Patagonia
correspondiente al Fondo de Informatizacion de los Ministerio
Publicos (art. 76 inc. h de la Ley 2430, Ac. 055/2001,
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Resoluciones 529 y 611/05 S.T.J, Resolucion conjunta de
Administracion General y Contaduria General).-

Por ultimo, no existiendo actividad procesal Util, no corresponde
regular honorarios a la Defensora Oficial, Dra. BISTOLFI,
CYNTHIA CARLA (art. 20 Ley 2212, texto consolidado).-
V.- Se deja constancia que se ha procedido a vincular a las
presentes al Representante Legal de Caja Forense.-

V.- Registrese.-

Dr. Jorge A. Benatti
Juez
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