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Viedma, 12 de abril 2021.-

Y VISTOS: Los presentes autos caratulados: ?Los presentes caratulados. ?PEREZ
GONZALO EZEQUIEL Y OTROS C/ VASQUEZ MARIO CESAR S/ DANOS Y
PERJUICIOS (Ordinario) - EXPTE. N° 0050/13/J1 puestos a despacho a los fines de
resolver; delos que;

RESULTA.-

1.- Que afs. 18/46 se presentan por medio de apoderado el Sr. Gonzalo Ezequiel Pérez
y la Sra. Graciela Algjandra Molina en nombre y representacion de su hija menor (fs.
61), Srita. Macarena Paola Parson, quien se presenta por ser mayor de edad afs. 59, e
interponen demanda contra el Sr. Mario Cesar Vasquez, por la suma de $1.173.103,70
en concepto de dafos y perjuicios, todo ello con més intereses costos y costas que
corresponden. Y reclaman los rubros de dafio emergente, lucro cesante, pérdida de
chance, dafio moral, dafio estético y dafio psicologico. Citan en garantia ala Compafia
Mercantil Andina Seguros S.A .-

Expresan que en la fecha 18 de febrero de 2012, a las 05,00 horas aproximadamente
circulaban a bordo de la motocicleta Zanella 110 color negra, dominio DUL-788, que
era conducida por el Sr. Gonzalo Ezequiel Pérez y como acompafante se traslada la
Srta. Macarena Paola Parson (en esa época menor de edad), que volvian de estar con
amigosy se dirigian a su domicilio, donde vivian en concubinato. Que en dichafechay
horario, se produce el accidente de transito que culmina con lesiones corporales de
gravedad.-

Indican que circulaban a bordo de la motocicleta, por la Avenida 25 de Mayo en
direccidn ala calle San Martin de esta ciudad, cuando al traspasar la interseccion con
calle Garrone, son violentamente embestidos por el auto Gol, conducido por el Sr.
Mario César Véasquez, quien justamente circulaba por dicha arteria. Explican que el Sr.
Vasquez, conducia imprudentemente su vehiculo Gol por calle Garrone hacia Moreno
de esta ciudad, al llegar alainterseccion con la Avenida 25 de Mayo y sin detener |la
marcha emprendio ilegalmente el cruce, provocando con su accionar el evento dafioso.
Afirman que la maniobra desplegada por el accionado, fue en forma desaprensiva, no
permitiendo al Sr. Gonzalo E. Pérez, efectuar alguna maniobra defensiva y/o de esquive
paraevitar el chogue.-

Argumentan que el obrar temerario e inesperado del conductor del rodado Gol, gener6
la causa eficiente del evento. Que ala hora de juzgar el hecho, no solo se debe ponderar
la peligrosidad del lugar, ya que, ocurrio en una calle de asfalto, transitaday en horario
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nocturno, si no que el accionado emprendi6 el cruce de una Avenida (25 de Mayo de
Viedma) sin detenerse y a excesiva velocidad.-

Expresan que como resultado del hecho se did inicio ala causa ante el Juzgado penal N°
4 de Viedma, en autos caratulados "V asguez Mario Cesar /L esiones Graves Culposas?,
S7-12-V1-2100-P2021 -N° S7-12-0235, donde se preciso la mecanica del hecho y la
responsabilidad de quien resulta demandado.-

Definen laslesiones fisicas y psiquicas de ambos actores y laresponsabilidad de la parte
demandada invocando el art. 1109y 1113 del CC. Explican y calculan cada uno de los
danos sufridos, fundan en derecho, acomparian documental, ofrecen la restante prueba,
y concretan su petitorio.-

2.- Que corrido € traslado de ley, afs. 163/165y fs. 170, se presentael Sr. Mario Cesar
Vasquez, niega uno a uno los hechos invocados en la demanda. Cita a la Compafiia
Mercantil Andina Seguros S.A. Asimismo, brinda su version de los hechos, dice que
ocurrio un accidente en fecha 18/02/2012, alas 5 de la mafiana en circunstancias en que
conducia el vehiculo Volkswagen Gol dominio FUH 704, transitando por calle Garrone
en direccion norte - puente nuevo- de la ciudad de Viedmay que al llegar a la
interseccion con calle 25 de Mayo cruza el primer carril y cuando se encontraba
transitando por e segundo, es impactado por su derecha por una motocicleta conducida
por los actores, que circulaba a gran velocidad. Funda su posicion explicando que al
haber iniciado antes el cruce de la calzada 25 de mayo, la motocicleta que venia por su
derecha, perdio la prioridad de paso. Rechaza | os rubros, ofrece prueba, peticiona.-

3.- Que afs. 212/220 se presenta por apoderado, Compariia de Seguros La Mercantil
Andina SA, niega los hechos manifestados en demanda, asi como cada una de las
lesiones detalladas por 10s actores, rechazando a su vez |os distintos rubros reclamados.-
Expone en primer lugar que e Sr. Gonzalo Pérez no llevaba casco colocado a momento
del accidente, asi como opone la presunta falta de Licencia de Conducir del Sr. Pérez,
por lo que requiere los informes correspondientes para constatar esta circunstancia. Al
respecto, manifiesta que lafalta de licencia es un supuesto aparente de falta de destreza
0 pericia suficiente para sortear dificultades propias del transito.-

Asimismo, opone falta de Pdliza vigente afavor del asegurado y demandado Sr. Mario
César Vasguez por haber entrado en vigencia la poliza contratada por € Sr. Vasquez a
las 12 hs. del dia 18/02/2012, cuando el accidente habia ocurrido antes, es decir, €l
mismo diaalas 5.00 de la mafiana. Afirma gque aun cuando el pago del seguro serecibio
por el Productor el dia 17/02/2012 se detall6 en €l recibo que era a cuenta de la poliza,
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gue recién se emitio el dia siguiente, 18 de febrero, a partir de las 12 hs. A su vez se
rechaza la cobertura ante la falta de denuncia del siniestro de parte del Asegurado (art.
46, 47 y 48 de laley de Seguros).-

Concluye que la pdliza N° 007735755 no contaba con cobertura financiera del siniestro
y a demas al haberse presentado el demandado con sus propios letrados, declina la
direccion técnica del proceso de parte de la Compaiiia, por lo que solicita
oportunamente, en su caso, la imposicion de costas al mismo. Por ultimo, describe que
al momento del siniestro el Sr. Vasguez contaba con la cobertura de otra compariia, por
ello cita en garantia a Federacion Patronal Seguros SA .-

4.- Que afs. 255/260 vta. se presenta Federacion Patronal Seguros S.A, por medio de
apoderados, contestan la citacion en garantia, comienzan negando uno a uno los hechos
manifestados en demanda, asi como cada una de las |esiones detalladas por 10s actores.-
Oponen falta de accion, dicen que la compafiia Federacion Patronal Seguros S.A
celebro con el Titular Registral, Sr. Gonzalo Troncoso un contrato de seguro por el
vehiculo Volkswagen Gol dominio FUH 704, conforme pdliza N° 14037719, por ello
afirman que la citacion requiere ineludiblemente la citacion del asegurado, citan
jurisprudencia y solicita el rechazo de la demanda contra su representada ante la
ausencia de esta citacion previa del asegurado.-

En relacion a la defensa opuesta por la Mercantil Andina Seguros S.A exponen que
dicha Compariia reconocio expresamente el recibo de pago efectuado el dia 17/02/2012
firmado por el Productor Sr. Rubén Escobar, con laindicacion ??para ser aplicado al
pago de la Pdliza que se emita conforme solicitud arriba indicada?, que manifiestan que
la demora administrativa de la Compafia en emitir el documento de pdliza no puede ser
imputado al asegurado, dejandolo sin cobertura cuando ingreso el pago del seguro € dia
anterior.-

Asimismo, opone prescripcion de la accion de seguros art. 58 de la LS contra su
representada quien no fue intimada, ni citada previamente, considerando que el
accidente fue el 18/02/2012 y la demanda se notifica el 26 de agosto de 2015.-

A su vez indica que su asegurado el Sr. Gonzalo Troncoso vive en Bahia Blanca'y
perdio laguarda del vehiculo cuando vendio el mismo al Sr. Vazquez una semana antes
del siniestro, que esta documentacion se halla agregada en Causa Penal N° S7-12-0235.
Asi como obra en dicho expediente un escrito del letrado representante del Sr. Vasquez
gue dice reconocer laguardadel vehiculo.-

Ademas invocan falta de denuncia del siniestro ala Aseguradora, violando los Art. 46 y
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115 delaLey de Segurosy también culpa de la victima por conducir la motocicletasin
casco reglamentario y sin Licencia de conducir. Seguidamente se oponen a los rubros
reclamados, ofrecen prueba, plantean caso federal y peticionan.-

Seguidamente afs. 271/272 vta. contesta €l traslado la Citada en Garantia, Compafiia de
Seguros La Mercantil Andina SA y afs. 274/278, contesta el traslado conferido la parte
demandada, dando sus argumentos en aval de su postura.-

5.-Que fijada la audiencia preliminar prevista por el art. 361 del CPCC afs. 281, se
llevé a cabo segun acta de fs. 310/311 y vta., ofrecida la prueba, ante la imposibilidad
de llegar aun acuerdo, se proveyo afs. 313/314 y vta, y se celebro la audiencia del art.
368 CCPC afs. 355. Se diligenci6 la prueba conforme la certificacion del 23/09/2020.
Luego se clausura el periodo probatorio. Con la presentacion de fecha 06/10/2020 alega
el actor, y las citadas en garantia lo hacen en fecha 24/10/2020 y 28/10/2020.
Seguidamente, se llamo autos para dictar sentencia en fecha 20/11/2020, providencia
gue hoy firme, motiva la presente;

CONSIDERANDO:

I.- Que de acuerdo al modo en que lalitis quedara trabada, |a cuestion a dilucidar radica
en determinar la responsabilidad civil que se endilga al demandado como consecuencia
de un accidente de transito que involucrara a las partes. Y en su caso debo definir la
responsabilidad y resolver ademés, si procede 0 no la obligacion de indemnizar a cada
actor en los rubros reclamados.-

Por otro lado, se produjo la doble citacion en Garantia de dos Compafias Aseguradoras
en relacion ala parte demandada, por 1o que es preciso resolver ademas la procedencia o
no de la cobertura invocada.-

[1.- Preliminarmente corresponde precisar qué normas aplicaré para resolver la cuestion
traida a examen. Asi, laDra. Aida Kemelmajer de Carlucci ha planteado dos reglas para
determinar la ley aplicable conforme a las previsiones del art. 7 del C.CyC y las
ensefianzas de Roubier. La primera de ellas consiste en la de aplicacion inmediata de la
nueva ley, pero segun como se encuentren la situacion, relacion o las consecuencias, al
momento de entrada en vigencia de la misma. En ese sentido, observo que la relacion
juridica existente basada en el siniestro debatido en autos entre las partes fue constituida
con laley anterior. (Kemelmajer de Carlucci, Aida. La Aplicacion del Codigo Civil y
Comercial aLas Relacionesy Situaciones Juridicas Existentes. Rubinzal Culzoni. lera
edicion. Santa Fe. 2015).-

En orden a esa determinacion y en tanto el siniestro objeto de autos ocurri6 el dia
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18/02/2012 he de aplicar el Codigo Civil anterior, vigente al momento del siniestro, la
Ley Nacional de Transito (N° 24.449), Dec. 779/95 y la Ordenanza Municipal
6.436/08.-

[11.- Sentado ello, debo referirme a art. 1113 del C. Civil. Que para el encuadre del caso
cabe recordar que por ésta norma se establece el concepto de riesgo creado, inspirado en
el principio de la socialidad, para satisfacer el ideal de la justa reparacion del dafio
causado. A ello, debe agregarse que dicha teoria del riesgo creado regula la atribucion
de laresponsabilidad civil por el hecho de las cosas y constituye el principio rector de
esta materia que rige cuando en la produccién del dafio interviene activamente una cosa
y en los casos de colisiones entre cosas que presentan riesgos 0 ViCioS.-

A ello cabe agregar que la responsabilidad objetiva por riesgo creado posee elementos
comunes alas demas tipol ogias de situaciones de responsabilidad que son hecho, dafio y
relacion de causalidad. En cuanto a los eximentes el art. 1113 CC. solo hace alusion a
dos: laculpade lavictimay lade un tercero por el cual no debe responder, con relacion
a la segunda se trata de la conducta de un tercero que quiebra la relacion causal, en
cuanto ala culpade lavictima, hay dos situaciones: la culpa exclusiva, Unico supuesto
gue exime totalmente al agente dafiador y la culpa de la victima que conculca el
acaecimiento del dafio y debe ser merituada en funcion de incidencia valorativa que se
pragmatiza con un porcentual (conf. args. Carlos A. Ghersi, La responsabilidad en
accidentes viales, JA., sem. n° 5935 del 31/5/95, pag. 32/34).

En ese sentido se ha dicho que "En lo que concierne a la responsabilidad objetiva a la
actora le incumbe la prueba del hecho del dafio y su relacion de causalidad con el dafio
sufrido, mientras que para eximirse de responsabilidad |a demandada debe acreditar la
culpa de aquélla o la de un tercero por quien no debiese responder (CSJN,
11-5-93"Fernandez Alba Ofelia ¢/ Ballgjo Julio Alfredo y Buenos Aires, Provinciade "
Fallos 316:912).-

Entonces, de acuerdo alo sefialado y toda vez que el hecho en andlisis es un accidente
de transito donde intervinieron vehiculos en movimiento una moto y un automovil,
compartiendo los dos la nocién de cosa riesgosa, la cuestion debe resolverse bgjo la
directriz del art. 1.113 parrafo 2°, parte 2° del Cédigo Civil .-

Y a que la corriente mayoritaria actual tiende a abandonar |a carga de mayor prevision
sobre el vehiculo de mayor porte, explicaNéstor S. Parisi, que ?...vemos con agrado que
a la hora de establecer responsabilidades y supuestos |os magistrados no tomen en
cuenta las dimensiones de los vehiculos involucrados... de utilizarse este criterio dejaria
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de lado la premisa béasica de materia de causalidad adecuada sostenida por nuestro
legislador.? (conf. Néstor S. Parisi en Responsabilidad Por Accidentes De Transito,
Autor: Marcelo J. LOopez Mesatomo 3 Pag. 1346). -

Se ha afirmado que ?La intervencion de una moto no genera una suerte de asuncion de
riesgo por parte de su conductor a enfrentarse con un rodado de mayor porte. Si bien es
cierto que las motos carecen de estructuras defensivas para el conductor, |o que o torna
mas vulnerable no por ello debe suprimirse la aplicacion de la doctrina que propicia el
riesgo reciproco...? (Camara Civil y Comercial de Azul- RSD- 48.234 24-05-2005
caratula ?Scipioni Daniel Omar c/ Estregaard, Cristian y otros s. Dafos y Perj.).
También, en materia de responsabilidad civil, se debe tener en cuenta, los cuatro
elementos que la integran: antijuridicidad; el dafio causado; larelacion de causalidad y
el factor atributivo. -

El primero se trata del elemento material u objetivo imprescindible para que nazca la
responsabilidad civil y consiste en la infraccidon o violacion de un deber juridico
preexistente, establecido en una norma o regla de derecho integrativa del ordenamiento
juridico. Con respecto al dario, puede decirse, desde un punto de vista ldgico que es el
primer elemento de la responsabilidad civil, ya que sin él no pude siquiera pensarse en
la pretension resarcitoria pues sin perjuicio no hay responsabilidad civil por ausencia de
interés. -

En cuanto alarelacion de causalidad o nexo causal no sélo permite establecer la autoria
material del sujeto, sino también la extension o medida del resarcimiento a su cargo.
Para poder establecer la ?causa de un dafo”, se debe hacer posteriormente,
prescindiendo de la realidad del hecho ya acontecido, un juicio o calculo de
probabilidades y preguntarse si la accion u omision del presunto agente era por si
misma apta para ocasionar el dafio segun el curso ordinario de las cosas; Si se contesta
afirmativamente de acuerdo con la experiencia diaria de la vida, se declarara que la
accion u omision era efectivamente adecuada para provocar el dafio, el que sera
objetivamente atribuible al agente; si se contesta de manera negativa, no habra relacion
de causalidad entre el hecho y el dafo, aunque considerando el caso concreto deba
admitirse que dicha conducta fue asimismo una condicién sine qua non del perjuicio
gue no se hubiese producido o no de esa manera, de haber faltado aguella. -

Por ultimo, el factor de atribucion. Probada larelacion causal entre el dafio y la persona
0 cosa a las que se atribuye la causacion, queda aln por demostrar la existencia del
factor imputativo, sin el cual no habra responsabilidad. No basta con €l dafio ocasionado
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para que la victima pueda pedir reparacion, sino que aguellos elementos deben a su vez
conjugarse con un factor de atribucion de la responsabilidad, subjetivo u objetivo, como
en este caso, que la ley repute idoneo para sindicar quién habra de ser el sujeto
responsable. -

V.- Que corresponde acudir al esquema probatorio y asi debo tener en cuenta el
conjunto de normas que regulan la admision, producciéon, asuncion y valoracion de los
diversos medios que pueden emplearse para llevar a juez la conviccion sobre los
hechos que interesan al proceso (conf. Hernando Devis Echandia, Teoria General de la
Prueba Judicial, Ed. Victor P. de Zavalia, Bs. As., 1.972, T° 1, pag. 15).-

En el caso particular de la prueba, |0 que se procura demostrar viene a ser la verdad
relativa a las diferentes afirmaciones que en torno de los hechos del caso hubieran sido
formuladas por |as partes. Porque como bien sostuviera De Santo, no puede perderse de
vista que todas las normas juridicas supeditan la produccion de sus efectos a la
existencia de una ciertay determinada situacion de hecho; de modo tal que cuando los
sujetos del proceso afirman en sus escritos liminares la existencia de un hecho al que le
atribuyen alguna consecuencia juridica deben, ante todo, alegar la coincidencia de ese
hecho con el presupuesto factico de la norma invocada en apoyo de su postura. (conf.
De Santos, Victor, La prueba judicial. Teoriay préactica, Editorial Universidad, Buenos
Aires, 1994, p. 9.) .-

Es decir, que "los hechos que son objeto de prueba deben (...) haber sido afirmados por
las partes’, porque en el marco de la actividad probatoria, "...el juez (...) no investiga ni
averigua, sino que verificalas afirmaciones de los litigantes'(Arazi, Roland, La prueba
en el proceso civil, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2008, p. 18.) Entonces, cada litigante
debe aportar |a prueba de los hechos que invoco y que la contraria no reconocio.-

Asi la Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha dicho que las reglas atinentes a la
carga de la prueba deben ser apreciadas en funcion de la indole y caracteristicas del
asunto sometido ala decision del érgano jurisdiccional, principio éste que se encuentra
en relacion con la necesidad de dar primacia por sobre la interpretacion de las normas
procesales a la verdad juridica objetiva, de modo que su esclarecimiento no se vea
perturbado por un excesivo rigor formal (CSIN in re ?Baiadera, Victor F?.-, LL, 1.996
E, 679).-

Por ello, conforme lo dispone de manera especifica la normativa procesal que nos rige,
salvo disposicion legal en contrario, |os jueces formaran su conviccion respecto de la
prueba de conformidad con las reglas de la sana critica. No tendran el deber de expresar
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en la sentencia la valoracion de todas las pruebas producidas, sino Unicamente de las
gue fueren esencialesy decisivas para el falo de la causa. (conf. art. 386 CPCC).-

A ello se debe agregar, como y se ha reiterado, que tampoco existe la obligacion de
fundar la razon por la cual descarta o no alude de manera especifica a otros medios
probatorios.-

V.- En primer lugar la prueba producida por la parte actora tengo presente la
documental agregada a fs. 5/17, certificados de nacimiento de los actores a fs. 5/6,
certificado del nifio Junior Ezequiel Pérez de fs. 8, parte de la copia de la Historia
Clinicadel actor Sr. Pérez afs. 9/10y el total de dicha documentacion certificada por el
Hospital A. Zatti a fs. 73/82. A fs. 13/17 se hallan otros certificados médicos y
constancia de Atencion en el Hospital A. Zatti de los actores.-

Observo afs. 11y 12 los informes de médico de parte, efectuados por la Dra. Clorinda
Rudivia Costa que detalla las lesiones y la incapacidad generada en ambos actores, los
gue son redefinidos luego de ser designada la misma como Consultora Técnica en autos
afs. 396/399.-

Asimismo, afs. 55/56 obra constancia del agotamiento de instancia de Mediacion, afs.
85 se agrega certificado médico, y constancia de Atencion en el Hospital A. Zatti afs.
92, por ultimo a fs. 97/136 copia de la Historia Clinica de la actora Srta. Parson, del
Hospital A. Zatti y reserva defs. 48 un total de 6 radiografias.-

A fs. 355 obra el Acta de Audiencia por medio de la cual prestaron declaracién
testimonial los Sres. Yamila Aldana Suan y Daniel Martin Martinez ofrecidos por los
actores.-

En relacion alas pruebas periciales solicitadas por esta parte, tengo presente la pericial
M édica efectuada por € Dr. Eduardo J. Moser a actor, Sr. Gonzalo Ezequiel Pérez afs.
462/466 y afs. 467/471 de la Srta. Macarena Paola Parson.-

Por su parte el Demandado Sr. Mario César Vasquez, agrega documental afs. 141 se
observa el recibo de pago de seguro con fecha 17/02/2012 firmado por el Productor
Rubén A Escobar, afs. 142/149 copia de comprobantes de anulacion de la péliza N°©
14037719 a nombre del Sr. Gonzalo Troncoso -vigente del 01/02/2012 a 01/06/2012,
detallando el estado de anulada a partir del 01/03/2012- ademas a fs. 151/162 agrega
copia de la pdliza de la Mercantil Andina SA en la cual figura vigencia desde el
18/02/2012 .-

La Citada en Garantia, Compafia de Seguros La Mercantil Andina SA, agrega
documental de fs. 182/194 poliza original. Carta documento y constancia de recibo afs
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195/199

Se produce la prueba informativa a fs. 330/331 donde se emite por parte de la
Municipalidad de Viedma el certificado de legalidad de la licencia de conducir del actor
Sr. Gonzalo E. Pérez vigente del 15/04/2008 al 15/04/2013. Asi como observo la
Pericial Contable que obra afs. 341/342 efectuada por Cdor. Gaston Lehener.-

En relacion ala Citada en Garantia, Federacion Patronal Seguros S.A, tengo presente la
documental afs. 246/254 donde obra la pdliza de seguro. Asi como la Pericial Contable
efectuadaref. fs. 423/425 por el Cdor. Leonardo A. Fernandez Pereira.-

Ademas tengo presente la prueba comin alas partes, autos caratulados "V asquez Mario
Cesar g/Lesiones Graves Culposas?, S7-12-V1-2100-P2021 -N° S7-12-0235- Expediente
reservado afs. 487.-

Del cual resalto el acta de procedimiento policial defs. 1y vta., junto a croquisdefs. 2,
informe preventivo de fs. 4/8, copias del seguro Compariia de Seguros La Mercantil
Andina SA., tarjeta de identificacion vehicular, licencia de conducir y DNI del
demandado de fs. 9/14, e informes de automotor de fs. 44/46, declaracion testimonial de
los Sr. Juan Manuel Gestoso defs. 15y vta. Ademas observo los informes de | os peritos
idoneos a fs. 22/26, la planimetriay fotos afs. 96/98, copia de pericial accidentoldgica
defs. 110/113 y fs. 118/119, declaracion indagatoria de fs. 138 y vta. y afs. 275/276,
declaracion testimonial de los actores a fs. 236/237 y 263 y vta. Pericial del cuerpo
médico forense de fs. 282/283. A fs. 291/ 293 el Fiscal impulsa aplicar criterio de
oportunidad y prescindir de la accion penal por la dimension de las lesiones, por dltimo
afs. 298 y vuelta por medio de la Sentencia dictada por el Dr. Mussi, del dia 13 de
septiembre de 2017 se ordena el sobreseimiento del Sr. Mario César Vasquez.-
Recuerdo en esta instancia la posicion sostenida por el Superior Tribunal de Justicia
provincial respecto alos efectos del desistimiento de la accion penal en el fuero civil, ha
dicho que segun lo prescripto por €l art. 1103 del C. Civ. en un proceso civil solo ata al
Magistrado (actual 1.777 del CCC) ?a sentencia penal absolutoria? fundada en la
inexistencia del hecho (....)?. Asimismo, ?en |os supuestos en que se haya sobreseido al
imputado, debe diferenciarse segun los fundamentos que sustentan dicha decision. Si la
resolucion del juzgador penal se sustenta en que se encuentra acreditado que el hecho
no se cometio, o que no lo realizo e imputado, el magistrado civil no podra abstenerse
de considerar dicha solucion a fin de resolver la cuestion. Por el contrario, si el
sobreseimiento se fundamenta en otras razones (v.gr., prescripcion de la accion penal),
el magistrado que intervenga en el proceso de dafios quedara en absoluta libertad para
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decidir sobre las cuestiones gque se plantean” (Lorenzetti -dir., Cédigo Civil y Comercial
de la Nacion Comentado, Ed. Rubinzal-Culzoni, 2015, T. VIII, pags. 666/669- Conf.
STJRNSI1 Se. 43/16 ?Seguros Bernardino Rivadavia Coop. LTDA). Por ello me
encuentro habilitada a entender libremente en el presente caso.-

Recurro, asimismo, a la prueba comun pericial de la Médica Neurdloga Dra. Lucila
Canto, efectuada afs. 563/566 y su contestacion del pedido de explicaciones afs. 572.
Asi como la pericial accidentoldgica, realizada por €l Lic. Manuel Vicente Cabrera que
obraafs. 490/500 y la contestacion de las impugnaciones de fs. 510/515.-

V-B.-Para definir la mecanica del accidente en primer término, debo considerar la
prueba pericial accidentoldgica, comun a las partes, frente a su importancia en estos
tipos de casos, la que en autos fue realizada por el Lic. Manuel Vicente Cabrera que
obra afs. 490/500 y la contestacion de las impugnaciones de fs. 510/515. La que a su
vez es coincidente con la efectuada en sede penal fs. 110/112 y 118/119, por €l Lic.
Marcelino Di Gregorio.-

Indico el perito de autos ??que siendo las horas 05:00 aproximadamente del dia 18 de
febrero del afio 2.012. El acontecimiento clave, o suceso ocurrido en la via publicay
gue determina las caracteristicas de un accidente en que intervienen los vehiculos
motorizados; se establece por la interaccion particular entre el vehiculo Volkswagen,
modelo Gol, dominio FUH-704, color gris, conducido por el Sr. Vasquez Mario César
(28 afnos de edad), y una motocicleta Zanella, 110 cc., dominio 788-DUL, color negra,
conducida por el ciudadano Pérez Gonzalo Ezquiel (18 afos de edad) y acompafiado de
la Srita. Parson Macarena (17 afos de edad). El horario de la salida del sol, el 18 de
febrero de 2012 (GMT-3) en la zona de Viedma, Rio Negro. (Latitud: -40.8, Longitud:
-63), esfijada a horas 06:41; por o que la hora del accidente se interpreta en el periodo
nocturno, lo que si bien en principio nos orientan a una disminucion de la visibilidad y
del campo de accion de los conductores, esto no resultaria incidente directamente, en
virtud de que en principio el sistema de luces del vehiculo tienen la mision de
proporcionar unafuente luminica capaz de "poder ver y ser visto?"'.

Cita en este punto las actuaciones policiales donde enmarca gque " ?se puede observar en
relacion al factor climético que la cinta asfaltica se encontraba humeda razén de la
lluvia producida en horas antes, se carecia de luz solar, sin viento, con abundante
humedad ambiental™ (sic. fs. 02 de actuaciones policiales- acta de procedimiento).
Ampliando en el Preventivo de fs. 04 Que el estado de lainterseccion era... ""buena’ ...
y que existia"Luz artificial".
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Cita también el informe pericial de sede penal a fs. 100 donde, se destaca que el
Vehiculo VW Gol, FUH 704, circulaba por calle Garrone de esta ciudad, arteria de un
solo sentido de circulacion (Este a Oeste), haciéndolo en el mismo sentido de marchay,
la interseccion con la Avenida 25 de Mayo, arteria de doble mano, (sentido de
circulacion Sur a Norte y viceversa), es embestido por el vehiculo Motocicleta Zanella
110 cc., dominio 788 DUL, que circulaba por 25 de Mayo, en sentido de marcha Norte
a Sur, lacual se presentaba a su derecha” (sic).

El andlisis de los rodados, conforme pericia de dafos, destaca que ??el vehiculo
Volkwagen, presenta golpe guardabarro lateral derecho delantero, presenta la carroceria
interna torcida con dafos graves, paragolpe roto, capot abollado, épticarotay parabrisas
danado (fs. 22 informe del perito Peix Adrian Gonzalo). La fotografia de fojas 97
destaca la ubicacion del contacto pleno de la moto sobre el extremo frontal del lateral
derecho del vehiculo Volkswagen. Mientras que la moto Zanella presenta: "frente, farol,
sistema de comando destruido, pechero y cubre pierna completamente destruida,
faltante de posapie delantero, palanca de cambio quebraday torcida, pléstico laterales
trasero izquierdo faltante, farol trasero destruido, no cuenta con freno delantero y escaso
freno trasero. Patente 788 DUL, no se puede verificar el sistema eléctrico dado que la
Ilave estd quebrado en el tambor de arranque "(sic. fs. 26 perito Semprini Gabriel). En
fs. 118 se destaca que el impacto de la motocicleta es frontal ... siendo viable que el
conductor de la motocicleta haya intentado una Ultima maniobra para evitar €l siniestro,
asu derecha(sic.)?.-

Manifiesta que ?En cuanto al lugar de impacto cabe acotar al microandlisis que la
ubicacion referencial del mismo, dentro de la poligonal en conflicto de la interseccion
citada, coincidiendo con el perito en fs. 118, donde destaca que: "a no haber una
determinacion alguna en actuacion policial, tanto en Acta de Procedimiento policial de
Criminalistica de fs. 94 a 98, al observar e interpretar la fotografia Nro. 2, fs. 96,
considero que al observarse rastros de material, es posible que alli haya sido el lugar del
punto de Impacto ... " tal circunstancia no ha sido mensurada por los actuantes por |o
gue objetivamente careceria de sustento objetivo para el uso en el "modelo fisico
matematico de ecuaciones?. Explica que tampoco se ha constatado huellas previas de
frenado o viragje, alos "rastros de material sin mensurar citados’, por 1o que se puede
inferir que ambos rodados han tenido una percepcion real demorada o tardia, donde la
percepcion posible se encuentra cercana con el punto de conflicto.-

En relacion ala velocidad de cada rodado determina que el vehiculo Volkswagen Gol
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transitaba a 65 Km/hs., mientras que la moto Zanella 100 cc o hacia a 29 km/hs. dice
gue ?coincidiendo en analisis y valores con lo expresado en pericial de oficio en distinta
sede, en su parte pertinente de fs.111y 112 del Expediente Penal ?.-

Explica Cabrera que la ordenanza municipal vigente N° 6436/2008, destaca en su
articulo 48 de las reglas de velocidades, define los limites maximos de velocidad son a)
En zona urbana. 1. En calles (aplicados a ambos rodados) de (40) cuarenta kilébmetros
por hora; 3. En encrucijadas y bocacalles: de (30) treinta kildmetros por hora. Lo que
concluye en un exceso de velocidad el vehiculo Volkswagen Gol, a lo normado
prevencional mente (fs. 496).-

Define que la prioridad o prelacion de paso le correspondia a la moto Zenella 110,
??2que se presento a la derecha del vehiculo Volkswagen Gol. El sentido de circulacion
del rodado Volkswagen Gol era, circulando por la calle Garrone, con los cardinales
aproximados desde el Este hacia el Oeste; mientras que la moto Zanella 110cc. era,
circulando por la Calle 25 de Mayo con los cardinales aproximados desde el Norte hacia
sur?fs. 497.-

Finalizando el presente andlisis con el desenlace de la causalidad Siniestral (causa
eficiente de la produccion del accidente) dice que el presente caso analizado se destaca
una multicausalidad, ya que hay componentes compartidos que se mezclan en distinta
atribucion:

Destaca el perito el Factor humano: ?Aqui el conductor del vehiculo Volkswagen,
aporta la causa principal del siniestro vial, dado que destaca desde la circulacion por
calle Garrone una maniobra de cruce de la Avenida 25 de Mayo, debiendo haber
extremado mayores precauciones, posicionandose a la izquierda de la motocicleta
Zanella, la que posee inicialmente la prioridad de la preferente derecha, primeray
primordial regla general de conduccion; adoptando una velocidad alta para el cruce de
una interseccion (65 km por hora) donde no ha podido efectuar concretamente una
resolucion preventiva o anticipada; tampoco extremd precauciones al ingresar a una
arteria de doble sentido de circulacion y ante laincidencia climética (la cinta asfaltica se
encontraba himeda razén de la lluvia producida en horas antes, se carecia de luz solar ...
" (sic. Bcta de Procedimiento Policial -final). Adquiriendo un componente
anormalizador o perturbador, teniendo como efecto inmediato la reduccion de las
posibilidades del dominio del rodado.-

Por dltimo al ser preguntado en puntos de pericia, sobre si en los antecedentes de la
causa surge que hubiera estado sin casco conductor y acompariante de la moto, explica

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 12745



E9
“ UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
VIEDMA

gue ? Existe constancia en fojas 04 -preventivo policial- que ?conductor de la
motocicleta y acompanante no poseen casco?. El aspecto lesivo esta dado por
facultativo médico policial citando en la Srta. Parson Macarena: fractura en antebrazo
izquierdo y trauma de craneo leve; mientras que para el Sr. Pérez Gonzalo: fractura
superciliar derecho con herida cortante de 2 cm de longitud en parpado superior, herida
cortante de 2 cm de longitud en nariz, fractura de dedo indice en mano izquierda (sic.
Preventivo de fs. 04 Expte. Penal). Pudiendo agregar que el ?casco de seguridad” es un
elemento de seguridad pasiva, de proteccion exclusiva para la cabeza de |os usuarios, o
sea que no es manejado a voluntad del conductor y es Util para su exclusiva finalidad,
solo a momento de producirse el accidente, no lo evita; solo contribuye para aminorar,
disminuir o reducir las consecuencias lesivas en |os accidentes.? .-

Frente a las impugnaciones efectuadas por el demandado, debo recordar que para que
un dictamen pericial tenga eficacia probatoria debe reunir los siguientes requisitos: que
sea un medio conducente respecto al hecho por probar; que el hecho sea objeto del
dictamen; que el perito sea experto y competente; que no exista motivo serio para dudar
de suinterés, imparcialidad y sinceridad; que no se haya probado una objecion por error
grave, dolo, cohecho o seduccion; que el dictamen esté debidamente fundado, que las
conclusiones sean claras, firmes y consecuencias |6gicas de sus fundamentos; que las
conclusiones sean convincentes y no aparezcan improbables, absurdas e imposibles, que
no existan otras pruebas que desvirtlen el dictamen o lo hagan dudoso o incierto; que
no haya rectificacion o retractacion del perito. (conf. Vazquez Ferreyra, Roberto, Dafios
y perjuicios en el gjercicio de la medicina, Hammurabi, José Luis Depalma Editor,
octubre 1.992, pag. 252).-

A lahorade valorar y fijar los hechos probados, se advierte que se produjo un informe
pericial accidentologico el que constituye 2(...) un medio adecuado para determinar
cOmo se produjo la colision, en la medida que se cuenten con los minimos datos y
elementos para poder lograr |a reconstruccion del hecho controvertido (?) através dela
opinion o dictamen de quienes tienen adquiridos conocimientos especiales en alguna
ciencia, arte, industria o actividad técnica, aun cuando el juez personal mente |os posea.
Se caracteriza por ser un medio de prueba indirecto, en tanto el juez no accede al
material de conocimiento sino a través del perito, e historico, desde que se configura
como representativo en relacion a aguel material (Morello - Sosa - Berizonce, Codigos
de Procedimientos en lo Civil y Comercial de la Provincia de Buenos Airesy de La
Nacion, Comentados y Anotados, Tomo V-B, pag.331/332- Conf. CACyCom. de La

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 13/45



E9
“ : ; UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
VIEDMA

Matanza, Salal, en los autos caratulados ?Credenti, Alberto y otros ¢/ Romero, Victor y
otros ¢ dafosy perjuicios? (Causa N° 3510/1), 19/11/14).-

Entonces, ?Aun cuando las reglas de |la sana critica, permiten establecer cuando el
examen pericial debe ser estimado o dejado de lado..., a los jueces les esta vedado
sustituir la opinion de los peritos por sus propios conocimientos técnicos, artisticos o
cientificos o rechazar la pericia correctamente fundada a la que no cabe oponer pruebas
de igual o mejor fuerza de conviccion. Cualquiera que sean 10s conocimientos que
pueda tener el juez, éste no puede actuar como perito...? (Conf. Falcdn, Enrique,
?Tratado de la prueba?, t. 2, Astrea, 2003, p. 85, 429; Ammirato, Aurelio, ?Sobre la
fuerza probatoria del dictamen pericia?, LL, 1998-F, 274 LLP 1/1/2000, 808).-

Estas circunstancias remiten a analizar la pericial accidentoldgica de autos y
considerarla en relacion a toda la prueba generada, |o que me conducen a tenerla por
vélida alos fines de resolver el presente caso, en los términos del art. 477 del C. Pr, ya
gue verifico que sus conclusiones, incluidas sus contestaciones y aclaraciones a las
impugnaciones, han sido evacuadas suficientemente y son concordantes con el informe
pericial de la causa penal, las actuaciones policiales y con la demas constancias que
emergen de dicho expediente.-

V1.- Que en funcion de la prueba resefiada corresponde analizar |a responsabilidad civil
gue la parte actora atribuye ala demandada, por €l siniestro objeto de autos.-

Entonces, realizado el estudio de los antecedentes ya descriptos y referenciada la
normativa aplicable del Cadigo Civil, debo recordar 1o que prescribe laLey de Transito
N©° 24.449 ala que se adhirié nuestra Provincia de Rio Negro por laLey N° 2942, de
aplicacion al caso de autos, y sin perjuicio de lavigencia de la Ordenanza Municipal de
Viedma N° 6436/08, cuyas disposiciones no resultan contrariaalas de laLey Nacional .-
Asi el Art. 39 de la Ley 24.449; de las condiciones para conducir, establece que los
conductores deben: En la via pablica, circular con cuidado y prevencion, conservando
en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuenta los
riesgos propios de la circulacion y demés circunstancias del transito. Por su parte el Art.
41y el 40 de la Ordenanza N° 6436/08 indica: ?Prioridades. Todo conductor debe ceder
siempre €l paso en las encrucijadas al que cruza desde su derecha. Esta prioridad del
gue viene por la derecha es absoluta, y solo se pierde ante: d) Los vehiculos que
circulan por una semiautopista. Antes de ingresar o cruzarla se debe siempre detener la
marcha?.-

A su vez €l Articulo 50, define la velocidad precautoria. EI conductor debe circular
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siempre a una velocidad tal que, teniendo en cuenta su salud, el estado del vehiculoy su
carga, la visibilidad existente, las condiciones de la viay el tiempo y densidad del
transito, tenga siempre el total dominio de su vehiculo y no entorpezca la circulacion.
De no ser asi debera abandonar la via o detener lamarcha, y Articulo 51 al determinar
las velocidades maximas, especifica a) En zona urbana:1. En calles: 40 km/h; 2. En
avenidas: 60 km/h; 3. En vias con semaforizacion coordinaday solo para motocicletasy
automoviles: la velocidad de coordinacion de los seméforos. b) En zonarural ?e) Limites
maximos especiales:

1. En las encrucijadas urbanas sin seméforo: la velocidad precautoria, nunca superior a
30 km/h?.-

Teniendo en cuenta la opinidn del perito de autos conducente con la produccién
probatoria restante, no cabe margen de duda que la responsabilidad plena en el siniestro
ha sido del vehiculo del demandado. Quien ha violado laregla de prioridad de paso del
art. 41 de transito Nacional y la velocidad maxima en encrucijadas urbanas sin
semaforo.-

Nuestro Superior Tribunal de Justicia de RN se pronunci¢ al respecto en cuanto a que
las reglas de circulacion vehicular ?han sido dispuesta por €l legislador y ello obliga a
acatarlas... La preferencia de paso que otorga el circular por la derecha ...le concedan
caracter absoluto como modo de resolver conflictos de transito... no confiere un
paraguas protector indeleble o indestructible, desde que siempre la norma debe ser
razonablemente aplicada de acuerdo a las circunstancias facticas del caso. (?Conf. Pino,
Adalberto Adan y otra c/Flores Juan Alejandro y otros s/Dafios y Perjuicios
s/Casacion?, de fecha 06.06.18).-

Es importante recordar que la prioridad de paso supone ?...aminorar la marcha y
permanecer detenido hasta comenzar atrasvasar la encrucijada recién cuando €l paso se
encuentra expedito y esa maniobra de interferencia pueda ejecutarse sin riesgo para
terceros....quien viene por la izquierda solo podria continuar su marcha si luego de
frenar hasta casi detenerla, advierte que no circulan autos con prioridad de paso?.(Conf.
SCBA Ac 56668 S).-

Por ello, a ?...emprender el cruce de una bocacalle, en transgresion a la prioridad de
paso... fue la causa adecuada del siniestro descripto, atendiendo al principio de la
causalidad adecuada que es dable analizar en lateoria del riesgo creado, lo cual se erige
en interrupcion del nexo de causalidad.? (Conf. Camara de Apelaciones en o Civil y
Comercial de Pergamino, ?Diaz, Karina c. Octaviani, Miguel y otra s/ dafios y

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 15/45



E9
“ : ; UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
VIEDMA

perjuicios?- 03/02/2015-Cita Online:AR/JUR/1150/2015).-

Volviendo ain re ?Pino?, 7En la actualidad la dinamica vehicular impone la necesidad
de reglas claras si se quieren eliminar aquellas consecuencias negativas para la
sociedad... €l carécter decisivo de la prioridad de paso por |a derecha se asemeja al que
tienen las sefiales luminicas de un semaforo, de modo tal que al igual que no se discute
gue quien se enfrenta al semaforo en rojo debe detener su marcha, la ?prioridad de
paso?, por la derechaimpone como conducta la necesidad de disminuir sensiblemente la
velocidad para el caso de requerir que el vehiculo deba detenerse por completo. (Conf.
Sent. 44/2018, recaida en autos ?Pino, Adalberto Adan y otra c/Flores Juan Algjandro y
otros g/Dafios y Perjuicios §/Casacion?, de fecha 06.06.18 citado por ?Camara Ap. Civil
de Viedma ?Padilla Edgardo Rodolfo C/ Empresa Ceferino S.A. y Otro S/ Dafos Y
Perjuicios? 30/10/2018.).-

VII. - En base a lo definido y especialmente respetando |os limites expuestos en la
normativa de transito, interpreto que el Sr. Mario César Véasquez, conductor del
vehiculo Volkswagen Gol dominio FUH 704, es el responsable del siniestro de autos,
guien no ha demostrado, la interrupcion del nexo causal, por o que la demanda debe
prosperar a su respecto.-

En relacion ala defensa de falta de casco reglamentario de parte de los ocupantes de la
motocicleta, lo que se acredito en la Causa Penal afs. 4, como manifiesta el perito de
autos, esta situacion sera evaluada a la hora de ponderar la existencia de dafios a cada
uno de los actores.-

Y aque lajurisprudenciatiene dicho desde antafio que ?Lafalta de cascos protectores en
el motociclistay su acompafiante, alin en el supuesto de haber ocurrido, no es suficiente
para responsabilizar por si a quien conducia sin ese adminiculo, pues es menester que
exista relacion de causalidad entre esa faltay el accidente, pues aquella es sélo una
infraccion ala reglamentacion de transito, que no obsta que el organismo jurisdiccional
condene al realmente culpable en los términos de los arts. 512 y 1.113 del Cod. Civil?2.
(CNCiv., Sala A, en los autos ?Fortunato, Marcelo y otro ¢/ Aparicio, Mario y otro &
danosy perjuicios?, 08/09/99).-

En todo caso, dicho incumplimiento ha de ser valorado, en cuanto a su incidencia o no,
al momento de cuantificar la eventual incapacidad sobreviniente, en tanto rubro
reclamado en demanda.-

VI1II.- Antes de adentrarme en |os dafios, debo resolver el planteo de falta de cobertura
del siniestro efectuado por ambas Aseguradoras y determinar €l alcance de cada defensa
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planteaday definir si prosperala demanda o no contralas mismas.-

VIII-A.- En primer lugar, la Compaiia de Seguros La Mercantil Andina SA, opuso la
falta de cobertura, sustentando el rechazo al considerar que la pdliza contratada por el
Sr. Vasguez entrd en vigenciaalas 12 hs. del dia 18/02/2012, cuando el accidente habia
ocurrido antes, el mismo dia alas 5.00 de la mafana. Afirma que el pago del seguro se
recibié por el Productor el dia 17/02/2012 y se detall6 en €l recibo que eraacuentade la
poliza futura, que recién se emitié a dia siguiente, 18 de febrero, con vigencia a partir
de las 12 hs. Por eso concluye que la pdliza N° 007735755 no contaba con cobertura
financiera del siniestro. A su vez se rechaza la cobertura ante la falta de denuncia del
siniestro de parte del Asegurado (art. 46, 47 y 48 de laley de Seguros).-

Reparo que dentro de la prueba recabada, consta el recibo N° 00749672 presentado por
el demandada afs. 141 y reconocido por la Aseguradora afs. 217 vta. Este recibo fue
firmado por el Sr. Rubén A Escobar, Productor-Asesor de Seguros- Matricula N° 70267
y lleva membrete de la Compariia de Seguros La Mercantil Andina SA .-

Noto que la Compaiiia reconoce la validez del mismo y la representacion invocada por
el Productor, pero efecttia una disquisicion del contenido el que aprecio surge de laletra
del documento de un modo diferente.-

El recibo indica textualmente que el Sr. Mario Vasquez abono $147 para ser aplicados
??al pago de la Pdliza que se emita conforme ala solicitud arriba indicada sujeta a las
condiciones generales y particulares que se detallan en la misma desde el dia
17/02/2012 hasta las 12 hs. del 17/03/20127. El texto del mismo dice més de lo que
expone la Aseguradora en su contestacion en cuanto a gue Unicamente consigna para ser
aplicado a pago de la pdliza que se emita. Ello sin perjuicio de que la Pdliza se emitio
el dia siguiente, pretendiendo vigencia del contrato a partir de las 12 hs. del 18 de
febrero.-

Estimo, que el recibo objeto de interpretacion, fijo la vigencia del contrato de Seguro,
en forma expresa y clara, dando inicio alarelacion del Contrato de Seguro entre la
Compariia de Seguros La Mercantil Andina SA. y su asegurado, en este caso el aqui
demandado, por lo que la pdliza debié imprimirse con cobertura desde el dia
17/02/2012, tal como expresamente se consigna, y ho como |o hizo la Compaiia desde
el 18/02/2012, ya que evidentemente no es |o que acordd con su asegurado y tal es asi
gue se estampo claramente en €l texto del recibo reconocido.-

A los fines de arribar a una solucion, recordando la posicion reiterada del fuero Civil,
resefio al art. 4 de laley de seguros N° 17.418, que indica: ?El contrato de seguro es
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consensual; los derechos y obligaciones reciprocas del asegurador y asegurado,
empiezan desde que se ha celebrado la convencion, aln antes de emitirse la poliza.?.-

Es decir que la pdliza no es concluyente, si no que el contrato de seguro lo conforman
elementos que superan el manuscrito conocido como poliza. La jurisprudencia ha
calificado ala pdliza como el documento que albergalos términos el contrato de seguro,
entendiendo que la pdliza no es &l contrato, Si no solo su instrumento probatorio.-

La Camara Nacional en lo Comercial, Sala B, indico: "Corresponde destacar que la
improcedencia de la posicion adoptada por 1a demandada en estas actuaciones radica en
haber confundido el contrato de seguro con "pdliza*, que es solo su instrumento. Por tal
razon, al haber reconocido |os respectivos contratos, como la gjecucion de los mismos
(pago de la prima provisorio y de indemnizaciones por la aseguradora), la entrega
material de la poliza deviene no constitutiva de la relacion negocial que es la que
realmente interesa para determinar los efectos activos y pasivos que emanan del
contrato (conf. art. 4 delaN° 17.418). Cabe tener en cuenta que segun laley argentina
la pdliza solo constituye un elemento de prueba y como tal, ella puede ser suplida
mediante oficio librado a la Superintendencia de Seguros de la Nacion™( Conf. ?0mega
Cooperativa de Seguros c/ José Sueiro y Cia." de la Camara Nacional en lo Comercial,
SalaB, 09/09/82,.-

Igual criterio se adopt6 a sefialar que, "El contrato de seguro es consensual para nuestra
ley y se perfecciona por el mero consentimiento de las partes, siendo la poliza un mero
instrumento de prueba; por ello, es aceptable determinar la existencia temporal de la
relacion asegurativa a través del comportamiento de las partes'(Camara Nacional en lo
Comercial, SalaB "El Comercio Cia. de Seguros ¢/ PrimaFija SA" - 18/08/92): -

De esta manera, se hadicho que "...el alcance que, de acuerdo con el modo y formaen
gue las partes gecutan el contrato de seguro, cabe atribuirle al mismo, no puede ser
alterado por las constancias escritas obrantes en la poliza con relacion a la fecha de
emision o alos limites temporales de cobertura. Ello ante el carécter consensual del
contrato, y por constituir la poliza un principio de prueba por escrito a que puede
anadirse la ponderacion de otras circunstancias, como el silencio de la aseguradora’
(Camara Nacional en lo Comercial, Sala C, exp. 24/11/95 "El comercio Compafiia de
Seguro C/ Nieto Hermanos S. A" -Conf. "Cddigo Seguro” Héctor y J, Ignacio Perucchi -
edic- 2015).-

También, completa esta postura tener presente que 7El contrato de seguro reconoce tres
momentos de iniciacion de su vigencia: formal, material y técnica, 0s que pueden no
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coincidir. Formalmente comienza con la celebracion del contrato, el comienzo material
depende corrientemente de cuando se pacte, siendo el momento en que el asegurador
asume el riesgo, y no debe coincidir con el formal, ya que puede ser anterior, pues es
licito retrotraer la garantia: el asegurador responde por el siniestro ocurrido en el
intervalo si el tomador no conocia que ya se habia producido (art. 3 parr. 2infine) y el
técnico es el momento que se percibe la prima? (Juz. Civ y C. Rosario 14/07/1996.
?Vignolo Alberto ¢ La segunda?). ?En lo general cuando se contrata un seguro se
entiende que se goza de los beneficios desde el momento en que esté se concierta, la
poliza puede ser confeccionada posteriormente, pero el seguro esta vigente? (Camara
Nac. Federal Sala 2-24/10/75, citados en ?Codigo Seguro? Autor. H. Perucchi Ed.
Comunicacion y Proyectos SRL- 2015).-

A mayor certidumbre, transcribo las palabras de CSIN en un reciente fallo donde
sucede una situacion similar a la de autos, ante la contratacion por medio de un
Productor de Seguros habilitado, dijo la Corte que ?La constancia de cobertura expedida
por el productor de seguros, con el membrete de |a aseguradora, debe ser interpretada a
la luz del principio de buena fe que debe regir las conductas de las partes, pudiendo
haber generado la apariencia de que la emision de la pdliza era una formalidad que se
concretaria??(del dictamen del Procurador Fiscal que la Corte hace suyo)? Corte
Suprema de Justiciade la Nacion, T Tuero Caso, José Luisy otro c. Latoyar SA y otros
§/ dafios y perjuicios- 03/09/2020-Cita Online: AR/JUR/34908/2020).-

Entonces, estimo que debo tener por vigente el contrato desde el dia 17/02/2012 y
rechazar |a oposicion formulada por la Compariia Mercantil Andina S.A de falta de
seguro por los fundamentos aportados.-

VIII-A.-2.- En segundo lugar, plantea |la falta de cobertura frente a la ausencia de
denunciadel siniestro de parte del asegurado.-

Tengo en cuenta que la Comparia de Seguros La Mercantil Andina SA, también hasido
citada por los actores a fs. 19, quienes son terceros fuera del vinculo contractual. Es
posicion sostenida que ? La falta de denuncia del asegurado no puede serle opuestaala
victima en tanto que se trata de una defensa nacida con posterioridad al siniestro. Esta
postura, es reiterada por distintas jurisdicciones, ??a defensa sobre el incumplimiento
de la carga del asegurado de efectuar la denuncia del siniestro, esinoponible al tercero
aeno al contrato por tratarse de una defensa posterior al siniestro (arts.46, 47, 118 y
concs. L.S., Stiglitz Rubén ?Derecho de Seguros? T.II fs.138, 155, 156; S.C.B.A.
Ac.L.58039, 01/10/96 ?Escalera? DJJ 151-298; Ac. 59500, 10/06/97 ?Cheruzzo?, entre
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otras)..-

Es que insisto la denunciatardia por parte del asegurado/tomador constituye un hecho
ocurrido con posterioridad al siniestro y laley se refiere al hecho generador, por lo tanto
resultainoponible al tercero reclamante.-

Asi se reconoce uniformemente por la jurisprudencia ? Desde que el asegurador , al ser
citado en garantiay hacerse parte en el proceso, solo puede oponer las defensas nacidas
antes del siniestro, debe estimarse que le esta vedado invocar la omision del asegurado
en cumplir con la carga de hacerle saber el acaecimiento del siniestro que establece el
art. 115 de laley 17418 (que se refiere a los seguros de responsabilidad civil. Este
articulo reproduce para esas coberturas, el plazo de denunciaindicado en forma general
por €l art. 46 delaley ?( Camara Civil dela Capital Federal, Sala A, 08/07/72, 2Londres
y Rio de la Plata Cia. De Seguros ¢/ Baylan o Balyan Agop?); Lafalta de denuncia del
siniestro, tratdndose de una carga del asegurado, si bien perjudica su derecho frente a
asegurador, es cuestion posterior ala causa dafiosay por |o mismo no puede ser motivo
de pérdida de su derecho (Nueva Chevallier SA ¢/ Banco de la Ciudad de Buenos Aires
g/ Ordinario (cAmara Nacional en lo Comercial, 19/05/11).-

Ademas, |la causal de exoneracion alegada por no haber efectuado la denuncia de
siniestro, es en todo caso una omision de una obligacion ; que se ha generado con
posterioridad al accidente y por tanto no le es oponible a la actora damnificada,
independientemente de lo que pueda luego corresponder en la relacion entre
aseguradora y asegurado. En este juicio o la gecucion de sentencia, el asegurador no
podra oponer las defensas nacidas después del siniestro (Art. 118-3, L.S.) En ese mismo
sentido desde larga data se viene fallando: El art. 118, ap. tercero, ley 17.418 determina
gue en juicios como el presente o0 en la gjecucion de sentencia, el asegurador no podra
oponer defensas nacidas después del siniestro. Segun relevante doctrina, éste
impedimento rige tanto cuando el asegurador es citado por el damnificado, como
cuando lo es por el propio asegurado demandado (Meilij, Seguro de responsabilidad
civil, pag.161/162) en el mismo sentido Martinez, Citacion en garantia del asegurador,
pag.88 y sgtes). La aseguradora no se encuentra legitimada para invocar respecto del
demandante la falta de denuncia del siniestro de parte del asegurado, por tratarse de una
defensa "post-siniestral”, que de acuerdo con la norma legal mentada, para el seguro de
responsabilidad civil, resultainoponible alavictima del hecho. El hecho de que se haya
establecido en la pdliza la caducidad de la garantia en el supuesto de omitirse la
denuncia del evento, no mejora la posicion de la aseguradora, puesto que aln en esas
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condiciones estaremos siempre ante una carga incumplida que sucedio
cronol 6gicamente al siniestro y, ante ello, como lo sefialara precedentemente, esta
defensa no puede ser opuesta por la aseguradora en este juicio, sin perjuicio, desde
luego que la nombrada ejercite por la via correspondiente las acciones que por
incumplimiento de contrato pueda corresponderle. Barrionuevo Hector Calixto ¢/ Suar
Gustavo Alberto y otros &/ Dafos y Perjuicios, Fecha: 03/05/2002, Sentencia N°: 131,
Camara Civil y Comercial Comun - Sala3

Es que la naturaleza de | as relaciones emergentes del seguro -Asegurado y Compariia,
por un lado y Citada en Garantia 'y damnificado por otro- justifican la adopcién de
medidas distintas.-

Tiene definido el STJ, " Ambas obligaciones poseen distintos sujetos -no son los
mismos acreedores y 1os deudores en unay otra obligacion- tienen distinta causa -en
unalaley, enlaotrael contrato- y, ademas, distinto objeto -en unalade reparar € dafio,
en la otra garantizar la indemnidad del asegurado-, en la medida del seguro. La
obligacion del asegurador de reparar €l dafio tiene naturaleza meramente "contractual”, y
si su finalidad es indemnizar al asegurado de los perjuicios sufridos por la produccion
del riesgo asegurado, su origen no es el dafio sino el contrato de seguro...” (Reciente
Fallo de STJ in re "Vergara, Julio Antonio C/ Verdugo, Gustavo Alberto S/Dafos Y
Perjuicios (Ordinario) S/ Casacion” -Expte. N° A-1V1-50-C2013- 30400/19-STJ}).-

Esto es asi, no obstante advertir que la Carta documento agregada como prueba del
rechazo del siniestro por la Compariia afs. 195/199 fue devuelta con aviso de visita en
el domicilio del demandado (art. 16 Paragrafo 2 de laLey de Seguros).-

Por todo lo indicado, entiendo que debo rechazar las defensas opuestas por la Compariia
de Seguros Mercantil La Andina S.A y considerar que |la demanda debe prosperar
contrael Sr. Mario César Vasguez y contra la citada en Garantia Compafiia de Seguros
Mercantil La Andina S.A en la medida de su seguro, (Art. 118 LS) en los términos 'y
con el alcance dispuestaen ladoctrinalegal STIRNSL1 - Se. 50/13 "Lucero" y ?Romero?
Se. 08/20.-

V111-B.- Seguidamente me ocuparé de definir si la citacion en Garantia de Federacion
Patronal Seguros S.A es pertinente, quien al presentarse opuso falta de accion, al
considerar que celebré un contrato de seguro con el Sr. Gonzalo Troncoso por €l
vehiculo Volkswagen Gol dominio FUH 704, conforme pdliza N° 14037719, por €ello la
citacion en garantia requiere ineludiblemente la citacion del asegurado, quien no fue
citado oportunamente y por o tanto no es parte del presente proceso. Indica que su
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asegurado el Sr. Gonzalo Troncoso vive en Bahia Blanca y perdio la guarda del
vehiculo cuando vendi6 el mismo al Sr. Véasguez, que esta documentacion se halla
agregada en la Causa Penal N° S7-12-0235.-

Asimismo, opone prescripcion de la accion de seguros, segun el art. 58 de la LS al
argumentar que no fue intimada, ni citada previamente, considerando que el accidente
fue el 18/02/2012 y la demanda se notifica el 26 de agosto de 2015.-

Observo que efectivamente en la Causa Penal agregada a autos a fs. 45/46 figura el
formulario de 08 en copia- reconocida por el demandado -donde se hace latransferencia
de parte del Sr. Gonzalo Troncoso al Sr. Mario Cesar Vasquez del automovil Gol
dominio FUH 704 el dia 06/03/2012. A su vez, el demandado en el escrito de fs. 40 del
mismo expediente explica que habia comprado el vehiculo a Sr. Gonzalo Troncoso una
semana antes del evento y que lo poseia en caracter de duefio desde entonces.-

También tengo en cuenta que con la documentacion incluida por el demandado junto al
recibo de pago de la primera cuota a la Empresa Mercantil Andina Seguros S.A, antes
analizado, se halla a fs. 142/143, el requerimiento on line a la Empresa Federacion
Patronal Seguros S.A para requerir anulacion de la péliza 14037719 a nombre del Sr.
Troncoso Gonzalo, solicitud de anulacién a partir del 01/03/2012.-

Asi como tengo presente la pericial contable realizada por el Contador Leonardo A.
Fernandez Pereira a fs. Ref. 423/425, donde se detalla que ??el contrato 14037719 se
trata de una poliza de seguro de seccion Automotores, asegurado Troncoso Gonzalo,
con domicilio en provincia de Buenos Aires. Lavigenciade lamisma es del 01/02/2012
hasta las 12 hs. de 01/06/2012, €l objeto de seguro, es un automovil Sedan VW Gol 1.6
3 p patente FUH 704, con responsabilidad civil hacia terceros con suma maxima de
$3.000.000 por acontecimiento.-

Observo, que este contrato de seguro a favor del Asegurado Sr. Gonzalo Troncoso por
el Gol patente FUH 704 estaba vigente al momento del siniestro. Pero la citacion a
Juicio del asegurado, fue rechazada afs. 171 vta. por resultar extemporanea. En cambio,
ante el recurso de revocatoria de la citada en Garantia Mercantil Andina Seguros S.A.
(fs. 221y art. 38 del CPCC), se hizo lugar a la citacion de la Aseguradora Federacion
Patronal Seguros S.A en la providenciade fs. 226 y vta. enmarcaday con sustento en la
ley 17.418 -art. 118.-

Ahora bien, debo analizar la defensa opuesta por la Comparia Federacion Patronal
Seguros S.A referidaalafalta de citacion del Asegurado, Sr. Gonzalo Troncoso, quien
invoca que ocasiona lafalta de accion directa contra la Aseguradoray laimprocedencia
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de su citacién procesal. Denunciaque el art. 118 de laley requiere ineludiblemente para
citar en garantia ala Aseguradora convocar al proceso a asegurado.-

Contemplo en este sentido, que la postura de la doctrina no es unanime. Al respecto
autores, como Stiglitz o Fontanarrosa expresan que ni de la letra de la ley, ni de la
intencion del legislador de 1967 cabe inferir el otorgamiento ala victima de una accion
directa contra el asegurador del responsable civil del dafio. (Stiglitz, R. ?El tercero en €l
contrato de seguro de responsabilidad civil?, Revista del Derecho Comercial y de las
Obligaciones, afio 3, 1970, p. 86. idem Fontanarrosa, R.?Sobre la accién establecida por
el articulo 118 de laley general de seguros.? Revista de Derecho de Seguros, La Plata,
ano 2, n° 6, 1972, p. 13, citado por Pérez Rios, J. en ?La accion directa en el contrato de
seguros de responsabilidad civil. Su problematica en nuestro derecho...? RDCO,
1997-437.)-

Conforme sefiala Pérez Rios, no puede constituir la fuente de un ?derecho propio? que
viabilice una ?accion directa?, por cuanto de haber sido asi, la ley no hubiera
estructurado en el segundo parrafo del articulo 118, un mecanismo procesal ad hoc para
gue en sede judicial, y no antes, el tercero pueda hacer extensiva su reclamacion al
asegurador; citacion en garantia de la cual también puede hacer uso el asegurado
conforme lo faculta el dltimo parrafo del articulo. (conf. Pérez Rios, Obra citada) Ya
que? el tercero debera continuar dirigiendo su accion procesal contra el asegurado
causante del ilicito citando al asegurador en garantia para que |o respalde -en lamedida
del seguro-, ello asi porque en la préctica, el asegurador -que no es parte en el proceso
penal ni en las actuaciones administrativas- tiene grandes dificultades para conocer las
circunstancias en que se produjo el hecho dafioso. (Informe de Com. Redactora ley
17418, apartado XXIX, punto 7).-

En este punto es contundente el Dr. Michelson, integrante de la Comision Revisora de
1967 sefiala que ??.debemos erradicar la idea del supuesto error terminolégico en el
empleo por laley de la expresion "citar en garantia”, ya que es evidente que no ha
existido. Al contrario, se ha querido evitar conceder a tercero damnificado un "derecho
propio” que implica el gjercicio de la "accion directa’ contra el asegurador del
responsable civil, circunscribiendo en cambio sus posibilidades, a plano meramente
procesal. No existe en la concepcion de laley de seguros vigente la accion directa, sino
la citacion en garantia? (conf. Debate sobre 7El nuevo régimen de la responsabilidad y
el seguro de la responsabilidad civil?, realizado el 5 de agosto de 1970 por la
Asociacion Argentina de Derecho de Seguros. Revista del Derecho Comercial y de las
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Obligaciones, afio 3, 1970.).-

La jurisprudencia ha reafirmado el caracter no autonomo de la accion directa del
Art.118 LS, al expresar: ?Aun cuando el reclamo ante la aseguradora se trate de una
accion directa, ello no implica necesariamente que pueda dirigirse contra ésta sin dar
intervencion en el proceso a asegurado. La intervencion del deudor no queda librada a
lavoluntad del tercero contra quien se entabla la accion directa sino que es impuesta por
laley, que permite gjercerla, pero dentro del proceso en el cual se demandatambién al
deudor.? Camara Civil - Sala C Galmarini. Sentencia Definitiva C. C224524
?Velasquez, Stella Maris c/Libertad Cia. Argentina de Seguros S.A. s/Dafos y
Perjuicios?.) ?Aun cuando se admita que en el campo del seguro de responsabilidad
civil, el damnificado dispone de una accién denominada "directa’ contrala aseguradora
del responsable del ilicito, la responsabilizacion de aquella en los términos previstos por
lals: 118 impone constituir la relacion procesal con el asegurado, toda vez que ese
dispositivo legal establece que la condena que se dicte (contra el asegurado,
ciertamente) "hara cosa juzgada respecto del asegurador y sera gjecutable contraél en la
medida del seguro”, por lo que es claro que la intervencion del asegurado constituye
presupuesto legal de la condenacion de la entidad.? (C.Com. Sala D Alberti - Rotman -
Cuartero Cia. Argentina De Seguros Minerva Sa C/Lamas Cerqueiro S/Ord. 05/03/93).-

Destaco, que el contrato de seguro es un contrato de efectos obligatorios y no reales,
constituido intuite personae y una vez efectuada la tradicion del bien quien adquirié un
"interés asegurable" sobre éste se encuentra facultado para continuar con el seguro ya
vigente mediante €l pertinente endoso o para contratar un nuevo seguro, alin cuando no
fuese el titular registral del vehiculo, toda vez que el contrato de seguro no implica
necesariamente la titularidad del asegurado sobre un bien cuya cobertura se pretende.
(Conf. Soriano Y anez Ricardo ¢/ Caja de seguros S.A. S/ Ordinario CNAC). Debiendo
notificar ala Aseguradora.-

Empero en todo caso, en sede judicial debe estar el asegurado, tampoco resulta aplicable
el art. 82 de la LS, por no encontrarse cumplidos los recaudos que hacen a su
operatividad en sede judicial. -

Por o indicado, debo rechazar la demanda en contra de la Aseguradora Federacion
Patronal Seguros SA, condenando en costas a la citada en garantia a la Compariia de
Seguros Mercantil Andina S.A a haber impulsado esta citacion (fs. 226).-

VI11-C.- Por todo lo manifestado, corresponde rechazar la citacion en garantia de la
Aseguradora Federacion Patronal Seguros SA por ausencia de citacion al Asegurado,
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sobre quién tiene esa Aseguradora la obligacion de indemnidad (art. 118 LS).-

Atento ala solucién ala que se arribay sus consecuencias juridicas, no debo expedirme
respecto de los restantes planteos, realizados por dicha aseguradora, por resultar
innecesario.-

IX.- Despejada laincognitay toda vez que se ha afirmado |a responsabilidad endilgada,
alosfines del estudio de las consecuencias de los extremos descriptos corresponde me
ocupe ahora de la defensa entablada por |os demandados sobre |a ausencia de casco en
los actores, |o que se ha acreditado en la causa penal de autos caratulados "V asquez
Mario César s/Lesiones Graves Culposas?, S7-12-V1-2100-P2021 -N° S7-12-0235 por
lo obrado en el acta de fs. 4 que ?ambos ocupantes de la moto no poseian casco?, fue
reafirmado por los dichos de los testigos de |a causa penal y de autos.-

Esto asi porque si bien no participa como causa eficiente en la produccion del
acontecimiento del cual se originan los menoscabos a las victimas, gravitaen lafijacion
del dafio resarcible.-

Aclaro ello porque si bien es reprochable y violatorio de laley de transito, lo cierto es
gue no se puede vincular causalmente esa omision con el acaecimiento del accidente en
si. Reitero, no veo de qué forma pudo haber configurado un aporte causal relevante y
adecuado para la produccion del accidente vehicular. Sin embargo, si bien la falta de
uso de este elemento no incide en la mecanica del accidente, si en la entidad y
consecuencias de las lesiones producidas.-

Es que la omision del uso de los cinturones de seguridad o del casco, como regla no
influyen en el acaecimiento del hecho ilicito, aunque si suelen constituirse en factores
gue incrementan la gravedad o extension del dafio. Resulta dificil imaginar que una
colision, vuelco u otro tipo de siniestro pueda haberse producido como consecuencia de
no llevar casco.. En todo caso, habra un agravamiento de las lesiones, que solo incidira
alahora de establecer |os montos indemnizatorios.-

Cabe entonces enfatizar, a esta altura, que sin lugar a dudas, en la especie, lafata de
uso del casco no acttio como factor determinante del accidente. El hecho aconteci6 con
prescindencia del uso o no por parte de los actores, del referido elemento y por ende no
corresponde atribuir, en funcion de la infraccion participacion en larelacion causal que
culmina en la produccion del siniestro. Pero si |la falta de uso del implemento
mencionado tiene el potencial para constituirse en concausa en la produccion de alguno
de los rubros reclamados y como tal debera evaluarse al momento de tratar |os dafios en
forma especifica, en los que deba considerarse tal incidencia.
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Ello asi, pues expresa el informe médico de fs. 05 que Macarena Parson sufrio
2traumatismo de craneo leve sin pérdida de conocimiento?y en el caso del Sr. Gonzalo
Pérez que padecio perdida de conocimiento, quebradura de tabique y dice el parte
médico de fs. 6 de la causa penal que posee ?herida cortante en parpado de 2 cm 'y
herida cortante en la nariz de 2 cm ??. Dichas lesiones, entiendo, surgen compatibles
con la ausencia de casco protector.-

Para el caso del Sr. Pérez, el perito médico de autos analiza esta situacion afs. 466 y
dice expresamente ??que €l casco hubiese protegido ?su caray craneo y es muy posible
gue lalesion cortante de cara no se hubiera producido?.-

En orden aello, dada las caracteristicas del presente caso, entiendo que laincidencia de
la falta de uso del casco, debe ser adecuada a |os contornos de la responsabilidad del
demando. Por ello considero justo y razonable en los términos del art. 165 del C.Pr.
establecer un porcentaje como concausa de la extension del dafo causado, y
contemplarlo para definir la indemnizacion. En esa tarea entiendo razonable reducir el
monto de la indemnizacion que corresponde al Sr. Pérez en un porcentgje del 25% del
resultante actualizado.-

Con respecto a la Srta. Parson si bien también se ha acreditado la ausencia de casco
estimo que la determinacion de laincapacidad sobreviviente por fractura de su brazo no
hubiera sido evitada, ni mejorando su pronostico, por poseer casco protector, por lo que
esta situacion no tiene incidencia en € dafio que se le ha causado.-

X.- Corresponde ahora determinar el dafo que a decir de Morello se entiende por tal a
menoscabo o0 detrimento que sobreviene al acreedor, en su patrimonio, en sus
sentimientos y como consecuencia del incumplimiento del deudor (cit. Belluscio -
Zannoni, Cod. Civ. Ed. Astrea, Bs. As. 1987, T 2, pag. 689) y que €l dafio indemnizable
es aguel que se halla en conexiédn causal adecuada con el acto del responsable y ha sido
determinado o producido por ese acto (op. cit. Pag. 691).-

Que establecer el contenido del dafio exige atender a las repercusiones del hecho
reprochado en las reclamantes, y no a bien juridico que ha sido agraviado.-

Debo comenzar por sefialar que el Art. 1068 de C. Civil. establece que: ?Habra dafio
siempre que se causare a otro algun perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria, o
directamente en las cosas de su dominio 0 posesion, o indirectamente por el mal hecho a
Su persona o a sus derechos o facultades?. Sin perjuicio del sentido amplio que debe
darse a dafio patrimonial es dable precisar que el dafio patrimonial y e no patrimonial
se distinguen no sOlo en cuanto a su naturaleza, sino también desde la doble
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consideracion de su influenciay de su esfera de aplicacion, afectando tanto alafuncion
del remedio resarcitorio como a su admisibilidad y a sus respectivos limites. El dafio
extrapatrimonial afectarala esferadel sujeto fuera de los valores econdémicos. En cuanto
a sus consecuencias y, entre otras cosas, sabemos que con €l resarcimiento en dinero no
se repondra la situacion anterior de la victima, como sucede en el patrimonial, sino que
se establecera una suerte de compensacion en bienes o dinero que le permitira ciertas
satisfacciones personales para restablecer su equilibrio general. En cambio, con el dafio
patrimonial, el resarcimiento en equivalente pecuniario procurara crear una situacion
semejante a la que tenia el damnificado con anterioridad al hecho lesivo. (Matilde
Zavala de Gonzalez, Resarcimiento de dafios, t. 22 Ed. Hammurabi, Bs. As., 1977, p
26/28, citado por Algjandra Abrevaya, El dafio y su cuantificacion judicial, Ed. Abeledo
Perrot, ed. 2008, pag. 6/8).-

Que, delimitado asi los dafios que resultan resarcibles en nuestro sistema legal,
corresponde continuar con la valoracion del material probatorio obrante en la causa, a
los efectos ya indicados respecto alos rubros solicitados.-

Debiendo precisar en relacion al principio de congruencia, que conforme reiterada
jurisprudencia en la materia, confirmada por el Superior Tribunal de Justicia en autos
?Sandoval, Julio Simon y Otros ¢/Provincia de Rio Negro (Hospital Artémides Zatti)
s/Dafios y Perjuicios (sumario) S/Casacion 2(Expte. N° 25791/12-STJ-) la provisoriedad
del ?quantum?, alcanzada por lafrase 70 en méas 0 en menos resulte de las probanzas de
autos?, no vulnera dicho principio, cuando para su determinacion sea necesario la
realizacion de una periciatécnica. -

Los actores solicitan:

X.1.- Daflo Emergentey Lucro Cesante parael Sr. Gonzalo Ezequiel Pérez:

El actores requiere en este item la suma de $308.390 explican que como consecuencia
del siniestro, €l Sr. Pérez debio soportar lesiones fisicas compuestas por un traumatismo
de craneo, con pérdida de conocimiento con lesion en el tabique y herida cortante en el
parpado superior derecho. Fractura de 1ra falange del dedo indice, con yeso por 40 dias
colocado en el Hospital Zatti.Traumatismo del hueso frontal y orbita derecha.
Traumatismo de rodillas. El actor describe las atenciones médicas, suturas, fracturas,
inmovilizaciones, cefaleay dolor frontal, entre otras. Sefiala que no puede cerrar €l
parpado superior derecho y le cuesta conseguir oclusion ocular. Posee una Cicatriz
transversa en parpado y oblicua en la region anterior de la nariz, que esta herida de
parpado derecho causa lagoftalmos (incapacidad para ocluir € ojo durante el suefio) y
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gueratitis cronica (inflamacion de la cornea, con posibilidad de infeccion), con potencial
disminucion de la agudeza visual. Dice que estas heridas generaron una incapacidad del
50% realizar para sus tareas habituales.-

Previamente cabe sefialar en relacion alaincapacidad sobreviniente que su significacion
comprende a toda aminoracion de las potencialidades fisicay psiquicas de las que podia
gozar el que es afectado por el acto lesivo; es perder la capacidad con la que
naturalmente queda dotado todo ser humano, ya sea en forma total o parcial, y esa
mengua de capacidades esta en relacion con poder encarar las distintas facetas que se
presentan en la vida de toda persona.-

Asi examinadas las constancias obrantes, destaco en autos caratulados "V asgquez Mario
César g/Lesiones Graves Culposas?, S7-12-V1-2100-P2021 -N° S7-12-0235 donde se
registran en el acta de procedimiento policial y croquis (fs. 1, 2) detalle del médico
policial afs. 5/7, declaracion del testigo Juan Manuel Gestoso de fs. 15 acompariante
del Sr. Mario Vasquez, declaracion indagatoria de fs. 138 y vta. y a fs. 275//276,
declaracion testimonial de los actores a fs. 236/237 y 263/y vta. Pericial del cuerpo
meédico forense de fs. 282/283.-

También tengo presente a | os testigos de autos comparecen conforme el acta de fs. 355,
la Srta. Yamila Aldana Suan quien dijo ??Pérez quedd con una secuela por un golpe en
el 0jo que debe usar constantemente con gotas tipo lagrimas, porque no le cierra el ojo.
...No tenian casco puesto, no lo tenian porque los dos tuvieron golpes en la cabeza. Y
Gonzal o estuvo perdido los primeros dias, creia que se habian peleado con alguien decia
gue le pegaron a Macarena, pero no sabia que paso con el choque? En el momento del
accidente venian en moto el asfalto estaba hiumedo ellos venian por 25 de mayo y auto
aparecio por Garrone, vieron el auto venir no pudieron hacer nada?Gonzalo estaba
inconsciente, ella se desespero parallegar a su lado porque lo veiatirado.?.-

El testigo el Sr. Daniel Martin Martinez, dice que ??Gonzal o estuvo golpe en la cabeza,
perdida de memoriay un golpe que no le permite cerrar el 0jo. Pérez trabajaba en el
Ministerio de Salud. Pérez esta detenido.... El dia del accidente fue un dialluvioso. Fue
sobre la calle 25 de mayo donde esta la farmacia, creo que es Garrone. La moto es una
110 CC en esa época nueva. En el cumplearios ninguno pudo hacer nada porque estaban
doloridos, se ven las lesiones a los dos Gonzalo usa gotas en los 0jos y no o puede
cerrar y Macarena sigue con dolores de cabeza ain hoy. Macarena no trabaja??.-

Por otro lado, siguiendo con las lesiones del actor tengo en cuenta el informe de la
consultora técnica Dra. Clorinda Ruvidia Costa quien describe a fs. 396 las lesiones
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presenta en el 0jo derecho ??unacicatriz lineal horizontal "B" de 1 cmy otrade 3 cm
sobre el parpado superior la cual no permite cerrar €l 0jo. Recurre en formareflgjay en
vigiliaalaayudadel nervio facial del parpado inferior. Aun asi deja libre una hendidura
de més de 3 mm que segun afirma cerraba de noche con cinta adhesiva, pero en e Penal
no puede hacerlo pues no dispone de ese sustituto. Tiene compromiso sensitivo y motor
del trigémino S2 y del nervio Oculomotor o tercer par 111: M2. El ojo tiende a mirar
hacia arriba cuando intenta enfocar con el izquierdo. Presenta lagrimeo espontaneo
derecho por obstruccién del conducto lagrimal a estar desviado e tabique?.-

También explica que posee desviacion de tabique nasal, con nula entrada de narina
derecha. Murieca derecha con flexion dorsal del 50°, palmar 60° desviacion radial en 10°
y cubital en 30°.-

Que no realiza funciones de pinza, aro, garra con puiio indice y mefiique izquierdo.
EvalUa cada dedo, sefidla que el indice presenta articulacion metacarpo falangicaflexion
90°, extension Q°, reduccidn en articulacion interfalangica proximal flexion 70°
extension -20° , y reduccion articulacion interfalangica distal flexion 60°, extension 0°.
Y en el mefiique presenta articulacion metacarpo falangica flexion 90° extension Q°,
reduccion en articulacion interfalangica proximal 70° extension -20° , y reduccion de
articulacion interfalangica distal flexion 40°, extension -10°.-

En rodilla derecha presenta sindrome meniscal con dolor y limitacion de flexion 130° e
izquierda limitacion de flexion 130° y dolor articular de ambas. Evalla la Incapacidad
total en 47,27°, (Fs. 397).-

Por su parte el informe del perito médico oficial Dr. Eduardo Moser de fs. 463/468,
presentado el 14 de febrero de 2017, describe el siniestro y el examen fisico del actor
coincide en algunos puntos con la consultora técnica de parte, pero dista de ella en
otros, dice que no hay limitaciones funcionales en los dedos de la mano izquierda. Que
las funciones de pinza, aro, garra son realizadas normalmente. Concuerda que no puede
cerrar el parpado derecho, incluso con maniobra forzada manual no puede cerrar
totalmente el ojo. Evalla la agudeza visual en ojo derecho de 8/10 y ojo izquierdo
10/10. Refiere a la cicatriz del parpado derecho de 5 cm, con ancho de 8 mm, con
pigmentacion aumentada, |0 que es motivo para no poder cerrar completamente el ojo.
En lanariz detallala cicatriz oblicua en region anterior de tercio medio de 2 cm. X 5mm
de ancho. Describe la lagoftalmos, que es laincapacidad de ocluir completamente el ojo
durante el suefio, que causa queratitis cronica, que en el actor esta dada por la cicatriz
retractil de la sutura del parpado superior. Y explica que la queratitis es inflamacion de
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la cornea, que puede ser 0 no infecciosa. Define una incapacidad total de 48.73%,
dentro de la cual incluye cicatriz del parado derecho 23%, herida de nariz 15, 4%,
lagoftalmos 6,16%, queratitis cronica unilateral 2.77%, fractura de metacarpios 0.94 y
de falange 0.46% .-

Por ultimo, tengo presente también la pericia oftalmoldgica de la Dra. Lucila Canto
perita Oficial, neurdloga, de fs. 563/566, presentada el 24/05/2019, es decir dos afios
después de la periciamédica.-

En ellala perito califica las mismas secuelas que el perito médico oficial: cicatriz de
parpado derecho en 3%, cicatriz nazal 3%, y dafios neurdlgicos del nervio trigémino
compromiso 1y 2 ramas V par 9% y de ramas superficiales VII par 3%. Queratitis
cronica 5% y del compromiso del cuadrante inferior interno del ojo derecho 3%, Total
del dafio ocular y peri ocular 26% .-

Entonces, interpreto que la perito oftalmoldgica evalud las mismas secuelas que el
perito médico, aun cuando cada uno examino los dafios en el ojo y vista del actor,
colocando distintos nombres a los items, calculando porcentgjes para cada uno de ellos.
Y en ese sentido observo que el Dr. Moser incluyo todos los dafios descriptos por la
Dra. Cant6 en la calificacion de laincapacidad de la cicatriz del parpado al otorgarle un
23% Yy en cuanto alacicatriz de lanariz fijada en 3 % por la Dra. Cant6, considero que
esta incluida en los 15, 4 % consignado como herida de nariz por el médico quien
comprende ademas la fractura de huesos propios de la nariz, tal como lo ilustra la
Médica Neurologa (fs. 565) .-

Estimo, asi que ambos profesionales llegaron a conclusiones similaresy que si bien la
perita especifica un item por compromiso de las ramas superficiales V11 par y lo valua
en 3%, -que el actor pretende sumar a la incapacidad dada por el perito médico oficial,
por disminucion de la agudeza visual-, considero que las conclusiones del perito
médico, comprenden también ese item, abarcando |los dafios oftalmolégicos y los
traumatol 6gi cos.-

Por todo lo dicho, usaré para el célculo de la incapacidad y el lucro cesante la
determinacion efectuada por el perito médico oficial que es 48.73% (el que ademas se
encuentra acorde al porcentaje considerado por la consultora técnica, sin perjuicio de
haber incluido las rodillas).-

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sostenido que cuando la victima resulta
disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas de manera permanente, esta incapacidad
debe ser objeto de reparacion al margen de que desempefie 0 no una actividad
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productiva pues la integridad fisicatiene en si mismaun valor indemnizable y su lesion
afecta diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito doméstico, social,
cultural y deportivo con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de la vida
(Fallos: 308:1109; 312:2412, S. 621.XXIlI, originario, 12-9-95, y C. N. Civil, SalaF, L.
49.512 del 18/9/89, entre otros); laindemnizacion tiene en miratodas | as actividades del
sujeto y su proyeccion sobre su personalidad tomada en su integridad (C. N. Civil, Sala
F, 28-10-91, Jurisprudencia Camara Civil, Isis, Sumario 0007811).-

La llamada "vida de relacion”, esta destinada a poner de relieve una comprension
integral de la proyeccion existencial humana. Se refiere a un conjunto de actos de
desenvolvimiento productivo del sujeto, incluidos los actos cotidianos que generan
bienestar o proporcionan servicios asi mismo y alafamilia, tareas normales en lavida
del ser humano, como conducir, transitar, etc.; actividades tales que, en la medida que
se ven dificultadas o impedidas, como consecuencia del accidente, constituyen dafio
indemnizable, independientemente del deterioro de la capacidad de ganancia (C. N.
Civil, Sala H, 11-9-97, Jurisprudencia Camara Civil, Isis, Sumario 0010540). (Conf.
Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil, SalaF, R., M. J. c. Lépez, Gerardo y otros
sobre dafios y perjuicios, Dres. Highton de Nolasco, Posse Saguier y Zannoni.,
21/11/2002).-

A) Que en latarea de cuantificacion del rubro por incapacidad, debo tener presente la
jurisprudencia sentada por el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Rio Negro
en ?Perez Barrientos, D. C/ Alusa S.A. Y O.?, del 30/11/09 - confirmada en in re
"Chazarreta" del 9/9/14 Expte. N° 26476/13.-

Que en relacion al ingreso del actor en demanda dice que al momento del accidente
trabajaba en el Ministerio de Salud, pero esta labor no ha sido acreditada en autos, y
noto que en el alegato presentado el dia 28/09/2020, €l actor propone aplicar al calculo
el salario minimo vital y movil del momento del alegato por lo que asumo que descartd
esta prueba de los ingresos ef ectivamente cobrados.-

A su vez debo aclarar que no es propicio seguir la propuesta del actor de aplicar al
caculo € salario minimo vital y mévil del momento del alegato lo que va en contra de
ladoctrinalegal del STJque definié que el sueldo base de laformulaes el de ?afecha
de ocurrencia del hecho desencadenante?. (y en in re "Hernandez Fabian Alejandro C/
Edersa S/ Ordinario", de Fecha 11/08/2015 conf. STIRNS1- idem Se. N° 46/17, in re
?Alderete?, Se. N° 89/17 ?Garrido Paola Cancina?).-

Por ello siguiendo la Jurisprudencia local me obligan a considerar €l salario minimo,

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 31/45



E9
“ : ; UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
VIEDMA

vital y movil, del mes de febrero de 2012, segiin el Consejo Nacional del Empleo,
la Productividad y e Salario Minimo, Vital y Movil, fijado por medio de la Resolucion
2/2011 que era de $2300.-

Que llegada hasta aqui, para la cuantificacion del rubro debe atenderse a la
jurisprudencia sentada por €l Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Rio Negro
en ?Pérez Barrientos, D. C/ Alusa S.A. Y O.?, del 30/11/09 - confirmada en in re
"Chazarreta" del 9/9/14 Expte. N° 26476/13.-

Laformula de calculo de capital amortizable en el resto de vida Gtil contempla el grado
de incapacidad, el nimero de periodos de vida Util, un interés puro del 6 % anual y
tomando el salario alafechadel evento. En virtud de €ello, estimo prudente y razonable
disponer que el monto indemnizatorio en concepto de reparacion de la incapacidad
permanente sea calculado por un monto de $2300. Respecto de los dos primeros items
integrantes de dicha férmula, se computara una incapacidad del 48.73 % de la total
obreray unatasa del 6% anual (lamismaes puray se aplica sobre moneda constante al
momento en que se la calcula, y equivale a larenta real que debe producir ese dinero
ideal: conf. este Cuerpo in re:"Montiel ..." del 31-10-90). En cuanto a periodo de vida
uatil, se ha de considerar como limite del mismo los setentay cinco (75) afios de edad -
cfe. la jurisprudencia citada-, a la vez que |la edad del nombrado al momento de
ocurrencia del siniestro, esto es 18/02/2012 es de 18 afios (fs. 6 en autos y fs. 14 de exp.
penal); finalmente, en lo que refiere alabase salarial parael calculo, hade estarse, alos
montos consignados precedentemente. La cuenta respectiva arroja la suma de $
780.234.02.-

En funcion de la necesaria distincion entre el régimen de las deudas de valor alas que
no alcanza el nominalismo y las deudas dinerarias a que alude la doctrina sentada por €l
Alto Tribunal Provincial, corresponde toda vez que configura una deuda de valor
determinar su valor actual al tiempo de |a presente sentencia siguiendo de estaformala
ya citada doctrina legal del Superior Tribunal de Justicia provincial in re \"Loza
Longo\"(Se. n® 43/2012 Expte. 23987/09 STIRN Sec. N° 1); ?Torres, Liliana Maria?
Expte. N° 28407/16-STJ-) y en ?Fleitas’ (Expte. N° H-2RO-2082-L 2015 29826/18-
STJ) actualizando dicho valor con la tasa de interés fijada por la calculadora Oficial del
STJRN hasta la sentencia lo que arroja un monto de $3.443.544.64 a que debo aplicar
el porcentgje de reduccion determinado, mas arriba (25 %) y ello, da como resultado a
este rubro lucro cesante la suma de $ 2.582.658,48.-

B) Ademés €l actor requiere como parte de este rubro afs. 25/26 de la demanda, todas
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las erogaciones que en € futuro debe realizar como derivadas de |os lesiones causados y
de su tratamiento que puedan mejorar lasalud del Sr. Pérez.-

Para acreditar estos gastos futuros tengo en cuenta que ambas pericias reconocen ?...que
puede presentar secuelas de lalesion del parpado si no se corrige el lagoftalmos. Si no
es sometido a tratamiento la queratitis cronica que deviene del 1agoftalmos empeorara.
Generando disminucion de la agudeza visual del ojo afectado.” (fs. 466). y describe la
Dra. Cant6 que ?....es posible que producto de la queratitis cronica se produzca
agravamiento del dafio ocular pero con tratamiento adecuado cintas adhesivas y
lubricantes en gotas puede evitarse?. fs. 565.-

Por su parte a ser preguntada esta perito, en los puntos de pericia 1f y 1g por los costos
gue implica la atencion oftalmoldgica, de enfermeria, medicamentos, etc, para su
tratamiento presente y futuro. La Dra, Cant6 indica que debe seguir un tratamiento con
lubricantes oculares y cinta ahesiva paratratar la oclusion nocturna, de este modo evitar
gue la queratisis cronica empore, "...pudiendo agravar la disminucion visual y requerir
una cirugia de injerto de cornea”, a su vez define el costo de las gotas
oftalmol 6gicas($1200) y cinta hipoalergénica ($330), asi como consulta oftalmol dgica
cada dos meses ($1000). Y a ser preguntada por la indole de los tratamientos futuros o
la cirugia, indica que requiere consulta oftalmoldgica para evaluar los estudios a
realizar.(fs. 566).-

Entonces, en cuanto a la cirugia reparadora solicitada por el actor expresamente en
demanda, observo que tanto el perito médico y como la perito oftalmoldgica,
reconocieron la necesidad de efectuar otra inter consulta alos fines de definir estudios y
tratamiento o cirugia arealizarse en su ojo y parpado (fs. 466 y 566).-

Y en ese entendimiento, estimo prudente ante la coincidencia de los peritos en cuanto a
gue debe continuar con atencion medica, y a las consideraciones vertidas acerca del
agravamiento de la lesion y necesidad realizar eventuales intervenciones quirdrgicas,
estudios, consultas oftalmol6gicas y tratamientos, otorgar conforme el art. 165 CPCC,
un monto de $200.000 para asumir los costos de tratamientos futuros, a que debo restar
el porcentaje del 25% lo que arroja el resultado de $150.000.-

X- 2.- Dano y Lucro Cesante parala Srta. Macarena Parson:

En cuanto ala Srta. Macarena Parson también solicitan indemnizacion por la suma de
$306.659, describen las lesiones soportadas, Fractura cubital izquierda. Colocacion de
yeso. Con cefaleas y mareos. El 2 de julio de 2012 se advierte retardo en la
consolidacion y le colocan otro yeso, le proponen cirugia con placay tornillo parafijar
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ambos segmentos cubitales, no fue operada. Diagnostico: Trauma de miembro superior
izquierdo. Fractura Cubital Diafasaria. Valoracion del dafo corporal 5% segun el
Informe de la consultora técnica Dra. Clorinda Costa a fs. 398/399 de la Sra. Macarena
Parson.-

Por su parte el perito médico de autos Dr. Eduardo Moser evalUia | os dafios en la actora
afs 469/470, e indica que en relacion a la funcionalidad de su brazo izquierdo posee
flexion 140°, extension 180°, pronacion 70° y supinacion70°, la fuerza por oposicion al
movimiento de en ambos miembros superiores es similar, Realiza pufio garra, oposicion
en ambos brazos normal. Por ello evalla laincapacidad parcial permanente en larigidez
del codo, pronacion 1% y supinacion 1%. En total un 2%. Dice que ?? la evolucion de
la lesion no afecta su performance en el medio familiar ni su insercién social. No
deberiarealizar gastos futuros? (fs. 470). Tomaré entonces este porcentaje, dictaminado
por el perito oficial del 2 %, por ser emitido por un axuiliar de justicia, despojado de la
subjetividad de las partes y toda vez que no resulta alejado a dictaminado por la
Consultora de parte.-

Tengo en cuenta también conforme el acta de fs. 355, la Srta. Yamila Aldana Suan
guien dijo que tiene una relacion de amistad que igual le permite decir 1o que sabe, que
los conoce a los actores hace 5 afios, que es su vecing, que es amiga de Parson que ?20s
dos tuvieron dafios quedaron bastante mal, los dos con golpes en la cabeza 'y Parson
quebro el brazo que tardd muchisimo en soldarse, tuvo varios yesos, fisurada la costilla
?Me acuerdo porgue fue al dia siguiente tenian cumple de un afio del nene, de Junior,
fue dificil el cumpleafios ella con el brazo asi no se podia desempefiar bien, todos
estabamos medios no s&€? se complico bastante?M acarena no trabajabay me parece que
eramenor de edad. No tenian casco puesto, no |o tenian porque los dos tuvieron golpes
en la cabeza?Ella se golped con e cordon la nuca??.-

El testigo el Sr. Daniel Martin Martinez, dice que ??es amigo de la familia pero no le
impide declarar, que conoce a los actores desde hace 6 0 7 afios, mi sefiora es amiga de
Macarena, éramos vecinos, soy esposo de la Sra. que declaro recién. Recuerdo que
tuvieron un accidente fue un dia antes del cumple de Junior nosotros estabamos
invitados para el primer afo de Junior, nos contaron gue tuvieron lesiones, muchas,
Parson tuvo golpe en la cabeza, estaba con yeso en lafiestita de Junior y tenia fractura
de costilla, le demandd mucho tiempo que se suelde el brazo?en el dia del cumpleafios
estaba acostada porque no podia hacer nada?.Macarena estuvo mucho sin trabajar por €l
brazo que tenia problema en el hueso?dependia de alguien, actualmente no. En el
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cumpl eafios ninguno pudo hacer nada porque estaban doloridos, se ven las lesiones alos
dos ?Macarena sigue con dolores de cabeza alin hoy. Macarena no trabgja?? (fs.355).-
Por 1o descrito por los actores y |os testigos de autos al momento del accidente la Srta.
Parson se dedicaba al cuidado de su hijo y alas tareas del hogar, sin contar con otro
empleo. Por ello siguiendo la Jurisprudencia local me obligan a considerar el salario
minimo, vital y movil, del mes de febrero de 2012, segun el Consejo Nacional
del Empleo, la Productividad y €l Salario Minimo, Vital y Movil, fijado por medio dela
Resolucion 2/2011 que era de $2300.-

Igual como efectué con el actor para la cuantificacion del rubro usaré la formula segin
la jurisprudencia sentada por el Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Rio
Negro en ?Pérez Barrientos, D. C/ AlusaS.A. Y O.?, del 30/11/09 - confirmadaen inre
"Chazarreta' del 9/9/14 Expte. N° 26476/13 y en in re "Hernandez Fabian Alejandro C/
Edersa S/ Ordinario”, de Fecha 11/08/2015 conf. STIRNSL.-

Laformula de calculo de capital amortizable en el resto de vida Gtil contempla el grado
de incapacidad, el nimero de periodos de vida Util, un interés puro del 6 % anual y
tomando el salario alafechadel evento. En virtud de ello, estimo prudente y razonable
disponer que el monto indemnizatorio en concepto de reparacion de la incapacidad
permanente sea calculado por un monto de $2300. Respecto de los dos primeros items
integrantes de dicha formula, se computara una incapacidad del 2 % de latotal obreray
unatasadel 6% anual (lamismaes puray se aplica sobre moneda constante al momento
en que se lacalcula, y equivale alarentarea que debe producir ese dinero ideal: conf.
este Cuerpo inre:"Montiel ..." del 31-10-90). En cuanto al periodo de vida util, se hade
considerar como limite del mismo los setenta y cinco (75) afos de edad -cfe. la
jurisprudencia citada-, alavez que la edad del nombrado al momento de ocurrencia del
siniestro, esto es 18/02/2012 es de 17 anos (fs.5) finamente, en lo que refiere ala base
salarial para el caculo, ha de estarse, a los montos consignados precedentemente. La
cuenta respectiva arrojala suma de $33.978,32.-

En funcion de la necesaria distincion entre el régimen de las deudas de valor alas que
no alcanza el nominalismo y las deudas dinerarias a que alude la doctrina sentada por €l
Alto Tribunal Provincial, corresponde toda vez que configura una deuda de valor
determinar su valor actual al tiempo de |a presente sentencia siguiendo de estaformala
ya citada doctrina legal del Superior Tribunal de Justicia provincial in re \"Loza
Longo\"(Se. n® 43/2012 Expte. 23987/09 STIJRN Sec. N° 1); ?Torres, Liliana Maria?
Expte. N° 28407/16-STJ) y en ?Fleitas’ (Expte. N° H-2RO-2082-L.2015 29826/18-STJ)
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actualizando dicho valor con la tasa de interés fijada por la calculadora Oficial del
STJRN hasta la sentencia lo que arroja un monto de $149.962,52 y a partir de la
presente |0s mismos intereses.-

X-3.-Dafio Estético parad Sr. Gonzalo Ezequiel Pérez y parala Srta Macarena Parson:
En este punto los actores solicitan un monto de $61.600 para el Sr. Gonzalo Pérez y
para el caso de la actora Srta. Parson reclaman el monto de $41.454.-

Es reconocido que el dafio estético vulnera el derecho constitucional a la integridad
personal y prefigura la necesidad de que sea indemnizado por el responsable (conf.
Grandov, B. Carrillo Bascary, M. 2000 ?Cicatrices, dafo estético y el derecho a la
integridad fisica?. Ed. FAS. Rosario).-

A.- Los actores indican que el Sr. Pérez sufrio una deformacion en su rostro producto
del accidente que quiebra su armonia estética, mantiene una cicatriz en su 0jo y en su
nariz que retrae el parpado y que debe someterse a cirugia reparadora. -

Debo sefialar que del dictamen del perito médico surge que existe cicatriz en el parpado
superior, no puede cerrar totalmente el 0jo y cicatriz también en la nariz, lo que es
detallado en dicho informe.-

Y s bien sefialo que lalimitacion funcional yafue receptada en el rubro incapacidad, se
habla aqui de un menoscabo corporal que supone un perjuicio areparar, paralo cua y
conforme la doctrinay jurisprudencia mayoritaria no configura un dafio autbnomo, un
tercer género, geno a resarcimiento del dafio moral y patrimonial. (conf. CSIN C 742
XXXI11 ?Coco, Fabian ¢/ Pcia de Bs As s/ dafios y perjuicios? 29/6/04 Fallos
327:2722). Asi, el agravio moral puede presumirse frente a la lesion estética, ya que se
presenta como previsible y natural frente al evento dafoso. (Conf. Bueres, Alberto J.,
?El dafio moral y su conexion con las lesiones a la estética, a la sigue, a la vida de
relacion y alapersona en general?, Rev. de Der. Priv. y Comunitario, Rubinzal Culzoni,
Santa Fe, 1992, n° 1, p. 263; Iribarne, Héctor Pedro, 2La cuantificacion del dafio moral?,
Rev. del Derecho de Dafios n° 6, Rubinzal Culzoni, 1999, p. 187; Zavala de Gonzélez,
Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, 2a ?Dafios a las personas?, Hammurabi, Bs. As.,
1993, p. 33).-

De €llo se sigue que se computa como perjuicio toda modificacion exterior de lafigura
precedente o alteracion del esquema corporal, aunque no sea desagradable o repulsiva?
(CC3°, L.S. 84-53).-

También se ha dicho que el dafio estético esindemnizable dentro del dafio moral por los
sufrimientos especiales que puede provocar (CC1° L.S. 151°-068). En el caso
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comprenderé a dafio estético que soporta el actor por |as cicatrices que permanecen en
su caraa momento de computar el agravio moral .-

B.-En cuanto ala Srta. Parson alegan que la herida'y quebradura en el brazo causaala
misma dafio estético, pero esto no fue acreditado por o que no puede receptarse, sin
perjuicio del otorgamiento de dafio moral .-

X -4.- Daio Moral:

Se reclama por este rubro la suma de $ 120.000 para cada actor. Analizando la admision
del presente rubro se ha definido que su objeto supone reparar las consecuencias extra-
patrimoniales sufridas a causa del accidente por |os reclamantes.-

En relacion al moral es tarea delicada pues no se puede pretender dar un equivalente y
reponer las cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo al
articulo 1083 C. Civil. El dinero no cumple una funcion valorativa exacta, € dolor no
puede medirse o0 tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de
satisfaccion, lo cual no esigual alaequivalencia. La dificultad en calcular los dolores
no impide apreciarlos en su intensidad y grado por 1o que cabe sostener que es posible
justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible,
las angustias, inquietudes, miedos, etc.-

Que, en relacion al mismo, conforme lo advierte Matilde Zavala de Gonzalez, |lo
esencia y determinante es el resultado de la violacion del derecho y de lafrustracion del
interés vinculado al bien protegido: las derivaciones animicamente perjudiciales de un
hecho que engendra responsabilidad civil. De tal modo, €l dafio moral es definible como
"una modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de
entender, querer, 0 sentir que se traduce en un modo de estar de la persona, diferente de
aguel en que se encontraba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente
perjudicial”. (Conf. Resarcimiento de Darios 2a- "Darfios a las personas’ ed. 1993 pag.
567/569). -

Y asi, se ha entendido que "Es procedente el reclamo de dafio moral, que por su indole
espiritual debe tenérselo configurado con la sola produccion del evento dafioso, ya que
por laindole de la agresion padecida, se presume lainevitable lesion de los sentimientos
del demandante” (conf: C.S.J.N. autos: "Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires
Provincia de (policia bonaerense) y otros & dafios y perjuicios’ del 6/3/07, Tomo 330,
pag. 563). También se considera que el dafio moral no es susceptible de prueba directa
(Bustamante Alsina, Jorge, «Teoria general de la responsabilidad civil», Abeledo
Perrot, octava edicion, 1993, pagina 244). -
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En su demanda hacen referencia los actores de que el dafio moral queda configurado
con solo hecho de imaginarnos como hubiera sido la vida de cada actor de no haberse
producido en accidente y de no tener que enfrentar la lucha diaria por su recuperacion,
gue le quitdé a ambos tiempo valioso de su vida, especialmente las atenciones medicas,
dolores fisicos, que debieron enfrentar, para la actora meses de yeso y tratamiento para
sanar su brazo y en caso del actor observarse con una afeccion estética que modificod su
rostro y le genera problemas para cerrar su 0jo al momento de conciliar € suefio y causa
sequedad constante etc.-

Para fijar su monto "...debe tenerse en cuenta el caracter resarcitorio de este rubro, la
indole del hecho generador de laresponsabilidad y la entidad del sufrimiento causado...”
(CSIN, \"Mosca, Hugo A. v. Provincia de Buenos Aires y otros, del 06/03/07, pagina
web de Lexis Nexis, nro. 35010557). -

Para calcular el mismo, creo prudente no solo evaluar las lesiones fisicas y el tiempo
gue llevd su recuperacion detalladas especialmente en las pericias de autos que definen
laincapacidad de cada actor, si ho que tengo presente a los testigos que comparecen en
autos conforme el acta de fs. 355, y entre otras expresiones las de la Sra. Yamila Aldana
Suan "Me acuerdo porque fue al dia siguiente tenian cumple de un afio del nene, de
Junior, fue dificil el cumpleafios ella con el brazo asi no se podia desempefiar bien,
todos estdbamos medios no sé? se complicd bastante, Pérez en ese momento trabajaba
en Salud, Macarena no trabagjabay me parece que eramenor de edad...Y Gonzalo estuvo
perdido los primeros dias, creia que se habian peleado con alguien decia que le pegaron
a Macarena, pero no sabia que pasd con el choque?Gonzal o estaba inconsciente, ella se
desesper0 para llegar a su lado porque lo veia tirado. Ella se golpe6 con el cordon la
nuca??.-

El testigo el Sr. Daniel Martin Martinez, dice que ?? Recuerdo que tuvieron un
accidente fue un dia antes del cumple de Junior nosotros estabamos invitados para el
primer afo de Junior, nos contaron que tuvieron lesiones, muchas, Parson tuvo golpe en
la cabeza, estaba con yeso en lafiestitade Junior y tenia fractura de costilla, le demando
mucho tiempo que se suelde el brazo?en el dia del cumpleafios estaba acostada porque
no podia hacer nada. Gonzalo estuvo un golpe en la cabeza, pérdida de memoriay un
golpe gque no le permite cerrar el 0jo. Pérez trabajaba en el Ministerio de Salud. Pérez
esta detenido, Parson esta al cuidado de su hijo sola??dependia de alguien, actualmente
no... En el cumpleafios ninguno pudo hacer nada porque estaban doloridos, se ven las
lesiones’ .-
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Por ello, teniendo presente |o solicitado respecto de éste rubro, analizando los hechos y
Sus consecuencias, especialmente la prueba que surge de autos, aplicando del articulo
165 del CPCC, entiendo razonable hacer lugar a este concepto por la suma de $200.000
para el caso de la Srta. Macarena Parson y en la suma de $700.000, comprendiendo el
dafo estético en el caso del Sr. Gonzalo E. Pérez y correspondiendo, respecto de éste
altimo, aqui también la reduccion del 25% antes definida lo que determina un monto de
$525.000.-

Asimismo, aplicando a estas sumas un interés fijo del 8% desde lafecha del siniestro al
presente, segun determino nuestro STJ in re ?Garrido?. Es decir que ?...cuando las
sumas de condena representan obligaciones de valor cuantificadas al momento de la
sentencia, no existe ningun impedimento de aplicar una tasa pura de interés, desde el
momento en que el perjuicio se produjo y hasta la fecha de la sentencia de Primera
Instancia; ya que lamisma esta destinada aretribuir el uso del capital.... Losintereses de
una indemnizacion de dafos deberan computarse desde la produccion del perjuicio
hasta el pronunciamiento apelado a una tasa del 8% anual, como tasa pura, dado que
resulta suficientemente compensatoria ante una deuda de valor fijada a valores actuales,
y desde entonces hasta el efectivo pago a la tasa activa cartera general nominal anual
vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina. (conf C.N.Civ. Sala I,
27/06/2014, La Ley Online, AR/JUR/38821/2014; idem STJ - Se. N° 100/16, inre: 7T.,
L. M. y Otros c/Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro y Otra...? (Conf.
Garrido Paola Cancina C/ Provincia de Rio Negro S/ Ordinario S/ Casacion- Fecha:
15/11/2017STJ- PS2-272-STJ-2017), calculados a la fecha de la presente bajo los
parametros del definidos determino que debe abonarse por dafio moral para la Srta
Parson lasumade $ 346.323,29 y para el Sr. Pérez, la suma de $909.098.63, a partir de
la presente devenga los intereses fijados por el STIJRN en sus sucesivos
pronunciamientos y segun calculadora de la pagina oficial del Poder Judicial, hasta el
momento del efectivo pago.-

X-5 -Dafio por Pérdida de Chance por imposibilidad de ingresar al mercado laboral:
Para el caso del Sr. Pérez Gonzalo los actores solicitan la suma de $110.000 y parala
Srta. Parson la suma de $105.000.-

A.- Comienzo por € Sr. Pérez Gonzalo. En su demanda alegan que la incapacidad que
sufre el mismo comprobada en autos, o imposibilita de estar en igualdad de
oportunidades paraingresar el mercado laboral, agravada su situacion por |la corta edad
gue posee. Especialmente, expresan en su alegato, que no tendra las mismas chances en
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tareas donde se requiera agudeza visual al estar afectado en su 0jo y parpado derecho
(evidenciada en la lagoftalmos y la queratitis), 10 que se ha probado por las pericias
meédicas efectuadas.-

Empero este concepto se refiere a un dafo actual resarcible cuando implica una
"probabilidad suficiente” de beneficio econémico que resulta frustrado por culpa del
responsable mas no constituye dafio actual cuando la chance representa una posibilidad
general .-

A efectos de determinar su existencia debe partirse siempre de la premisa insoslayable
en esta materia de que la indemnizacion de los perjuicios llevaimplicita larealidad de
los mismos y su determinacion requiere la comprobacion judicial de tal, excluyendo de
las consecuencias resarcibles a los dafilos meramente eventuales o conjeturales...”
(CSNN, "Serradilla, Radl A. v. Provinciade Mendoza', 12/06/2007, L. L. online).-

En este orden de ideas, para que aquella hipotética y genérica frustracion de la
posibilidad de obtener un empleo engastara en la categoria de "pérdida de chance”, es
necesario acreditar la efectiva probabilidad de |a actora de ingresar a un determinado
trabajo, pues si bien bajo el rubro de marras se trata de indemnizar la frustracion de la
oportunidad de haber obtenido un beneficio o evitado una pérdida, es preciso verificar
con anterioridad que dicha oportunidad realmente se gener6 en la esfera juridica del
agraviado (cfr. Zannoni, Eduardo A. El dafio en la responsabilidad civil, Astrea, 2005,
p. 108/111; Trigo Represas, Félix, Pérdida de Chance, Astrea, 2008, p. 32). Por €ello la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sostenido: "Aun cuando la chance es
indemnizable, la indemnizacion debe reparar un interés actual del interesado, que no
existe cuando quien se pretende damnificado no llegd a emplazarse en la situacion
idonea para hacer la ganancia o evitar la pérdida’ ("Rodriguez Santorum, Claudio v.
Tap Air Portugal”, 8/3/1994, JA 1995-1V-140).-

Examinando las constancias de la causa bajo el prisma de las premisas expuestas, debe
sefialarse que no ha existido prueba al respecto- ni de la posibilidad de obtener un
determinado trabajo, ni de un modo més general de realizar algun tipo de tarea, ni de su
eventual frustracion- y que por el contrario el perito médico en el punto 1.d de su
informe (fs. 466) dictaminG que segun su criterio la evolucion de lalesion no afecta su
performance en el medio familiar, ni su insercion social .-

Entonces, estimo que este rubro debe ser rechazado.-

B.-Asimismo en el caso de la Srta. Parson el perito médico de autos a fs. 470 es
contundente en este aspecto y dice que la escasa incapacidad parcial permanente
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relacionada con larigidez del codo (2%) no afecta su performance en el medio familiar
ni su insercion social. No deberia realizar gastos futuros. Completo lo dicho con las
palabras del testigo Daniel M. Martinez quien dijo a fs. 355 que ?Macarena estuvo
mucho sin trabajar por el brazo que tenia problema en el hueso?dependia de alguien,
actualmente no?. Por ello, toda vez que este rubro no ha sido acreditado en autos la
pérdida de chance debe rechazarse.-

X-6.- Dafio Psicol gico:

L os actores reclaman por este rubro una suma a determinarse por la incapacidad y el
tratamiento.-

Se ha resuelto que el dafio psicologico se configura ?mediante la perturbacion profunda
del equilibrio emocional de la victima, que guarde adecuado nexo causal con el hecho
danoso y que entrafie una significativa descompensacion que altere su integracion en el
medio socia? (Conf. Taraborrelli, José N. ?Darfio psicologico?, JA 1997-11-777).-

En general el dafio psiquico puede constituir un dafo patrimonial y simultaneamente
extrapatrimonial por dafio emergente o lucro cesante, por las erogaciones de asistencia
meédica, psicolgica, psiquiétrica, farmacoldgica etc. y por la incapacidad que produce,
como asi también por las aflicciones, dolores, molestias y padecimientos que provoca
en el sujeto. Aungque excepcionalmente se reconoce que se justifica su reparacion de
forma auténoma ante la presencia de una afeccion sicol6gica probada que sea gravey
permanente.-

Nuestra Camara Civil Local ha reconocido que en ciertas situaciones se debe reconocer
la autonomia al expresar: ?El dafio psicologico y el moral son diferentes en la
generalidad de los casos y corresponde efectuar un tratamiento?independiente. En
muchas ocasiones las circunstancias facticas no justifican un resarcimiento
diferenciado, desde lo conceptual puede advertirse que el dafio psicoldgico atiende
sustancialmente a lo patoldgico, y se traduce en los costos de una atencion meédica,
mientras que el dafio moral se enfoca al menoscabo que el evento reprochado ha
inferido a los valores morales mas intimos de la victima. El dafio psicologico puede
presentarse como dafio material y producir incapacidad psiquica. En tal caso seresarcira
como incapacidad sobreviniente y también puede dar lugar al resarcimiento de los
gastos del tratamiento psicol 6gico?. (Conf. ?Giamberardino Ariel Antonio y Otros? Se.
73 del 29/12/2014).-

Dice también la Camara ?... solo eventualmente, deberia considerarse un rubro
autonomo o bien justificar otro tipo de decision en circunstancias en que genere una
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incapacidad o gravite en la persona de un modo extraordinario, no obstante lo cual,
evidentemente, el principio de reparacion integral nos lleve a que sea cual fuere €l
nombre que asignemos al rubro, el dafo sea efectivamente reparado? (Se. 64 del
19/08/2016 in re "Letourneau Angel Carlosy Otro").-

En nuestro caso los actores manifiestan padecer ambos dafio psicologico luego del
accidente, pero esto no ha sido probado en autos al desistir la prueba especifica para
determinar tal alteracion patol 6gica de la salud, es decir la pericia sicologica afs. 503.
Entonces no habiéndose acreditado con prueba idonea este dafio estimo que el mismo
debe rechazarse para ambos.-

X1.- Que en conclusion corresponde hacer lugar ala demanda del Sr. Gonzalo Ezequiel
Pérez y la Srta. Macarena Paola Parson (fs.18/46) contra el Sr. Mario César Vasquez y
la citada en garantia ala Compafiia Mercantil Andina Seguros S.A , en lamedida de su
seguro, Art. 118 LS conforme doctrina legal STIRNS1 - Se. 50/13 "Lucero" y
?Romero?Se. 08/20, por la suma total de $4.138.042,92 (distribuidos para el Sr.
Gonzalo Ezequiel Perez lasumade $ 3.641.757,11: por su incapacidad $2.582.658,48,
por gastos futuros $150.000 y dafio moral $ 909.098,63 y para la Srta. Macarena P.
Parson la suma de $496.285,81: a saber $149.962,52 por lucro cesante y $ 346.323,29
por dafio moral), a partir de la presente devenga los intereses de |a cal culadora del Poder
Judicial RN.-

Asi como debo rechazar la demanda respecto de la Aseguradora Federacion Patronal
Seguros SA, condenado en costas a la citada en garantia Mercantil Andina SA al haber
impulsado esta citacion.-

X11.-. Que en cuanto alas costas del proceso, en atencion a que de laregla general se
desprende que quien resulta vencido debe cargar con |los gastos que debio realizar su
contraria para obtener e reconocimiento de su derecho (CSIN en autos ?Brugo, Marcela
Lucila c/ Eskenazi, Sebastian y otros s/simulacion?, sent. del 10/04/2012), el resultado
del mismo y el principio objetivo de la derrota sentado en el Art. 68 ap. 1 del C.Pr. €
gue debe conjugarse con €l de la integralidad del dafio, corresponde imponerlas a la
demandada venciday ala citada en garantia.-

Respecto de los honorarios profesionales de los letrados, del Sr. Mario Cesar Vasquez,
a no existir constancia de notificacion ala Compania de Seguros La Mercantil Andina
SA, para que asuma su representacion en el Juicio Civil y al contratar sus propios
letrados (poliza SO-RC Clausula 3 fs. 155 ), quedaran a exclusivo cargo del
demandado.-
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XI1I. - Que en cuanto a los honorarios profesionales se debera tener en cuenta la labor
cumplida, medida por su eficacia, calidad y extension y conjugarlo con el monto de
condena (conf. arts. 6, 7, 8, 10, 20, 38, 39,48y 50y conc. L.A.).-

De este modo regulandose los honorarios profesionales para el Dr. Jorge Antonio
Manzo actuando como apoderado de los actores, en la suma equivalente al 15% + 40% -
conforme el Articulo 8y10-Ley G 2212.-

En caso de los | etrados apoderados del demandado Dres. Radl José Campora, Francisco
Mendioroz y Gaston Pérez Esteban, en conjunto, y del Dr. Gonzalo Loriente
representante de la Citada en garantia, Compania de Seguros La Mercantil Andina S.A,
quienes conforman un litisconsorcio pasivo segun autos ?Lino Andrea Liliana ¢/
Provincia de Rio Negro y Kanje Iris §/ Danos y perjuicios (Expte. 7442/2011CAV) en
un 12%+40%+40% (arts. 6,7,8,10,12,39,48 y 50 Ley G 2212) y los letrados
representantes de la Citada en Garantia Federacion Patronal Seguros S.A, Dres. Maria
Carolina Gaitan y Juan Manuel Brusa, en conjunto, en un 11%+40%.-

Ademas los honorarios de los peritos accidentol6gico, Lic. Manuel Vicente Cabrera,
médico Dr. Eduardo Moser, oftalmologica, Dra. Lucila Canto, Contadores Gaston
Andrés Lehener y Leonardo Adrian Fernandez Pereira (a quien debera descontarle el
adelanto abonado segun constancia de fs. 428) en la suma equivalente al 2.1 % y los
honorarios de la Consultora Técnica de la parte actora, Dra. Clorinda Ruvidia Costa, en
la suma equivalente del 1,5% (art. 25 de laley de peritos N°5.069);(segun lo dispuesto
en la dltima parte del art.18 de la ley de peritos N° 5.069, no puede superar
conjuntamente el 12%).-

Y teniendo en cuenta que los honorarios regulados superan el 25% determinado en el
art. 77 del CPCC segun lo dispuesto por nuestro maximo Tribunal en autos
?Mazzuchelli, Mabel Noemi C/ M.S.C.B. S /Dafnos y Perjuicios s/ Casacion? debo
aplicar un coeficiente de reduccion -equitativo y proporcional- atodas las partes para no
superar €l limite nombrado el cual sefijaen $1.034.510,73 (25% de $4.138.042,92) Ello
da como resultado, para el letrado de la parte actora la suma de $ $448.832,83
($868.989,013 *51,65%) y la suma global de la parte demandada por su actuacion
profesional y con derecho a cobro de honorarios, se fija en la suma de $502.692,76 ($
973.267,69 *51,65%) producto de adoptar sobre el monto base $4.138.042,92 el 12 %,
y hacer incidir sobre éste el 40%, como consecuencia de la actividad en el doble
caracter de apoderado letrado, + otro 40%, -fruto del incremento generado por la
existencia de un litis consorcio- y ese monto dividirse por 2 (cada representacion), con
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aplicacion del indice de reduccion, 1o que arroja para cada accionada la suma de
$251.346,38 susceptible de ser distribuida entre |os abogados que actuaron en beneficio
de cada representacion, restando a los abogados del demandado, Sr. Vasquez un 1/3 d
no presentar alegatos da como resultado la suma de $167.564,25. A su vez parala
representacion de la Aseguradora citada en Garantia Federacion Patronal Seguros SA,
en la suma de $329.144,07 ($637.258,61*51,65%) Para los peritos y consultora técnica
la suma total de $256.475,90, correspondiendo para cada uno la suma de $44.883,28,
con excepcion del Cdor. Leonardo Adrian Fernandez Pereira $43.837,28(- $1.046 por
honorarios provisorios) y parala consultora técnica $32.059,48 -

RESUELVO:

|.- Hacer lugar ala demanda interpuesta a fs.18/46 por del Sr. Gonzalo Ezequiel Pérez y
la Srta. Macarena Paola Parson (fs.18/46) contrael Sr. Mario Cesar Vasguez y la citada
en garantia, Compafiia de Seguros La Mercantil Andina SA., en la medida de su seguro
art. 118 LS -en lostérminos y con el alcance dispuesto en la doctrina legal STIRNSL -
Se. 50/13 "Lucero" y ?Romero? Se. 08/20-, quienes deberan abonar la suma total de
$4.138.042,92 (distribuidos para el Sr. Gonzalo Ezequiel Perez la suma de $
3.641.757,11: por su incapacidad $2.582.658,48, por gastos futuros $150.000 y dafio
moral $ 909.098,63 y parala Srta. Macarena P. Parson la suma de $496.285,81: a saber
$149.962,52 por lucro cesante y $ 346.323,29 por dafio moral) suma que a partir de la
presente devengara los intereses fijados por el STIJRN en la calculadora del Poder
Judicial de Rio Negro.-

[1.- Imponer las costas a la parte demandada y Citada en Garantia Compafiia de Seguros
La Mercantil Andina SA (Conf. args. art. 68 CPr). Y respecto de los honorarios
profesionales de los letrados, del Sr. Mario Cesar Véasquez, quien asumio su defensa en
juicio, (pdliza SO-RC Clausula 3 fs. 155), quedaran a su exclusivo cargo.-

[11- Rechazar |a demanda en contra de la Aseguradora Federacion Patronal Seguros SA,
condenado en costas a la citada en garantia, Compariia de Seguros La Mercantil Andina
SA, a haber impulsado esta citacion (fs. 226 vta) .-

V.- Regular los honorarios profesionales del Dr. Jorge Antonio Manzo letrado
representante de la parte actora, por) la suma de $448.832,83 (coef. 15%+40%
*51,65%), para los Dres. Rall José Campora, Francisco Mendioroz y Gaston Pérez
Esteban, en conjunto en la suma de $167.564,25 (reducida en ? a no presentar alegatos)
y Dr. Gonzalo Loriente representante de la Citada en garantia Compafiia de Seguros La
Mercantil Andina SA, la suma de $251.346,38 (coef. 12%+40%+40% /2*51,65%) y
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para los Dres. Maria Carolina Gaitan y Juan Manuel Brusa en forma conjunta en
$329.144,07 (coef. 11%+40% *51,65%) (arts. 6, 7, 8, 10,12, 39, 48y 50 Ley G 2212).
Respecto de los honorarios de los peritos: contador Gaston Andrés Lehener, Lic.
Manuel Vicente Cabrera, Dr. Eduardo Moser y la Dra. Lucila Canto en la suma de
$44.883,28 para cada uno, para el Cdor. Leonardo Adrian Ferndndez Pereira $43.837,28
(- $1.046 por honorarios provisorios) y para la Consultora Técnica Dra. Clorinda
Ruvidia Costa la suma de $32.059,48 (coef. del 2.1% para los peritosy 1,5% para la
consultora*51,65%; MB. $4.138.042,92 - Ley.5069 art.18 Ultimapartey art. 25).-

V.- Registrese, protocolicese y notifiquese.-

MARIA GABRIELA TAMARIT
- Jueza-
CONSTANCIA DE HABERSE FIRMADO DIGITALMENTE
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