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///Carlos de Bariloche, 22 de abril de 2026.-

Y VISTOS: Los autos caratulados P.J.L. S/ PROCESO SOBRE
CAPACIDAD.BA-22938-F-0000.-

ANTECEDENTES DE LA CAUSA: En fecha 22.07.25 se dispone larevision de la
sentencia de declaracidn de restriccion de capacidad dictada en fecha 28.08.18 y 4.07.22
requiriéndose informe interdisciplinario y notificandose al Sr. P.J.L. a fin de hacerle
saber que es parte en el proceso y tiene 5 (cinco) dias para nombrar un abogado de su
confianza'y en caso de no hacerlo, se le designara un Defensor Oficial .-

Tomaron intervencion: como abogados en los términos del art. 31 inc. €) del CCyC el
Dr. G.S,, Defensor Subrogante y G.C. como Defensor Adjunto. También interviene la
Dra. B.M.d.I.N. como Defensora de Menores e | ncapaces.-

En cuanto a la existencia de bienes, manifiesta el usuario a través de sus letrados
patrocinantes que surge la existencia de una sucesion de su bisabuelo, la que concurria
en representacion su fallecido padre V.P. cuyo tramite se habria iniciado recientemente.
El acervo hereditario estaria constituido por campos en P.L..(H.D. s/ SUCESION
INTESTADA" BA-01632-C-2025).-

Solicitan que larevision del presente debe fijarse en un plazo no menor a cinco (5) afios,
evitando revisiones demasiado frecuentes.-

Se agrega informe interdisciplinario 12.11.25 y el dia 16.03.26 se celebr6 la entrevista
persona conforme lo estipulado por el art. 194 del CPF.-

Corrida vista ala Defensora de Menores e Incapaces en e mismo acto de la entrevista
personal, presta conformidad a la confirmacién de la restriccion de capacidad de su
representado asi como con la designacion de figura de apoyo y la revision de la
sentencia cada 6 afos, considerando las constancias del expedientey lo relevado en la
entrevista.-

Pasan |as presentes actuaciones para €l dictado de sentencia.-

ANALISISY SOLUCION DEL CASO: A fin de resolver |os presentes, se requirio un
abordaje interdisciplinario, del que se desprende que P.J.L., tiene 39 afios de edad.
Cuenta con Dictamen Nacional de Discapacidad y la Pension Nacional por
Discapacidad, con cobertura de Incluir Salud. Tiene tres hijos: A.P. de 18 afios, de su
relacion con la sefiora A.C.. El joven estéa en pargjay tiene una hija de un afio de edad,
mantienen la comunicacion. En tanto no sucede lo mismo con D.P. de 13 afiosy B.P. de
10 afios, hijos de la sefioraV.M..-

Vive con su madre, N.A.C. (65 afios), ama de casa, jubilada.-
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En cuanto ala situacion econdmica, su madre administra los ingresos provenientes de la
Pension Nacional por Discapacidad que percibey por otro lado ella es beneficiariade la
jubilacién como ama de casa.-

Respecto a las actividades que realiza, camina por la ciudad recolectando latas 'y cables
para juntar cobre. Dentro de sus posibilidades colabora en el aseo y orden del hogar, a
pedido.-

Persona relevante de su cotidianidad y de su confianza es su progenitora quien lo asiste
y cuida diariamente. Sus hermanas no conviven, pero estan atentas y dispuestas a tener
mayores responsabilidades.-

El diagnostico que posee es deterioro neurocognitivo secuelar a traumatismo
craneoencefdlico. La fecha aproximada en que se manifesto la enfermedad fue cuando
ocurrio el accidente que generd su estado actual secuelar en 2015. El cuadro podria
tender hacia mayor deterioro, pero no a su reversion.

Su capacidad para la direccion de la conducta esta restringida, y acotada a las tareas
cotidianas simples que realiza a diario, fuera de ese espacio, requiere de supervision de
terceros. Carece de aptitud parala disposicion de bienes o dinero en sumas importantes.
En la dltima entrevista personal con J.L. nos contd que sigue juntando latas y alambre
de cobre, que vigja solo en colectivo y confia en su maméa como persona de apoyo. Se
habl6 de las actividades que él podria realizar, sefialando su madre que empieza pero
luego no sostiene, el Dr. Corbella le indica que averiguara en el San José Obrero o en
Nueva Esperanza s hay actividades disponibles que pudieran gustarle. No esta tomando
actualmente medicacion, su médico es el Dr. Lindembaun y médico de cabecera no
tiene, le toca el que corresponde a turno. En relacién al expte. sucesorio sefiala el Dr.
Corbella que se presentaran para estar a derecho. Respecto de la revision cada 6 afios
estan de acuerdo.-

Teniendo en cuenta el resultado de las pericias, su diagnostico y o relevado en la
entrevista personal, concluyo que es necesario preservar las actuales capacidades de
J.L., confirmando las sentencias de fecha 28.08.18 y 4.07.22 en su totalidad,
modificando Unicamente el plazo de revision, toda vez que encuentro exiglio en este
caso concreto; el plazo de tres afios para la revision dispuesto por el art. 40 del CCyC,
por |as siguientes razones:

Lafinalidad de la revision dispuesta por e ordenamiento legal tiene como Norte la
verificacion de las circunstancias actuales de la persona con discapacidad para
actualizar el pronunciamiento. Cierto es también, que la misma puede revisarse en
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cualquier momento ainstancias del interesado.

En el caso que nos ocupa, encuentro hasta revictimizante exponer dentro de tres afios a
J.L. aunanueva revision y considero que es mucho mas acorde al modelo social de
discapacidad considerar un plazo mayor en un marco de respeto por los derechos
humanos de la persona involucrada, con la Convencion Internacional sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad a la cabeza (y especialmente conforme lo
dispuesto en € art. 12 inc. 4 de lamisma).-

Me convenzo que disponiendo este plazo ampliado, por un lado se garantiza el derecho
de la persona con padecimiento mental a que dicho estado no sea considerado
inmodificable y por otro lado se evitala exposicion del usuario a una nuevarevision en
un plazo que, reitero, considerando el diagnostico de J.L. y las constancias de este
expediente, podria resultar vulneratorio de sus principios de dignidad, autonomia e
independencia.-

Concluyo entonces, que un plazo de 6 aflos como méaximo resulta méas acorde a los
principios y garantias emanados del corpus iuris internacional y nacional en materia de
discapacidad que aquel dispuesto por el art. 40 del CCyC, mas aln teniendo en cuenta
gue se trata de sentencias declarativas.-

Ello en consonancia también con lo dictaminado por la Sra. Defensora de Menores.-

En mérito alo expuesto;

RESUELVO:

1) Confirmar la sentencia de fecha 28.08.18 y 4.07.22 en su totalidad, manteniéndose la
figura de apoyo designada alli.-

2) Firme que sea la presente, librese oficio al Registro del Estado Civil y Capacidad de
las Personas correspondiente a los fines de hacerle saber que debera renovar la
inscripcion en sus libros de anotaciones personales de la restriccion de la capacidad de
gercicio de JL.P., DNI: 3.y lafigura de apoyo designada para asistirlo Sra. N.H.C.,
DNI: 1..-

3) La presente sentencia sera revisada en un plazo no superior alos seis afios, a cuyo fin
deberaincorporarse, una vez firme, en la agenda del Tribunal |a fecha correspondiente.
Fiscalizacion del efectivo cumplimiento de la misma a cargo del Ministerio Publico.
Hégase saber que la revision de la sentencia podra ocurrir en cualquier momento a
instancia de la personainteresada (art. 40 del C.C.y C).-

4) Sefaese que la presente se protocoliza y notifica en los términos del art. 120 del
CPCC.-
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