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UNIDAD PROCESAL N°7 SAN CARLOS DE
BARILOCHE (JUZGADO DE FAMILIA N°7)

San Carlos de Bariloche, 27 de agosto de 2026.

VISTO: El expediente H.A.E. § PROCESO SOBRE CAPACIDAD EXPTE. N°
RO-12918-F-0000.
RESULTA: Atento el tiempo transcurrido desde el dictado de la sentencia

restrictiva de la capacidad, se dio curso al tramite de revision previsto por €l art.
40 del Codigo Civil y Comercia (en adelante CCyC), y el art. 200 del Codigo
Procesal de Familia ( en adelante CPF)I0005

A esosfines, serequirio larealizacion de una nueva evaluacion interdisciplinaria,
gue obra agragada en movimiento E0022

El dia 16/04/2026 tomé contacto personal con A.E.H. mediante la plataforma
Zoom, desarrollandose la audiencia prevista por los arts. 35 del CCyCy 194 del
CPF. Participaron de dicho acto A. su abogado, doctor Héctor Elias Ziede; su tia
y figura de apoyo, C.d.C.H.; y la Defensora de Menores e Incapaces, doctora
Mariana L 6pez Haelterman.

Durante la audiencia, A.participd activamente y respondio las preguntas que se le
formularon. Expresd su proyecto de residir en la vivienda ubicada en lalocalidad
de C. C. propuso incorporar como figura de apoyo alL..H. quien ya acompaiia a
Anaen algunas actividades y reside en esa localidad.

El doctor Ziede solicité el cese de la restriccion a la capacidad y que se
estableciera una prohibicion de venta respecto de lavivienda | 0016

A fin de contar con informacion relativa a dicho inmueble, se libré oficio a la
Municipalidad de C. El organismo informé que el bien individualizado como
M.9.L.2.f.c.p.d.F.P. y se encuentra bajo un régimen de tenencia precaria a nombre
de A.E.H.

Asimismo, L.H.comparecié ante el Juzgado de Paz de C. y prestd conformidad
para desempefiarse como figura de apoyo deA..E0031

Finalmente, se corri6 vista de todo lo actuado a la Defensoria de Menores e
Incapaces N.° 2. La doctora Mariana LOpez Haelterman se pronunci6 el dia
21/05/2026, propiciando gue se mantenga la restriccion a la capacidad de Ana,
continteC.d.C.H. como figura de apoyo y se incorpore en igual caréacter aL.H.
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Solicitd, ademas, que la proxima revision se establezca en el plazo maximo de
seis afos.E0032

ANALISISY SOLUCION DEL CASO: 1. Lasentencia que aqui se revisa fue
dictada el dia 03/02/2022. En ella se degjo sin efecto |a anterior declaracion de

incapacidad y se dispuso la restriccion ala capacidad de gjercicio de A.E.H.DNI
2., enlostérminos del art. 32, primera parte, del CCyC.

La restriccion se circunscribié a los actos de disposiciéon y administracion de
bienes, para cuya realizacion se estableciéo que A. debia contar con el
acompanamiento de una figura de apoyo.

En esa oportunidad se design6 como apoyo a su tia,C.d.C.H. DNI 6. con
facultades para realizar los trdmites y suscribir los formularios necesarios,
incluidos los reclamos administrativos y judiciales vinculados con |os derechos de
la seguridad social de A.

2. De la nueva evaluacion interdisciplinaria surge que A. cuenta con Certificado
Unico de Discapacidad, percibe una pension por discapacidad y posee cobertura
de salud através de Incluir Salud.

Se encuentra alojada en el H.E.A.d.l.R. en lalocalidad deC.Alli cuenta con una
habitacion y participa, dentro de sus posibilidades, en las tareas cotidianas del
hogar y en las actividades del merendero.

A. hilalana, teje, anda en bicicleta, concurre dos veces por semana a clases de
actividad fisicay dibuja. También se ocupa de la limpieza de su habitacion y de
su ropa.

Cuenta, ademas, con una vivienda de material en buenas condiciones de
habitabilidad, aunque todavia no reside alli porque no se ha encontrado una
persona que pueda convivir con ella y brindarle los apoyos cotidianos que
necesita.

3. En cuanto a su estado de salud, el equipo interdisciplinario informa como
diagndstico un “trastorno del espectro de la esguizofrenia no especificado”.

El prondéstico da cuenta de que se trata de un trastorno irreversible en su
naturaleza, aunque pueden lograrse mejoras en sus capacidades adaptativas y
adecuados niveles de estabilidad mediante la continuidad de los apoyos y
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tratamientos.

Al momento de la evaluacion, A.continuaba bajo atencion médica especializaday
tratamiento farmacol 6gico con risperidona.

4. Respecto de su capacidad para dirigir sus actos y administrar sus bienes, la
pericia sefidla que resulta limitada. A.puede realizar compras simples dentro de un
ambito de proximidad y confianza, pero no se encuentra en condiciones de
afrontar por si solatrdmites o decisiones de mayor complejidad.

El equipo concluye gue requiere asistencia y direccion para determinadas
actividades de la vida cotidiana, suplecién para la realizacion de tramites
complejos y acompariamiento paralaadministracion y disposicion de sus bienes.

También aconseja ampliar su red de apoyo, dado que C. ha constituido hasta
ahorasu principal referenciafamiliar, y sugiere incorporar, entre otras personas, a
L.H.

5. Durante la audiencia pude conversar directamente conA.Se expresd con
claridad respecto de sus actividades y de su deseo de vivir en su vivienda de C.
Participd activamente del acto y respondio |as preguntas que se le formularon.

Su proyecto personal debe ser respetado y promovido, procurando |0s apoyos
necesarios para que pueda desarrollarlo de manera segura y con la mayor
autonomia posible.

Sin embargo, la informacion recabada no permite hacer lugar al cese de la
restriccion solicitado por su abogado. Las conclusiones interdisciplinarias
muestran que persisten las dificultades que dieron fundamento a la sentencia del
03/02/2022 y que A. continlda necesitando acompafiamiento para los actos de
administracion y disposicion de bienes y para la realizacion de tramites
complegos.

A €llo se suma que la vivienda respecto de la cual se solicité una prohibicion de
venta no se encuentra inscripta a nombre de A. Conforme lo informado por la
Municipalidad de C. e inmueble pertenece al Fisco Provincial y se encuentra
sujeto a un régimen de tenencia precaria a su favor. Por lo tanto, no existe
actualmente un derecho de dominio de A.respecto del cual corresponda disponer
judicialmente una prohibicion de venta.
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Ello no impide que las figuras de apoyo realicen las gestiones administrativas
necesarias para regularizar la situacion habitacional, resguardar el derecho
deA.sobre la vivienda y acompafar su proyecto de residir alli, siempre que se
aseguren previamente los apoyos cotidianos que necesita.

6. Por la informacién brindada en las pericias interdisciplinarias, la entrevista
personal mantenida y el dictamen de la Defensora de Menores e Incapaces,
entiendo que debe mantenerse la restriccion a la capacidad dispuesta en la
sentencia del 03/02/2022.

La restriccion continuara limitada a los actos expresamente determinados en
aguella sentenciay no alcanzara ningun otro derecho de Ana.

7.Respecto de las figuras de apoyo, corresponde mantener
aC.d.C.H.ei.aL.H.D.1.quien presté conformidad para gjercer esafuncion.
L.acompafiara y complementara las tareas que actualmente realiza C.con €l
mismo alcancey las mismas facultades establecidas en la sentencia anterior.

La ampliacion de lared de apoyo resulta adecuada para asegurar la continuidad
de los cuidados, favorecer el proyecto de vida de A.y evitar que toda la
responsabilidad recaiga exclusivamente sobre C.

Las figuras de apoyo deberan actuar respetando los derechos, la voluntad y las
preferencias de A., procurando promover su autonomia y evitar cualquier
conflicto de intereses o influenciaindebida

8. En cuanto al plazo de revision, coincido con lo dictaminado por la Defensora
de Menores e Incapaces.

En este caso, resulta adecuado establecer un plazo maximo de seis afios, teniendo
especialmente en cuenta la naturaleza irreversible del diagnéstico, la estabilidad
alcanzada, el funcionamiento de lared de apoyo y las dificultades que ocasionan
las evaluaciones y traslados a las personas y familias que residen en localidades
alejadas de la sede del tribunal.

Disponerlo de este modo garantiza la revision periddica previstalegalmente y, al
mismo tiempo, evita someter aA.e.n un plazo breve a nuevas pericias cuando las
constancias del expediente permiten prever gue su situacion requiere apoyos
establesy continuados.
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La posibilidad de gustar el plazo de revision ha sido admitida por la Camara de

Apelaciones en lo Civil, Comercial, Familia, Mineria y Contencioso

Administrativo de esta ciudad en el precedente “LL., M. A. s/ proceso sobre
capacidad”, Expte. N.° BA-23010-F-0000, del 22/05/2023.

Sin perjuicio del plazo establecido, la revision podra realizarse antes si se

producen cambios relevantes 0 si asi |0 solicitaA., alguna de sus figuras de apoyo,

su abogado, €l Ministerio Publico o cualquier persona legitimada, conforme lo
autoriza € art. 40 del CCyC.

En funcion de lo expuesto,

RESUELVO:

1.

Tener por cumplido el tramite de revision previsto por €l art. 40 del CCyC
y €l art. 200 del CPF.

Mantener la restriccion ala capacidad deA.E.H.D.2., en los términos del
art. 32, primera parte, del CCyC, con el alcance establecido en la sentencia
del 03/02/2022. En consecuencia, debera contar con el acompariamiento de
sus figuras de apoyo para realizar actos de disposicion y administracion de
bienes.

Rechazar el pedido de cese de larestriccion a la capacidad formulado por
su abogado, por los fundamentos expuestos.

Mantener como figura de apoyo a C.d.C.H.D.6. con el alcance y las
facultades establecidos en la sentencia del 03/02/2022.

Designar también como figura de apoyo de A.a.L.H.D.1.con idéntico
alcancey facultades que las conferidas a C.d.C.H.

Establecer que las figuras de apoyo deberan actuar respetando |os derechos,
lavoluntad y las preferencias de A.promoviendo su autonomiay adoptando
las medidas necesarias para evitar conflictos de intereses o influencias
indebidas.

La presente sentencia no implica la restriccion de ningun otro derecho
deA.y serarevisada en el plazo maximo de seis afios, sin perjuicio de su
derecho y del de las demas personas legitimadas a solicitar unarevision con
anterioridad.

Hacer saber a las entidades y organismos ante los cuales las figuras de
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apoyo realicen tramites en favor de A.L.H.D.1., que las sentencias sobre
capacidad no caducan. La presente decision conservara su vigencia
mientras no sea modificada por otra sentencia debidamente inscripta.
9. Firme la presente, librese oficio al Registro Civil y Capacidad de las

Personas para que tome razon de esta sentencia.

10. Registrese la fecha de revision de esta sentencia en la agenda del
tribunal .dejese debida constancia.

11. Notifiquese a Ana en forma persona y alas restantes partes conforme los
arts. 120y 138 del CPCC.

CeciliaWiesztort
Jueza
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