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CARATULA: SM.S. (P. D.L) SGUARDA
EXPTE PUMA: VI-01616-F-2023

Viedma, 29 de junio de 2026.-

Y VISTOS: Los presentes obrados caratulados: <.M.S. (P. D.L) SSGUARDA,
Expte. N° VI-01616-F-2023, traidos a despacho para dictar sentencia, de los que;
RESULTA que:

| .- En fecha 28/09/2023 se present6 la sefiora M.S.S. (DNI N° 1.) por medio de
apoderados y promovio una accion judicial contra los progenitores de su bisnieto, la
sefiora S.E.O. (DNI N° 3.) y el sefior L.M.P. (DNI N° 3.), afin que se le otorgue la
guardajudicial de aguél, € nifio D.L.P. (DNI N° 5.).

En sustento de su pretension adujo que desde hacia tres afos se encontraba a
cargo de su bisnieto, toda vez que la progenitora se encontraba realizando un
tratamiento de salud por adiccién a las drogas en una comunidad terapéutica de la
ciudad de LaPlata

Explicd que la sefiora O., en un primer momento, dejaba al nifio en su domicilio
algunas horas y que, con el paso del tiempo, comenzé a degjarlo varios dias, hasta que lo
hizo de modo definitivo.

En cuanto a progenitor del nifio, sostuvo que en dicho momento no mantenian
contacto y que tampoco se preocupaba por su bienestar o por su salud, a punto tal que
desconocia cudl era su domicilio real, consignando en la demanda el obtenido en la
Camara Nacional Electoral Nacional.

Indico que el nifio se encontraba escolarizado, realizaba actividades deportivas de
su agrado y que ella era la persona gue solventaba todos | os gastos de su manutencién y
crianza.

Ademas, afiadié que D. debia ser intervenido quirdrgicamente como consecuencia
de una condicion en la piel, paralo que necesitaba autorizacion de los progenitores del
nifio o de sus tutores o guardadores y que, siendo la Unica responsable de sus cuidados,
requeria el otorgamiento de la guarda a su favor afin de contar con las facultades para
otorgar dicha autorizacion.

Por los motivos expuestos, solicitd que se otorgue la guarda judicial del nifio asu
favor. Ademas, requirio que hasta tanto se resuelva el tramite de modo definitivo se
otorgue la guarda de modo provisorio y que se la autorice a percibir las ayudas estatales
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gue pudieran corresponder afavor de su bisnieto.

Finalmente, fundd en derecho, acompario prueba documental, ofrecio larestante y
concreto su petitorio.

I1.- El dia 11/10/2023 tomé intervencion la sefiora Defensora de Menores e
Incapaces (cf. art. 103, CCyCy art. 22, ley 4199) y el 29/11/2023, previa audiencia de
escucha en fecha 25/10/2023, se otorgd la guarda provisoria del nifio D. ala sefiora S.
hasta la resolucién del tramite de modo definitivo. Asimismo, se la autorizo a percibir
las ayudas estatal es que pudieran corresponder afavor del nifio.

[11.- Impuesto el trdmite de ley, ante la imposibilidad de notificar a los
progenitores por desconocerse sus domicilios reales sin perjuicio de las diligencias
realizadas para averiguarlos, € dia 06/12/2023 se ordend la publicacién de edictos en €l
Boletin Oficial de laProvinciade Buenos Airesy el 02/07/2025 en el Boletin Oficia de
la Provincia de Rio Negro afin que comparezcan a estar a derecho y pueda notificarsele
la demanda en debida forma.

En fecha 21/02/2024 se publicaron los edictos en el Boletin Oficial de la
Provincia de Buenos Airesy los dias 10/06/2025 y 14/07/2025 en el de Rio Negroy,
vencido €l plazo sin que comparecieran a tramite, el dia 19/08/2024 se designo al sefior
P. una Defensora de Ausentes para que |lo represente, cuyo cargo fue aceptado el
21/08/2024 por la doctora Maria Dolores Crespo, contestando en dicho acto la demanda
en ese caracter y el 04/08/2025 a la sefiora O., cuyo cargo fue asumido por la doctora
Maria Gabriela Sanchez el 26/08/2025, quien contest6 en tal carécter la demanda.

V.- En el dia 17/09/2025 se realizo6 la audiencia preliminar (art. 46, CPF),
ocasion en que la parte actora desistio de la prueba ofrecida, razén por la que se declaré
la cuestion de puro derecho. Seguidamente, el 28/11/2025 se realizd una nueva escucha
del nifio, en presencia de |la sefiora Defensora de Menores e Incapaces y de una
integrante del Equipo Técnico Interdisciplinario de las Unidades Procesales de Familia,
cuyo informe obraincorporado e 01/12/2025.

V.- En fecha 19/02/2026 se present6 al tramite el sefior P. mediante gestora
procesal y, atento los hechos invocados como los denunciados por la actora el
28/01/2026, el dia 13/04/2026 se mantuvo un nuevo encuentro con el nifio y el
14/04/2026 se incorporo €l informe del Equipo Técnico Interdisciplinario.

V.- El dia 29/04/2026 emiti6 dictamen la sefiora Defensora de Menores e
Incapaces, razon por la que el 02/06/2026 se Illamé autos para dictar sentencia,
providencia que hoy se encuentrafirmey motiva el dictado de la presente.
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Y CONSIDERANDO que:

1.- En primer término resulta necesario mencionar que lalegitimacién para actuar
de las partes se encuentra acreditada mediante la documental acompanada con la
demanda presentada el dia 28/09/2023.

De alli se constata que el nifio D.L.P. (DNI N° 5.), nacido el 14/01/2014 en la
ciudad de Viedma, es hijo del sefior L.M.P. (DNI N° 3.) y de lasefiora S.E.O. (DNI N°
3.). A su vez se verifica que la progenitora del nifio es nieta por linea materna de la
sefiora sefioraM.S.S. (DNI N° 1.), y, por lo tanto, bisabuela del nifio en cuestion.

Todo ello segun las copias digitalizadas de las actas N° 30 del Libro de
Nacimientos del afio 2014; N° 275 del Libro de Nacimientos del afio 1995; N° 791 del
Libro de Nacimientos del afio 1977, todas del Registro Civil y Capacidad de las
Personas de Viedma, Rio Negro.

2.- Antes de ingresar a andlisis del caso concreto, resulta necesario resefiar
brevemente el marco normativo y los principios béasicos que otorgaran sustento juridico
a la decision a adoptar. La guarda de los nifios, nifias y adolescentes se encuentra
contemplada en el art. 657 del Cddigo Civil y Comercial, consiste en la atribucién
excepcional y temporal de su cuidado personal a un pariente, cuando circunstancias
graves no permiten que sea g ercido por |os progenitores.

La persona que obtiene la guarda ejerce el cuidado personal del nifio, nifia o
adolescente y adquiere un estatus juridico frente a terceros que le permite gjercer con
mayor eficacia las funciones inherentes a su cuidado, garantizando €l gjercicio de sus
derechos fundamentales, tales como €l derecho ala salud, por las posibilidades de gozar
de la cobertura médica del guardador, su derecho a la alimentacion, escolaridad,
mientras que |os progenitores conservan latitularidad y ejercicio de la responsabilidad
parental. Asimismo, la persona guardadora es la representante legal en todas aquellas
cuestiones de carécter patrimonial (cf. art. 104, parr. 3°, CCyC).

El mencionado articulo exige la concurrencia de circunstancias de “especial
gravedad’, lo que evidencia el caracter estrictamente excepcional de la guarda otorgada
aun pariente.

La excepcionalidad de esta medida radica tanto en las circunstancias que
justifiquen su procedencia—especial gravedad—, como en su limite temporal.

El plazo maximo es de un afio (maximo, es decir no necesariamente requerido en
todos los casos) renovable por otro plazo igual, solo por razones fundadas y no por el
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mero transcurso del tiempo (cf. Codigo Civil y Comercial de la Nacion comentado/
Mariel F. Molina de Juan... [et a.]; dirigido por Marisa Herrera; Gustavo D. Caramelo
Diaz; Sebastian Picasso. -2a ed.- Ciudad Auténoma de Buenos Aires: Ediciones SAIJ,
2022.Libro digital, PDF. Pag. 505).

Laimposicion de un limite temporal se fundamenta en la exigencia de evitar una
situacion de inestabilidad juridica, ya que provoca un desmembramiento de la
responsabilidad parental, en tanto ésta se mantiene bajo latitularidad y en cabeza de los
progenitores.

Lo que se busca mediante dicha limitacion temporal es evitar que estas
situaciones excepcionales se conviertan en definitivas, por eso se preve que al finalizar
el plazo debe resolverse judicialmente la situacion del nifio, nifia 0 adolescente,
mediante otras figuras que se regulan en el Codigo Civil y Comercial, tales como la
tutela, la adopcion o el restablecimiento del cuidado personal a cargo de los
progenitores.

3.- Delineados | os principios juridicos basicos que regiran la decision a adoptar,
cabe sefialar que la causa fue declarada de puro derecho en virtud de la inexistencia de
hechos controvertidos por las partes, atento el caracter de ausentes de ambos
demandados, razén por la que no se produjo prueba tendiente a acreditar los hechos
invocados en la demanda.

Aclarado €ello, me avocaré arealizar un repaso circunstanciado de las constancias
relevantes que surgen de las actuaciones, que dan cuenta de las modificaciones
ocurridas en ladinamica familiar durantel €l lapso que dur6 € presente tramite.

a) La presente guarda fue promovida en e mes de septiembre del afio 2023 por la
sefiora S. en su calidad de bisabuela de D., quien contaba entonces con nueve anos de
edad y quien actualmente tiene doce.

En ese momento el nifio no contaba con cuidados parentales de ninguno de sus
progenitores, ni tenia contacto alguno con ellos. Por tal razén, desde hacia varios afios
permanecia al cuidado de la actora, quien habia asumido las tareas de crianza,
acompariamiento y contencion familiar de su bisnieto, cubriendo sus necesidades.

En ese contexto, el 23/11/2023 se otorgd la guarda provisoriade D. ala sefiora S.
hasta la resolucién definitiva del tramite, atento la necesidad en dicho momento de un
tratamiénto médico que requeria de un consentimiento informado y de un adulto que
formalmente pueda otorgarlo para poder realizarse. Asimismo, se la autorizo a percibir
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las asignaciones estatales que correspondieran en beneficio del nifio, como también a
prestar consentimiento para unaintervencion quirdrgicaala que debia ser sometido;

b) La audiencia preliminar tuvo lugar el 17/09/2025 debido a las dificultades
existentes para notificar alos progenitores e intentar conocer su domicilio para hacerlo.
En dicha ocasion, la actora expresd gque el nifio permanecia bajo su cuidado desde hacia
cinco afos y gue desde varios meses atras que no sabia nada acerca de la vida de su
nieta, progenitoradeD..

Asimismo, refirié que e vinculo entre €l nifio y €l progenitor erainexistentey que
éste vivia en la provincia de Buenos Aires. En dicha oportunidad se analizé acercade la
posibilidad de localizarlo informalmente a través de |a actora mediante redes sociales a
fin de propiciar un acercamiento con su hijo, especialmente a partir de la preocupacion
manifestada por la Sra. S. respecto a la existencia de otros referentes familiares que
pudieran asumir su acompafiamiento en el futuro (cf. soporte audiovisual del
17/09/2025);

C) Posteriormente, el dia 28/11/2025 se mantuvo un encuentro personal y privado
con el nifio, con la participaciéon de la Defensora de Menores y una psicologa del
Equipo Técnico Interdisciplinario de las Unidades Procesales (en adelante, ETI).

Durante el encuentro D. expresd con mucha claridad y precision sobre los
diferentes aspectos de su vida cotidiana y demostré un adecuado conocimiento de la
conformacion de su grupo familiar. Relat6 sus actividades habituales con detalle y
manifestd sentirse acompanado, cuidado y reconocido en sus avances y logros
personales.

También, indicé que habia comenzado a comunicarse con su progenitor a través
de llamadas con €l celular de la actoray que durante las vacaciones de verano vigaria
tempora mente ala provincia de Buenos Aires para visitarlo (cf. soporte audiovisual del
28/11/2025 que tengo alavista);

d) Con posterioridad, mediante escrito presentado el 28/01/2026, la actora
informdé que habia vigjado a Buenos Aires para acompafiar a su bisnieto durante las
fiestas de fin de afio. Explico que habia acordado con el sefior P. que el nifio
permaneceria junto a él hasta fines del mes de enero y, que no obstante ello, aquél
incumplié lo convenido, pues no permitio el regreso del nifio a esta ciudad y deseaba
gue €l nifio se radique ali;

€) En funcion de ello y, luego de varias fechas programadas sin que pudiera
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concretarse € encuentro, €l 13/04/2026 se llevé a cabo una nueva entrevista privada con
D..

En esa ocasion, expreso espontaneamente su postura, sus preferencias, cud esla
relacion que mantenia con sus familiares —en especial con su bisabuela y con su
progenitor—, las actividades que realizaba en el domicilio paterno y la organizacion
familiar vigente en dicho lugar, a partir de que su progenitor comenzara a ejerecer su
cuidado.

De su relato surgi6, que asistia regularmente a la escuela en la localidad de B.;
participaba en actividades extraescolares de su agrado y se sentia a gusto con la nueva
dindmica y organizacion familiar en el hogar paterno (cf. soporte audiovisual del
13/04/2026 obrante en Puma).

Al tener en cuenta la escucha realizada, en el informe agregado en estos obrados,
el ETI destacd que D. se hallaba ubicado en tiempo y espacio, con juicio de realidad
conservado. Asimismo, sefial0 que se mostré espontaneo y colaborativo, pudiendo
expresar con claridad sus vivencias cotidianas, emociones, deseos y preferencias y
observé que no se advertian indicadores de influencia externay que su relato reflejaba
tranquilidad y estabilidad.

Sumado a ello, advirtio que de dicho encuentro surgié que el nifio atravesaba un
proceso de construccion y fortalecimiento del vinculo con su progenitor dentro de un
entorno que, segun sus propias manifestaciones, resultaba contenedor y previsible.

Asimismo, destacd que, respecto de su familia materna, habia manifestado su
intencion de pasar las préximas vacaciones de invierno junto a ellay que mantenia
contacto con su bisabuela mediante videollamadas.

En base a €llo, el ETI entendid y sugirié que era beneficioso para el nifio que
continuara residiendo en el hogar paterno y permanecieraa cuidado del progenitor (cf.
informe publicado e 14/04/2026), v;

f) Finamente, la Defensora de Menores e Incapaces consider6 que, a laluz del
resultado de la audiencia con €l nifio y las conclusiones del ETI, correspondia rechazar
la guarda pretendida y, en consecuencia, dejar sin efecto |la guarda provisoria
oportunamente otorgada (cf. dictamen presentado e 29/04/2026).

4.- En mérito de lo expuesto, ponderando especialmente la situacion actual en la
gue se encuentra D. y el objeto que se persigue a otorgar la guarda de riesgo a un nifio,
adelanto que comparto lo dictaminado por la Defensora de Menores e Incapaces. Doy
razones.
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Conforme se sefial 0 anteriormente, la guarda de una persona menor de edad tiene
por finalidad suplir la ausencia de cuidados parentales durante un tiempo determinado y
por causas justificadas.

Como es conocido, las relaciones familiares son dinamicas, es decir, que una
situacion existente en un momento determinado puede modificarse con el transcurso del
tiempo y, ello es precisamente |0 que acontecié en el caso que hoy debe resolverse.

Al inicio del proceso —septiembre del afio 2023— D. carecia de cuidados
parentales, pues su progenitora se encontraba alojada en un centro comunitario y se
desconocia —al igual que en la actualidad— su paradero, mientras que el progenitor
permanecia ausente en lavida de su hijo. Frente a estarealidad, la sefiora S. asumio con
compromiso y responsabilidad la crianza de su bisnieto y durante muchos afios le brindo
unared solida de apoyo y sostén afectivo y material.

Sin embargo, este escenario se modificd sustancialmente, en tanto que a
instancias y con la ayuda de la propia actora, e progenitor comenzé a vincularse con su
hijo, circunstancia que, tengo la certeza, fue principal mente favorecida por la actitud
colaboradorade la Sra. S., quien durante el tramite evidenci6 una genuina preocupacion
por €l bienestar y la seguridad del nifio.

En laactualidad, D. reside junto a su progenitor en lalocalidad de B. y permanece
bajo el cuidado de aquél, quien ha asumido en formatotal y unilateral €l gjercicio de la
responsabilidad parental del nifio. Alli se encuentra escolarizado, realiza actividades
deportivas y manifesto sentirse a gusto con su nueva realidad familiar.

En consecuencia, las circunstancias que motivaron la promocion de este tramite y
el otorgamiento de la guarda provisoria ala actora han dejado de existir.

En el contexto actual, no se encuentran reunidas las condiciones necesarias que
impone el art. 657 del Codigo Civil y Comercial para otorgar la guarda solicitada a
favor de la sefiora S., la que -por otra parte- tiene caracter de provisoriay requiere que
el nifio se encuentre y permanezca en una situacion de riesgo para su integridad
psicofisica.

Por tales motivos, corresponde rechazar |a demanda presentada el dia 28/09/2023
y degjar sin efecto la guarda provisoria oportunamente concedida.

5.- Atento que las partes fueron representadas por el Ministerio Piblico de la
Defensay que durante el transcurso del tramite la circunstancias de riesgo referidas se
modificaron, entiendo pertinente, en este caso particular y por excepcion, €l no imponer
costas (cf. art. 19, CPF).
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Por los argumentos brindados, de conformidad con lo dictaminado por |a sefiora
Defensora de Menores e Incapaces;

RESUELVO:

| .- Rechazar la demanda interpuesta en fecha 28/09/2023 por la sefiora M.S.S.
(DNI'N° 1.).

I1.- Dgjar sin efecto la guarda provisoria concedida el dia 29/11/2023 a favor de
laactora. Comunicar a Anses mediante oficio acargo dela OTIF.

[11.- Sin costas en atencion a caracter de la representacion del Ministerio Pablico
delaDefensa(cf. art. 19, CPFy arts. 22 inc. ay 39, ley 4199).

|V .- Registrar, protocolizar y notificar alasefiora S., conforme lo establecido por
los articulos 38 y 120 del CPCC, al Sr. P. a su domicilio real, atento que no ratificé la
gestion que se invocara en su nombre (art. 44 del CPCCy 23 inc. f del CPF), acargo de
la Sra. Defensora de Menores e Incapaces y éstay ala Defensora de Ausentes (doctora
Maria Gabriela Sanchez) por €l respectivo movimiento.

ANA CAROLINA SCOCCIA
JUEZA
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