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En General Roca, Provincia de Rio Negro, alos 17 dias del mes de
diciembre del afno 2025, reunida en Acuerdo la judicatura integrante de la
SALA Il de la CAMARA DE APELACIONES EN LO CIVIL,
COMERCIAL, FAMILIA, DE MINERIA Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA de la Segunda Circunscripcion Judicial, después de
haberse impuesto individualmente de esta causa caratulada
"FERNANDEZ CRISTINA NOEMI C/ OBRA SOCIAL DE
TRABAJADORES DE LASCOMUNICACIONESSCISSA Y OTRA
S/ ORDINARIQO", (CH-60545-C-0000) (A-2CH-192-C2019) y discutir la
tematica del fallo por dictar, con la presencia de la Sra. Secretaria, emiten
sus votos en el orden establecido en el sorteo practicado, los que se
transcriben a continuacion.

LA SRA. JUEZA VERONICA IVANNA HERNANDEZ DIJO:

Llega el expediente, seguin nota de elevacion del dia 13/08/2025, alos
efectos de resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada SCIS S.A en fecha 03/07/2025, contra la sentencia publicada
el 21/03/2025, €l cual resulté concedido libremente y con efecto suspensivo
el 21/07/2025.

Cabe sefialar que, la parte actora respondié el memorial de su
contraparte en fecha 24/09/2025.

.- OBJETO

Trata €l presente respecto de una accion de reintegro intentada por la
Sra. Cristina Noemi Fernandez, respecto de los gastos de hospedaje,
combustible y compra de medicamentos, entre otras erogaciones, que su
parte debio afrontar en el marco del tratamiento |levado a cabo para quien
en vida fuera su esposo Radl Martin Elizalde.

II.- ANTECEDENTES.
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A.- SENTENCIA

La sentencia apelada resolvié "(...) |.- Hacer lugar a la demanda
interpuesta por la parte la actora condenando a la demandada al pago,
dentro de los diez (10) dias quedar firme esta sentencia, de la suma de
$56.957,44 en concepto de reintegros de gastos y de $5.563.513,15 en
concepto de dafio punitivo, con mas los intereses indicados en cada caso.
I1.- Imponer las costas a la parte demandada (art. 62 del CPCyC)".

Para decidir de tal modo, entendio |la magistrada que, €l reclamo de la
actora resultaba legitimo, en tanto las demandadas habian desatendido sus
obligaciones de prestacion de salud respecto de su afiliado -Elizalde-, y en
consecuencia, habian incumplido lo sentenciado en la accién de amparo
interpuesta por su conyuge -Fernandez-.

A partir de ali, se hizo lugar a reclamo en concepto de dafio punitivo,
explicando que "(...) En tal contexto entiendo que la negativa a cubrir los
gastos necesarios en el marco del tratamiento indicado por su meédico
tratante, de lo ordenado por sentencia firme (la sentencia que hace lugar a
la accion de amparo), y en general por la normativa aplicable, se traduce en
una conducta arbitraria y conculcatoria de los derechos y garantias
constitucionales, no solo del afiliado, afectindose oportunamente el goce
de su salud, de su integridad psicofisica, de su dignidad y de su derecho de
propiedad, al tener que afrontar de su propio peculio su costo, si no también
como dijera de su familia, siendo aportante de una obra social que deberia
atender los pedidos de sus afiliados. Tales situaciones y conductas no
pueden resultar ignoradas ni consentidas. Por tal motivo, entiendo prudente
hacer lugar a reclamo de la actora, e imponer una multa civil en caracter de
indemnizacién por dafio punitivo en la suma equivalente a cinco (5)
canastas basicas totales para el Hogar 3 de cinco integrantes
(https://www.indec.gob.ar/upl oads/informesdeprensa/canasta 03 25251A6

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 2/14



£ )
N CAMARA APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA - GENERAL
: ROCA

828B B.pdf), esto es a Febrero del 2025 $5.563.513,15 ($1.112.702,63 X
5), suma que devengard, desde la fecha en que adquiera firmeza la
sentenciay hasta su efectivo pago, unatasa de interés pura del 8% anua.

B.- AGRAVIOS OBRA SOCIAL DE TRABAJADORESDE LAS
COMUNICACIONESSCISSA

Tal como lo adelantamos, la sentencia fue recurrida por la parte
demandada, elevando su memorial en fecha 08/09/2025 (hora inhabil).

1.- En primer lugar, se agravio por cuanto la sentencia se funda en el
expediente de Amparo "ELIZALDE RAUL MARTIN S/ AMPARQO",
EXPTE. N° Z-2CH-62- C31-17) tramitado por ante la misma Unidad
Jurisdiccional, alegando que el mismo no fue formalmente incorporado al
proceso (el oficio no fue diligenciado), violando el principio dispositivo y
el derecho de defensa.

Se quejé ademas, por considerar un dispendio jurisdiccional
Innecesario, el hecho de que la actora no haya reclamado en el expediente
de amparo | os conceptos requeridos en estas actuaciones.

Asegura por otro lado que, a su criterio, la actora no ha acreditado ni
uno de los gastos reclamados, y ni siquiera ha quedado demostrado el
concepto y €l origen que dio lugar a ese gasto. Explico que "(...) tampoco
se ha demostrado en autos, que la actora efectivamente haya cancelado las
facturas que acompania, ya que no ha producido prueba alguna, sino que
solamente ofrecio prueba documental y ante el rechazo y desconocimiento
por parte de las demandas, quedaba en cabeza de la actora probar sus
dichos, lo cual no logro hacer (teoria de la carga probatoria)”.

Concluyé el agravio sefialando que, la propia jueza reconocié que la
actora no diligenci6 el Oficio, con el fin de solicitar la causa anterior (el
amparo) "ad effectum vivendi", situacion que le resulta de gran
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arbitrariedad.

2.- En segundo lugar, se agravio la recurrente en cuanto a la
procedencia del dafio punitivo. Sefialé que, a su entender, no ha quedado
demostrado por parte de su mandante un obrar malicioso y renuente que
justifique tamana multa civil, afectando gravemente la economia de la
empresa.

3.- En tercer lugar, se agravi6 por entender que la sentencia resulto
incongruente en relacion al monto resuelto en concepto de dafio punitivo.
Indicé de este modo que, |a accionante reclamé por el rubro una suma
determinada, limitando las posibilidades que tenia la magistrada para
incrementar € importe de la multa, como finalmente lo hizo.

I1l1.- RESPUESTA ACTORA

La Sr. Fernandez elevd respuesta al memorial de su contraria en fecha
24/09/2025; solicitando el rechazo total de casa uno de los agravios.

En honor a la brevedad, invito a los interesados en su completa
lectura, remitirse asu registro digital RESPUESTA.

VI.- AUTOSY AL ACUERDO

En fecha 30/09/2025 pasan |os autos a resolver, realizandose le sorteo
de estilo en fecha 17/10/2025.

V.- ANALISISY SOLUCION

1.- Luego de la atenta lectura del expediente, especialmente de los
antecedentes resefiados y de |la prueba acompariada, me encuentro en
condiciones de confirmar lo resuelto en cuanto ala obligacion de rembol sar
los gastos que pesa sobre |la Obra Social demandada. Sin embargo, respecto
a lajustipreciacion del monto dispuesto en concepto de dafio punitivo,
propondré su modificacion. Daré mis razones.
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2.- Inicialmente, quiero recordar que, nos encontramos frente a un
reclamo impulsado en € afio 2019 por la Sra. Fernandez, quien luego de la
muerte de su marido, inicié la presente accion de reintegro de fondos
abonados en virtud de los gastos realizadas durante el tratamiento de la
enfermedad de “cancer de pulmén”, que padeciera el Sr. Elizalde, quien
finamente fallecié en fecha 12/06/2019.

En esta linea, no puedo ignorar el largo proceso que tuvo que
atravesar la actora'y su familia; iniciando por una accion de amparo en el
ano 2017, paralograr € cumplimiento de la prestacion del servicio de salud
requerida (PET TC corporal total), hasta Ilegar a reclamo judicial de
reintegro de gastos en los que sin dudas, debio incurrir en el marco de tan
dificil enfermedad.

3.- Ahora bien, recuerdo que la sentenciaresolvio “(...) Respecto alas
posturas asumidas por |as accionadas, como ya se expusiera a resolverse la
accion de amparo, se presume la conducta reiterada de las mismas, no
siendo suficiente en autos para resolver en contrario, el argumento vacuo
de las demandadas relativo a desconocer el fundamento del reclamo de la
Sra. Fernandez, en tanto, conforme a lo que vengo exponiendo, resulta
claro, no habiendo por otro lado ofrecido prueba tendiente a aclarar aquello
gue consideraban no o era. Por tales motivos, encuentro procedente el
reclamo de la actora, correspondiendo a las demandadas el reintegro de los
gastos asumidos por la actora, por haber desatendido sus obligaciones de
prestacion de salud a su afiliado -Elizalde-, y por haber incumplido lo
sentenciado en la accién de amparo interpuesta por su conyuge -Fernandez-

Frente a ello, la defensa se agravié por considerar excesivo que la
magi strada fundara su sentencia en la prueba acompanada en e expediente
de amparo.
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Desde ya que no comparto su reclamo. Ciertamente, si bien asiste
razén alarecurrente en cuanto a que la prueba de oficio no fue diligenciada
formalmente por la actora, |a pretension de nulidad que solicita la Obra
Social incurre, ami entender, en un exceso ritual manifiesto. Ello en cuanto
implicaria que e juzgado libre un oficio dirigido asi mismo.

En estalinea de analisis, tengo presente que el expediente de amparo
"ELIZALDE RAUL MARTIN S/AMPARQO", EXPTE. N° Z-2CH-62-
C31-17, tramitd oportunamente ante el mismo juzgado que luego se
encargo de tramitar y resolver la presente accion de reintegro. Del mismo
modo, nétese que en aguellas actuaciones intervinieron las mismas partes,
y la prestacion requerida en ambos expedientes tuvo como comun
denominador la misma causa, esto es, |a patologia del afiliado Elizalde. A
mayor detalle, recuerdo que la sentencia de amparo previo, ademas de la
realizacion del estudio “PET”, la"coberturaintegral” alos fines de proveer,
entre otras cosas, alojamiento al paciente y grupo familiar durante el
tiempo de estadia que demande € tratamiento en la ciudad de Cipolletti.

A partir de ali, no me quedan dudas respecto de que el expediente de
amparo que tramité en el mismo Juzgado 31 de la localidad de Choele
Choel, constituye una situacion conocida por el magistrado interviniente, y
un antecedente vinculante (cosa juzgada), que las partes del caso no pueden
desconocer.

En tal contexto, considero que la verdad juridica objetiva no puede
ocultarse tras una omision formal de diligenciamiento de la actora, cuando
la sentencia de ese amparo resulta un acto publico emanado del propio y
mismo Tribunal de Choele Choel. Ignorar la existencia de un fallo judicial
previo, que ordend la "cobertura integral” incumplida, bajo el pretexto de
gue "no setrgjo el expediente”, implicaria una renuncia a la busqueda de la
verdad y unaviolacion alatutelajudicial efectiva.
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No quedan dudas entonces que, la demandada conocia perfectamente
la existencia de dicho fallo, por |o que el derecho de defensa en virtud del
cual funda su agravio, no pudo entenderse sorprendido ni vulnerado bgjo
ningun concepto.

En el sentido de lo que venimos exponiendo, no puede pensarse que el
reclamo de la actora carece de causa, y justamente por encontrarse
absolutamente acreditada la prestacion reclamada, considero que debera
confirmarse la decision de la primerainstancia.

4.- Pasando al segundo de los puntos de agravios, considero que
tampoco resultard procedente la queja en relacion ala procedencia del dafio
punitivo.

Tal como lo refirio la magistrada al iniciar su desarrollo sobre el
punto, corresponde primeramente realizar el encuadre legal del caso, y
determinar si laLey 24.240 de Defensa del Consumidor (en adelante LDC)
resulta aplicable a la relacion existente entre la actora y las accionadas, en
particular, la sancion de dafio punitivo prevista en el art. 52 bis de la
mencionada ley. Explicd de esta manera que “(...) En ese aspecto, €l
esquema de funcionamiento y dinamica financiera de las empresas privadas
de medicina prepaga, cuyo objeto es brindar prestaciones de salud a los
usuarios a través de una modalidad de asociacion voluntaria mediante
sistemas pagos de adhesion (art. 2 dela Ley 26.682), su actividad presenta
rasgos netamente comerciales y fijan el valor de las cuotas sociales en
proporcién a volumen de servicios que prestan y a las fluctuaciones del
mercado. En cuanto a aquéllas, laley especia establece que "...En lo que
respecta a la relacion de consumo y a la defensa de la competencia seran
autoridades de aplicacion las establecidas en las leyes 24.240 y 25.156 y
sus modificatorias, segun corresponda” (art. 4). En esa linea argumental,
cabe sefialar respecto de las obras sociales requeridas, que OSTRAC
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integra el Sistema Nacional del Seguro de Salud (Ley N° 23.661), por
cuanto forma parte de la némina de agentes enunciados en €l art. 1 de la
Ley Nacional de Obras Sociales N° 23.660, habiendo adherido al régimen
creado por laLey N° 23.661 (cf. arts. 2, 15y 48 de lamisma), y por otra
parte, SCIS S.A. es una entidad de médica privada regulada por laley N°
26.682. Sobre dicha plataforma de analisis, es dable afirmar que entre la
obra social mencionada y las personas afiliadas exista un vinculo de
consumo en los términos del art. 3 LDC. La relacién juridica con los
asociados presenta las notas tipicas de |os contratos de medicina prepaga, y
la relacion que entablan es contractual. Y las empresas privadas o
sindicales de asistencia de salud, se vinculan con sus afiliados o clientes a
través de una asociacion de caracter voluntario, abonan cuotas
proporcionales al servicio que reciben y, por tales motivos, se encuentran
alcanzados por laLDC".

Por su parte, a partir del precedente “COFRE”, en el que se pronunci6
Nuestro Superior Tribunal de Justicia provincial (sentencia del
04/03/2021), se ha venido sosteniendo en situaciones como la presente que
"El art. 52 bis de la Ley de Defensa del Consumidor 24.240 modificada por
la Ley 25.361 (B.O. 07/04/2008) incorpor6 la figura del dafio punitivo en
estos términos: Al proveedor que no cumpla sus obligaciones legales o
contractuales con el consumidor, a instancia del damnificado, el juez
podra aplicar una multa civil a favor del consumidor, la que se graduara
en funcién de la gravedad del hecho y demas circunstancias del caso,
Independientemente de otras indemnizaciones gue correspondan? La multa
civil que se imponga no podra superar el maximo de la sancion de multa
prevista en el articulo 47, inciso b) de esta ley?". El dafio punitivo se
origina en el derecho anglosajon y consiste en una pena privada, que se
manda a pagar por encima de los valores que se condene en calidad de
dafnosy perjuicios, destinada en principio al propio damnificado. Su objeto

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 8/14



£ )
N CAMARA APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA - GENERAL
: ROCA

es impedir que el proveedor siga vendiendo u ofreciendo un producto o
servicio que genere perjuicios, estimando que resulta mas econémico
repararlo en los casos singulares que prevenirlo para la generalidad, por
lo que se le otorga al Juez |la facultad de aplicarlo o no en el caso concreto
y graduarlo conforme la gravedad del hecho y demas circunstancias del
caso. Esto es, tiende a ser ejemplificador a los efectos de que otros
proveedores no incurran en similares incumplimientos. Al respecto,
Pizarro y Stiglitz han expresado que el tema presenta particular
importancia en el ambito del derecho del consumo, especialmente en dos
supuestos. en los enriquecimientos injustos obtenidos por medio del ilicito
(ilicito lucrativo) y en los casos en los que la repercusion socialmente
disvaliosa del ilicito es superior, comparada con el dafio individual
causado al perjudicado. Tal lo que ocurre, por ejemplo, con la
responsabilidad del productor de bienes y servicios, cuando, como
consecuencia de un proceder antijuridico, se generan microlesiones
multiples, de caracter extremadamente difuso, idoneas para afectar a
muchisimas personas, en diferentes lugares y hasta en distinto tiempo,
respecto de la causa originaria del dafo. La reparacion de tales dafios
dificilmente alcance a concretar se en reclamaciones judiciales. Cuando el
dafo es muy difuso, la responsabilidad tiende a esfumarse, sobre todo
teniendo en cuenta el costo econémico y el tiempo desproporcionado que
Insumen las actuaciones judiciales. Esta realidad es frecuentemente tenida
en cuenta por proveedores profesionales poco escrupul 0sos. Sostienen que
la adopcion de sanciones en casos de graves inconductas de los
proveedores de bienes y servicios puede erigirse en un elemento de
prevencion y de disuasion de enorme importancia. Es mas, consideran que
la adecuada implementacion de un sistema de penas privadas,
especialmente en materia de dafos causados por productos defectuosos y
por servicios defectuosamente prestados, se puede constituir en un
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Instrumento Util para asegurar, en términos equitativos, el adecuado
funcionamiento del mercado y la libre competencia (cf. Pizarro - Stiglitz,
Reformas a la ley de defensa del consumidor, La Ley 2009-B, 949). En
sintesis, se trata de una herramienta de prevencion del dafio que se aplica
como sancion a quien ha actuado con grave indiferencia hacia los
derechos del consumidor. Solo procede, entonces, ante la intencion o
suficiente negligencia que, como tal, amerite sanciones con €l fin de
desanimar la ocurrencia futura de acciones similares. Y si bien es cierto
gue ha sido criticado el alcance amplio con el que ha sido legislada dicha
multa civil, en cuanto refiere a cualquier incumplimiento legal o
contractual, en la actualidad existe consenso dominante tanto en la
doctrina como en la jurisprudencia en el sentido de que los darios punitivos
solo proceden en supuestos de particular gravedad, calificados por el dolo
o culpa grave del sancionado o por la obtencion de enrigquecimientos
indebidos derivados del ilicito 0, en casos excepcionales, por un abuso de
posicion de poder, particularmente cuando ella evidencia menosprecio
grave por derechos individuales o de incidencia colectiva. La aplicacion de
la multa civil tiene caracter verdaderamente excepcional y esta reservada
para casos de gravedad, en los que el sujeto hubiera actuado,
precisamente, con dolo -directo o eventual- o culpa grave -grosera
negligencia-, no siendo suficiente el mero incumplimiento de las
obligaciones "legales 0 contractuales con el consumidor" mencionadas por
el precepto, sino una particular subjetividad, representada por serias
transgresiones o grave indiferencia respecto de los derechos ajenos. (cf.
CNCom., Sala D, "Hernandez Montilla, Jesus Alejandro c. Garbarino
SA..C.E.l. y otro ¥Sumarisimo” del 03.03.2020)...".

En este contexto normativo, entonces, advierto que la aplicacion del
art. 52 bis de la Ley 24.240 (LDC) es agjustada a derecho. La recurrente
sostiene que no hubo "malicia’. Sin embargo, € "menosprecio grave" hacia

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 10/ 14



£ )
N CAMARA APELACIONESEN LO CIVIL,
‘ COMERCIAL, FAMILIA Y MINERIA - GENERAL
: ROCA

los derechos del consumidor se configura objetivamente en el caso bao
estudio. La demandada obligd ala Sra. Fernandez (viuda del amparista) a
Iniciar un nuevo proceso ordinario para cobrar gastos (hospedaje, farmacia)
gue ya estaban cubiertos por el mandato de "cobertura integral” firme de la
sentencia de amparo en autos "ELIZALDE RAUL MARTIN S/
AMPARQO".

La conducta de la prestadora recurrente, quien ha negando
sisteméticamente los reintegros, obligando ala Sra. Fernandez alitigar por
montos que, para su economia, no pueden resultar significativos, denota a
mi entender, una estrategia comercial de desgaste del afiliado (y sus
familiares) incompatible con €l trato digno (art. 8 bis LDC) y la buena fe
gue promueve la Ley de Defensa a Consumidor.

5.- Distinta suerte correra a mi entender, el agravio referido al monto
del rubro cuya procedencia propongo confirmar.

Introduciéndome en su andlisis, considero primeramente que, la
critica formulada en base a una supuesta incongruencia, en modo alguno
puede prosperar.

Noétese que, la actora en su escrito inicial, expresamente solicitdé un
importe en concepto de multa "sujeta al razonable, justo y equitativo
criterio judicial". Esta férmula habilita a la magistratura a apartarse del
monto nominal estimado, especialmente en contextos inflacionarios, y
tratandose de rubros sancionatorios y no meramente resarcitorios.

Luego, a mi entender, |la valla de la congruencia no ha sido
violentada.

Refiriendo especificamente a su extension econdémica, abarcaré el
estudio desde dos perspectivas. En un primer lugar, no puedo sortear el
hecho de que la magistrada resolvié el rubro, utilizando la valoracion en
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canastas basicas, situacion que ami entender, no puede resultar aceptable.

Como bien sefiala la doctrina legal obligatoria del Superior Tribunal
de Justicia de Rio Negro en autos “MAJINACH” Se. 4/2025, la"aplicacion
inmediata... no puede ser leida ni considerada como equivalente a
aplicacion retroactiva''.

En esta linea de andlisis, los hechos que configuran la sancion (lafalta
de cumplimiento de obligaciones a cargo de la Obra Social y de trato digno
alaactora) iniciaron en el 2019 (en realidad puede pensarse que iniciaron
a interponer la accién de amparo en 2017); y la ley 27.701 entré en
vigencia el 1 de diciembre de 2022. A partir de alli, aplicar un nuevo
método de cuantificacion punitiva (canastas basicas) a hechos 'y contratos
consumados con anterioridad a su vigencia, configuraria una aplicacion
retroactiva de laley, prohibida por €l art. 7 CCyC.

En este contexto, mi propuesta sera la de mantener la condena en
concepto de dafio punitivo, aungue claro, modificando su justipreciacion.
En miras de lograr tal cometido, optaré por la aplicacion de laley vigente al
momento de los hechos (Art. 52 bis LDC, texto segun Ley 26.361), que
establ ecia un tope monetario de $5.000.000.

En segundo lugar, me referiré a la proporcionalidad del monto
indemnizatorio consignado por el rubro, en relacion a dafio reclamado,
todo ello alaluz del precedente BARTORELLI. Tengo presente que en
aguella oportunidad, indicé el STJ que "...ES necesario entonces que la
labor jurisdiccional de cuantificacion responda a pautas orientadoras y
mecanismos que, en todos los supuestos, reflejen la valoracion de las
circunstancias concretas del caso, asi como contribuyan a conseguir 10s
objetivos y fines del instituto..." y "...que las cuantificaciones que superen
la formula aritmética de multiplicar las indemnizaciones regulares por
ndmeros mayores a un digito (single digit multipliers), son propensas a
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caer en excesos...".

Se desprende entonces que, €l propio precedente aclara que no se trata
de unaférmularigiday que se debe tener en cuenta la gravedad del hecho,
la posicion de mercado del proveedor y el impacto en el consumidor. En
este caso, tal como lo referi al inicio de mi desarrollo, nos encontramos
frente a un caso de especial vulnerabilidad de una persona (fallecida) que
tuvo que interponer una accion de amparo para lograr una prestacion de
salud que, de hecho, le correspondia. Que ademas, a pesar de haber logrado
en virtud de aquella excepcional via (el amparo) el reconocimiento de la
“coberturaintegral” de las prestaciones reclamadas, la Sr. Fernandez -viuda
en aguel momento del amparista- se vio obligada a litigar para requerir el
cumplimiento de una prestacion que ya habia sido reconocida.

Que siguiendo el criterio sostenido en el precedente citado, encuentro
gjustado determinar el monto de la sancion punitiva en el importe que
resulte de multiplicar el capital de sentencia (total de gastos a reembolsar
actualizado con los intereses determinados en la sentencia) por 9,99, con €l
limite del monto de $ 5.000.000 conforme la normativa legal aplicable al
presente caso.

Que por o expuesto, propongo a acuerdo: |) Rechazando el recurso
en su mayor extensién, modificando la condena por dafio punitivo la que se
determina en el importe que resulte de multiplicar el capital de sentencia
(total de gastos a reembolsar actualizado con los intereses determinados en
la sentencia) por 9,99, sin poder superar el limite del monto de $ 5.000.000
conforme la normativa legal aplicable al presente caso, con costas al
recurrente. |11) Regular los honorarios de alzada a los letrados CESAR
JOSE LUIS PERUZZO y GASTON PATRICIO SERVADEI € 28% (mas
el 40% por el apoderamiento) y a la letrada ANA JESUS ELIZALDE
30%; de los honorarios regulados a los letrados de |la misma parte en
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primerainstancia (art. 15LA) . ASI VOTO.

EL SR.JUEZ VICTOR DARIO SOTO:
Por compartir 1o sustancial de sus fundamentos, adhiero a voto que
antecede. ASI VOTO.

LA SRA. JUEZA ANDREA TORMENA DIJO:
Ante la coincidencia precedente, me abstengo de opinar (articulo 242
ler. parrafo del CPCC).

Por ello, la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Familia,
de Mineriay Contencioso Administrativa,

RESUELVE:

|) Rechazar el recurso en su mayor extension, modificando la condena por
dano punitivo la que se determina en el importe que resulte de multiplicar
el capital de sentencia (total de gastos a reembolsar actualizado con los
intereses determinados en |la sentencia) por 9,99, sin poder superar el
limite del monto de $ 5.000.000 conforme la nhormativa legal aplicable al
presente caso, con costas al recurrente.
I1) Regular los honorarios de alzada a los letrados CESAR JOSE LUIS
PERUZZO y GASTON PATRICIO SERVADEI el 28% (mas el 40% por
el apoderamiento) y a la letrada ANA JESUS ELIZALDE 30%; delos
honorarios regulados a los letrados de la misma parte en primera instancia
(art. 15LA)

Registrese, notifiquese de conformidad con lo dispuesto en el CPCC y
oportunamente vuelvan.
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