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San Carlos de Bariloche, 13 de mayo de 2026.

VISTOS:

Los autos caratulados POLI, CARLOS DANIEL C/ SAHIORA SA. S/
ORDINARIO (CUMPLIMIENTO DE CONTRATO); BA-00022-C-2022, para
dictar sentencia.

RESULTA:

A) Que con fecha 13.06.22 Carlos Daniel Poli inicié accion por cumplimiento
contractual contra Sahiora S.A. para que entregue una camioneta Chevrolet S1I0 LT 4X2
0 kilébmetro y una Chevrolet Spin 1.8 N LTZ MT 7A MY 17 también O kilémetro o
subsidiariamente, en caso de que no fuera posible la entrega de los vehiculos
identificados, solicita se condene ala demandada al pago del valor de dichos bienes, ala
fecha del cumplimiento o de gjecucion de sentencia, con mas sus intereses; para que
reintegre la suma abonada en concepto de anticipo por la compra de una Chevrolet
Tracker FWD 0 kilébmetro, con mas los intereses desde la fecha en que se pag6 dicho
anticipo (04.03.20) el cua debera determinarse en la etapa de jecucidn de sentencia en
funcién del valor actual del vehiculo, puesto que representaba un 50 % del precio en €l
afio de 2020, subsidiariamente abone la suma de $230.000; todo ello con més intereses.

Manifestd que es titular de la agencia de automotores conocida como "Roc
Automotores’ situada en esta ciudad; que en el marco de dicha actividad comercial
realizo, aproximadamente, 80 operaciones desde €l afio 2015 con Sahiora, concesionaria
oficial de Chevrolet en Bariloche.

Explico que la mayoria de las operaciones estaban relacionadas con la venta de
autos 0 km. en las que parte del pago implicaba la entrega de un vehiculo usado, pero
como Sahiora no admitia esta metodologia de pago, desde la concesionaria ponian al
cliente en contacto con él para que con su intervencion pudiera concretar la operacion.
Es decir, €l cliente compraba un vehiculo 0 km al actor, entregando como parte de pago
el auto usado y luego Poli abonaba la totalidad del precio del Okm a Sahiora y
directamente inscribian el auto a nombre del cliente.

Agreg0 que la préctica comercia detallada era tan habitual que se habia forjado
una relacion extremadamente fluiday de confianza; en algunas ocasiones entregaba una
suma de dinero y a cambio recibia un recibo membretado por la concesionaria
debidamente suscripto por su gerente, detallando monto e imputacién, también solia
librar cheques o realizar depdsitos bancarios a la cuenta de Sahiora; que dada la
frecuencia de las operaciones comerciales, las mismas se celebraban en la oficina
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comercia de la demandada con pleno conocimiento de todo el personal.

Puntualizd que la operatoria se desarroll6 normalmente hasta marzo 2020, fecha
gue coincide con la desvinculacion de Algjandro Collazo del concesionario, entonces
gerente de Sahiora Bariloche, por razones ajenas a €él; que en ese momento se
encontraban pendientes de cumplimiento tres operaciones, que precisamente dan lugar a
este reclamo judicial y que fueron documentadas.

Insistio en que habiendo cumplido integramente con el pago de dos vehiculos,
Spin y S10, comercializados por Sahiora y adelantado el 50 % del valor de una
Chevrolet Tracker, la accionada no cumplié con su obligacion principal, esto es la
entrega de los automotores y la devolucion de la sefiay que luego de, aproximadamente,
80 operaciones comerciales celebradas entre |as partes, no habia razones para dudar que
Collazo no se encontraba facultado a recibir pagosy a extender recibos. Citdé normativa
aplicable al caso.

Solicitd especificamente la aplicacion de intereses sobre las prestaciones a
reconocer en caso de acogerse favorablemente la demanda.

Acompario la prueba documental y dejo ofrecida la restante para el momento
procesal oportuno.

B) Que con fecha 01.02.23 comparecio a contestar |la demanda iniciada en su
contra Sahiora S.A., solicitando su rechazo con costas a accionante y la citacion de
Algjandro Collazo como tercero, puesto que en sede penal éste reconocio el fraudey los
hechos imputados, circunstancia que exime de responsabilidad.

En cumplimiento de la carga procesal nego todos y cada uno de los hechos
expuestos en la demanda en responde. Hizo extensivo el desconocimiento a toda la
documental aportada.

Seguin su version de los hechos no existe ninguin tipo de prueba que puedallevar a
condenar ala empresa; que en 2013 la compariia decide ascender a Collazo al cargo de
gerente de la sucursal Bariloche, definiendo cuales eran sus funciones y las
prohibiciones que o alcanzaban.

Expuso que a partir de una sospecha del area contable de la empresa sobre varias
operaciones de Bariloche se decide realizar un arqueo de caja por parte de los
contadores de la empresa 'y a partir de un "cheque virtual" desentrafiaron la operatoria
gue realizo el cliente. Esto es, entregarle la unidad usada a Poli pero en el sistema de
Sahiora figura como operacion de contado sin usado y no hay registro de la relacion
comercial entre Poli y Collazo.
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Aseguro que Collazo malverso fondos de la compariia, estafando a la
concesionariay alos clientes; que recibia dinero en efectivo, cuando sabia que no se
podia, que emitiarecibos por elloy que ese dinero desaparecia.

Sostuvo que nuncainstruy6 a gerente a que hicieratales maniobras, por |0 que no
puede responsabilizarse por la actividad criminal de una persona que actud a titulo
personal y no bajo larelacion del dependiente.

Impugné la prueba documental aportada y la entrega de los vehiculos y de la
suma supuestamente percibida por la concesionaria.

Presento la prueba documental y ofreci6 la restante. Hizo reserva del caso
federal.

C) Que mediante la presentacion de fecha 12.02.23 el accionante contest6 la
citacion del tercero y planted la extemporaneidad del pedido, ya que atenor del articulo
94 del Codigo Procesal Civil el mismo debe realizarse dentro del plazo para interponer
excepciones, esto es, dentro de los 10 dias para contestar |a demanda.

Asimismo, sefial0 que su procedencia reviste caracter excepcional y de
interpretacion restrictiva.

D) Que con fecha 04.04.23, mediante la resolucion interlocutoria 2023-1-120 se
rechazo el pedido de citacion de tercero.

E) Mediante la providencia de fecha 04.08.25 se clausuro el periodo
probatorio poniéndose los autos a disposicion de las partes para alegar, de
modo que, habiendo hecho uso de tal facultad ambas partes (cf.
presentaciones 19.08.25 y 21.08.25) y encontrandose firme el [lamamiento

de "autos', quedaron estos en condiciones de dictar sentencia.

Y CONSIDERANDO:
1. Inicialmente corresponde dejar asentado que nos encontramos frente a un

supuesto de responsabilidad objetiva, que si bien podria discutirse si corresponde
subsumirlo en la letra de los articulos 1753 o 732 del Codigo Civil y Comercial, lo
cierto es que las consecuencias juridicas son asimilables, pues ambos supuestos
coinciden en atribuir responsabilidad objetiva al principal por los hechos de sus
dependientes o auxiliares cuando €l perjuicio se produce en gjercicio o con ocasién de
las funciones asignadas.

Por lo tanto, para eximirse de la responsabilidad endilgada, €l demandado, debera
demostrar que el dafio se debe a causa gienay ello ocurre cuando e dafio se produce por
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el hecho del damnificado, por caso fortuito o por el hecho de un tercero por quien no
debe responder (cf. arts. 1729,1730y 1731 CCyC).

El art. 1753 del CCyC regula la responsabilidad por el hecho de terceros, asi
dispone "el principal responde objetivamente por los dafios que causen |0s que estan
bajo su dependencia, o las personas de las cuales se sirve para el cumplimiento de sus
obligaciones, cuando el hecho dafioso acaece en gjercicio o con ocasion de las funciones
encomendadas. La falta de discernimiento del dependiente no excusa al principal. La
responsabilidad del principal es concurrente con la del dependiente.”

Ello requiere para su configuracion que los hechos de los dependientes que
causan el dafio sucedan en gjercicio o con ocasion de las funciones que el principal les
encomendo.

La ocurrencia del dafio acaecida "en gjercicio de las funciones' demanda una
relacion causal adecuada entre la funcion que tenia encomendad el dependiente y la
comision del perjuicio.

La doctrina ha sefialado que la nocion clasica de la responsabilidad
concebida como un castigo a la conducta de una persona, sufrié un duro
embate cuando se admitié la responsabilidad del principal por € hecho del
dependiente. No se presenta en este caso una accion propia sino ajena,

produciéndose una disociacién entre autoriareal y juridica.

"En la responsabilidad por el hecho del dependiente se llega a la extrafia
conclusion de que una persona responde sin ser autor del suceso reprensible.

En todos estos casos, la razén por la cual el principal responde no tiene
vinculacién con el dafo, sino con una relacion anterior que mantiene con quien lo
causd." (Lorenzetti, Ricardo Luis, "Repensando |a responsabilidad por el hecho gjeno.
Rev. de Derecho de Darios - 2003- Dir. Mosset Iturraspe, Rubinzal Culzoni, Libro
digital, ISBN 978-987-30-1706-3).

Asi también, a partir de la reforma integral del codigo de fondo, se reviso la
naturaleza juridica de la responsabilidad del principal, y algunos autores sostiene que €l
principal ya no responde porque eligié mal o porque no vigilé lo suficiente, sino que,
responde porque generd un riesgo, porque disefid un entorno que permitié que el dafio
ocurriera.

"El articulo 1753 establece de manera inequivoca |la responsabilidad

objetiva del principal, eliminando cualquier necesidad de acreditar culpa,
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negligencia o dolo por parte de éste o de su dependiente. El modelo
adoptado responde a una concepcién funcional de la responsabilidad civil,
donde |o determinante no es la conducta subjetiva de las partes, sino el

riesgo creado por la organizacion de actividades a través de terceros.

Esta perspectiva se justifica en la distribucién de los riesgos inherentes a la vida
social organizada: quien introduce en el mercado o en la esfera de interaccion social una
fuente de riesgos debe asumir las consecuencias de |os dafios que de ella se deriven. En
este esquema, €l principal es visto como el beneficiario del servicio o actividad del
dependiente y, por ende, como el sujeto mejor posicionado para soportar o redistribuir
los costos de los accidentes." (Sorazabal, Marcial "Responsabilidad del Principal por €l
hecho del Dependiente en el articulo 1753 del Cadigo Civil y Comercial de la Nacion
Argentina’, Revista de Derecho de Darios -2025- Dir. Ricardo Lorenzetti, Rubinzal
Culzoni, Libro digital, ISBN 978-987-30-5286-6).

En este sentido, para la procedencia de la responsabilidad del principal es
indispensable que el dafio se configure cuando el hecho ocurre en gjercicio o con
ocasion de las funciones encomendadas. Este requisito funcional admite una
interpretacion amplia, es decir, no limitada a los actos estrictamente ordenados, sino que
comprenderia a aguellos que tengan un vincul o razonable con la actividad desarrollada.

"Desde una perspectiva estructural, pueden distinguirse al menos tres tipos de
situaciones que permiten pensar con mayor rigor esta conexion:

Ejecucion directa de funciones encomendadas. supuestos en los que el hecho
dafoso ocurre durante el cumplimiento efectivo de unatarea asignada por €l principal.

Actos desviados 0 excedidos pero relacionados funcionalmente: cuando el
dependiente se aparta parcialmente de sus instrucciones, pero sigue actuando dentro del
contexto funcional y organizativo provisto por €l principal.

Hechos facilitados por la posicion funcional: casos en los que el dafio no surge de
una funcion directamente ordenada, pero fue posible o potenciado por la posicion o
confianzaque €l principal le confirié a dependiente.

(...) Incluso los excesos, desviaciones o0 actos prohibidos pueden, en ciertas
circunstancias, ser considerados comprendidos en la conexion funcional, especialmente
cuando son posibilitados o facilitados por la posicion conferida por el principal al
dependiente. Asi, se ha precisado que el concepto de dependencia civil puede
construirse incluso en vinculos sin contrato expreso, cuando existe subordinacion
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técnica, organizativa o economica.” (Sorazabal, Marcial, obra citada).

2. En el caso de autos no es materia de controversia que, al momento del
incumplimiento contractual que aqui se reclama, Collazo se desempefiaba como gerente
comercial de la sucursal Bariloche; que existia un vinculo comercial frecuente entre
Collazo y Poli parala compraventa de vehiculos, que en marzo de 2020 el gerente fue
desvinculado de laempresay que quedaron operaciones pendientes.

Prueba de ello, son los testimonios rendidos en sede judicial y la causa penal
MPF- BA- 03845-2020.

En primer lugar, a la luz de la prueba recabada, cabe sefialar que el obrar de
Collazo al contratar con Poli 1o hizo en gjercicio de las funciones que Sahiora le
encomendd como gerente desde el afio 2013, tal como la propia demandada reconocio
al radicar la denuncia penal por estafa.

3. Seguidamente, la demandada no ha logrado acreditar en autos la concurrencia
de algunas de las causales de eximicion de la responsabilidad detalladas en el
considerando 1.

En primer término, esgrimié que los compromisos contractuales fueron
celebrados por Collazo en fragrante incumplimiento de las ordenes laborales;
circunstancia que, si bien, fue explicitamente reconocida por éste, no es atinado asimilar
su situacion a la de unatercero, porque tal como fuera sefialado antes, era dependiente
de la empresa accionada.

Sahiora S.A. se sirvié de los servicios prestados por Collazo parael cumplimiento
de su finalidad principal, esto es, la comercializacion de los vehiculos marca Chevrolet
y, seguramente, obtuvo réditos econdmicos durante este periodo en que se desempefio
como empleado. Véase por ejemplo que los testimonios de Moreira 'y de Matzi,
reconocian en Collazo la figura de maxima en la sucursal Bariloche, se refirieron a él
como "autoridad y representante”, |o cual dista mucho del concepto de tercero.

Pero tampoco acompario prueba que permitiera concluir que la actividad de Poli
provocara la ruptura del nexo causal entre la actividad de su dependiente y el
incumplimiento en la entrega de los vehicul os.

Ello asi, porque si bien Poli se desempefia en el rubro automotriz y cuenta con
una larga trayectoria en la ciudad, respecto de las transacciones en cuestion, éste no
tenia la obligacion de conocer la normativa interna ni las funciones permitidas o
prohibidas que la politica empresarial le encomendd a quien se desempefiaba como
gerente comercial.
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En este caso, el actor contraté de buena fe con quien representaba a una
concesionaria oficial de una marca de automoviles, en la creencia de que tales
transacciones se concretaron en el marco de las competencias asignadas a un gerente
comercial.

Tal es asi, que las operaciones fueron respaldadas por recibos con un membrete
oficial de Chevrolet y Sahiora S.A. y suscriptos por el gerente y con un sello que daba
cuenta del cargo que revestia en la empresa. Ello sin desconocer las conclusiones
técnicas de la pericia contable en extrafia jurisdiccion que definié como provisorios a
aguellos documentos que no son emitidos por el sistema informético de ventas de la
demandada pero todos firmados por Collazo (ver fs. 60, pericial en extrafa
jurisdiccion).

Al explicar laresponsabilidad refleja por la actividad del dependiente, Lorenzetti
agrego que "(S)e ha fundado la responsabilidad por el hecho del dependiente en la
apariencia juridica, porque la conducta (omisiva o comisiva) del comitente presunto que
haya permitido generar en el contratante la creencia de la existencia de una relacion
juridica interna suficiente para obligar a quien actué en nombre de otro, produce su
responsabilidad. También se ha sefialado que la garantia se vincula con la apariencia,
porgue su fundamento es “la necesidad de garantizar a los terceros por la accion
eventualmente dafiosa de las personas que actian en el interés de otros. El subordinado
aparece asi a los ojos de los demas actuando como si fuese el principal mismo, la
prolongacion de su persona o su longa manu, como dice alguna doctrina usando esa
expresivaimagen”. En estos casos, la apariencia es el factor de atribucion por un hecho
propio, en el que la conducta del dependiente es un elemento maés de la configuracion
del supuesto de hecho, pero no es una responsabilidad refleja.” (Lorenzetti, Ricardo
Luis. Obracitada).

"En el trafico comercial moderno, en innumerables ocasiones las
soluciones encuentran su debido cauce a través de la aplicacion de las
teorias de la apariencia, privilegiando la buena fe de los terceros que
celebran acuerdos con quienes aparecen revestidos de facultades para
representar ala sociedad.

Asi desde antiguo lo ha entendido la doctrina al sostener que debe
protegerse la buena fe, manifestada en la confianza depositada en la
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apariencia (José Puig Brutau, “Estudios de Derecho Comparado”,
Barcelona, 1951, p. 103).

Es que, el ordenamiento juridico protege por imperio del principio de
la buena fe, la aceptacion de las consecuencias derivadas de un estado
juridico.

En estos casos de responsabilidad por apariencia juridica nos
enfrentamos a una responsabilidad derivada de |as propias declaraciones de
voluntad expresa o tacita imputables al sujeto de que se trate. Es una
responsabilidad por la confianza, no en el ambito de la teoria del negocio
juridico, sino como complemento de la responsabilidad derivada de los
negocios juridicos (Larenz, Karl, “Derecho Civil. Parte General”, Madrid
1978, p. 825).

En consecuencia, quien ha dado lugar o ha consentido una situacion
enganosa -en virtud de una situacion juridica aparente- aunque haya sido
sin el deliberado proposito de inducir a error, no puede hacer que su
derecho prevalezca por encima del derecho de quien ha depositado su
confianza en aquella apariencia (CNCom, Sala B, 17/11/2014, “Carvaal
Julian Adrian c. Fideicomiso La Prensa Madero Nuevo y otro s/
ordinario”).

(...) Sabido es que la responsabilidad del principal por el hecho del
dependiente y de las personas de las que €l principal se sirve para cumplir
sus obligaciones requiere para su configuracion que los hechos de los
dependientes que causan el dafio sucedan en gjercicio o con ocasion de las
funciones que el principal les encomendd. La ocurrencia del dafio sucedido
“en gercicio de las funciones’ demanda unarelacion causal adecuada entre
la funcion que tenia encomendada el dependiente y la comision del
perjuicio. Se corresponde con los actos realizados dentro de la esfera real
del oficio, es decir, dentro del campo de las funciones especificas del
dependiente o auxiliar. Se incluye aqui €l gercicio regular encomendado, el
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gjercicio desviado o irregular, defectuoso, €l gercicio abusivoy €l gercicio
aparente de la funcion (Rivera-Medina, “Cédigo Civil y Comercial de la
Nacion Comentado”, T. VII, p. 96; ed. LA LEY, Buenos Aires, 2023;
Heredia-Calvo Costa, “Cadigo Civil y Comercial Comentado y Anotado”,
T.VII, p. 118, ed. LA LEY, Buenos Aires, 2022; Sanchez Herrero, Andrés,
“Tratado de Derecho Civil y Comercia”, T. 11, p. 664, ed. LA LEY,
Buenos Aires, 2018). La produccion del dafio en ocasion de las funciones
puede ser entendido como la existencia de una condicién necesaria que
cumple la actividad del dependiente o del auxiliar para que el dafio se
provoque (CNCom., Sala F, 30/09/2025, “De Cristofaro Maximiliano c.
Forest Car SA y otro &/ ordinario”)." ("Garcia, Alejandra Lorena c. OLA
S.A. dordinario”, Cita: TR LALEY AR/JUR/168388/2025).

En conclusion, se encuentran reunidos los recaudos legales para la
procedencia de la accion.

4. Ahora bien, la demandada al contestar demanda reconocio
expresamente |os recibos 16-00003232; 16-00003243; 16-00003469;
16-00003471 y 16-00003507 y por lo tanto, reconoci6 que dos de las tres
operaciones fueron oportunamente cancel adas.

En este mismo sentido fue requerida la perito contadora y dictaminé
gue las operaciones 30698 y 31352 - asignados a la Spin y a la S10,
respectivamente - fueron facturadas y entregadas, es decir, tales acuerdos
fueron cumplidos, con lo cual no hay obligacion de reparar.

Sin embargo, esta prueba pericial debe ser analizada en conjunto con
las declaraciones testimoniales de Collazo quien recordd que las
operaciones de la S-10; la Spin y la Tracker quedaron pendientes. En
términos similares, la testigo Moreira reconoci6 estar a tanto del problema
con |la entrega de esos dos vehiculos.

Precisamente, la declaracion de Ramidan -empleado de la
concesionaria a cargo del arqueo de caja- permite esclarecer esta

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 9/12



E9
“ UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 3 -
BARILOCHE

contradiccion entre los documentos contables y el reconocimiento expreso
del ex- gerente.

Ramidan declaré que nunca se asigné una S10 a Carlos Poli que aqui
se reclama, sino que el dinero habia sido afectado a un Chevrolet Prisma
gue fue entregado en Bariloche o El Bolson, no recuerda. Es decir, Collazo
cancel 6 otra operacion - probablemente la correspondiente al testigo Sena -
con las sumas abonadas por Poli, por ello el vehiculo figura como
entregado.

Sin embargo, este artilugio contable, lejos de dar por cumplidas las
obligaciones contratadas, aportan un elemento de conviccidn mas sobre la
responsabilidad de Sahiora S.A. como responsable del accionar de su
dependiente. En caso de que nos encontremos frente a una malversacion de
fondos -sin &nimo de propinar una calificacion penal- fue de autoria de
Collazo y da paso alaobligacion de resarcir os dafios causados.

En conclusion, corresponde hacer lugar ala accion de cumplimiento
contractual iniciada por Poli.

5. Imponer las costas a la demandada vencida porque no se verifican
en el caso razones que justifiquen apartarse del principio objetivo de la
derrota. (art. 62 CPCC).

6. Atento la naturaleza de las prestaciones reconocidas, corresponde
diferir laregulacion de honorarios parala etapa de g ecucion de sentencia.

7. En cuanto alos intereses reclamados debo sefiaar que en el escrito
deinicio Poli peticiond la entrega de los vehiculos y la suma equivalente al
adelanto de la Chevrolet Tracker, es decir, siempre se discutio en torno a
una deudadevalor.

Con lo cual, es oportuno recordar que la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion se refirid a los intereses aplicables a estos casos en autos
"Barrientos, Gabriela Alexandray otros ¢/ Ocorso, Damian y otros s/ dafios
y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)" (Fallos 347:1446).
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Alli el méximo tribunal explicd que "para resolver ese agravio resulta
necesario distinguir las obligaciones de dar dinero, en las que el deudor
debe una cierta cantidad de moneda, determinada o determinable al
momento de su constitucion (art. 765, Coédigo Civil y Comercial de la
Nacion); de las obligaciones en que la deuda consiste en un cierto valor
(art. 772 del codigo antes citado).

En las obligaciones de dar dinero, puede existir una desvalorizacion
de lamoneda desde €l tiempo de su constitucion. En las de valor, € monto
resultante debe referirse a valor real a momento que corresponda tomar en
cuenta para la evaluacion de la deuda (art. 772 del Cddigo Civil y
Comercial de la Nacién). De manera que el valor no sufre deterioro
inflacionario porque no es dinero. Una vez que es cuantificado en dinero,
entonces, puede considerarse la desvalorizacion ya que, recién a partir de
ese momento se le aplica el régimen de las obligaciones de dar dinero (art.
772 antes citado).

A su vez, la deuda de reparacion de dafios generaintereses desde que
se produce el perjuicio (art. 1748 del Cddigo Civil y Comercial de la
Nacion).

Entonces, |a desvalorizacion de la moneda puede producirse después
de que ladeuda de valor se expresa en dinero y no con anterioridad. En ese
supuesto, la tasa de interés debe ser pura, es decir, no debe contemplar
otros pardmetros de actualizacion para no conceder un enriquecimiento
injustificado al acreedor.

Unavez que el valor del dafo resarcible se expresa en dinero, puede
ser admisible una tasa de interés que contemple también la depreciacion
monetaria. En definitiva, a no deberse dinero, no hay disminucion del
valor monetario y no corresponde aplicar una tasa de interes que contemple
lainflacion.”.

En consecuencia, tratandose de prestaciones en especie, donde o
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debido son vehiculos 0 una suma dineraria representativa de un porcentaje
del valor actual, los intereses se devengaran en primer lugar una vez
acreditada la imposibilidad de entrega de las unidades reclamadas y
cuantificada la prestacion sustitutiva, esto es, una vez transformada la
deuda de valor en deuda dineraria.

Por ultimo, correspondera la aplicacion de tasa "Machin” de acuerdo a
la doctrina legal obligatoria del Superior Tribunal de Justicia, desde el

incumplimiento hasta la fecha de efectivo pago.

En atencion atodo lo cudl,

FALLO: 1) Hacer lugar ala demanday condenar a Sahiora S.A. a entregar a
Carlos Daniel Poli una camioneta Chevrolet S10 LT 4X2 0 KM y una Chevrolet Spin
18NLTZMT 7A MY 17 0 KM, en caso de ser de imposible cumplimiento, la sumade
dinero equivalente al dia del efectivo pago con mas la suma de dinero equivalente a
porcentaje a determinar sobre el valor actual de una Chevrolet Tracker O km, fijandose
el término de 10 dias para su cumplimiento. Il) Imponer las costas a la demandada
vencida (art. 62 CPCC) IIl) Diferir la regulacion de honorarios para una vez
determinada la base. V) Notifiquese de conformidad a lo dispuesto por los arts. 120 y
138 CPCC.

Santiago V. Moran
Juez
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