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Viedma, 24 de junio de 2021.-

Y VISTOS: Los presentes autos caratulados ?SAEZ MONICA C/ FERREYRA AVAN
JUAN Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS? (Ordinario) - EXPTE. N° 0349/15/J1,
paradictar sentenciade los que RESULTA;

1.- Que afs. 39/49, fs. 52 vtay fs. 54 se presenta la Sra. Mdnica Saez, por su propio
derecho y promueve demanda por dafios y perjuicios contra los Sres. Avan Juan
Ferreyray José Moisés Ramos (fs. 124), por la suma de $470.375,05 (fs. 52) o lo que
mas 0 menos resulten de la prueba a producirse en autos, y cita en garantia a La
perseverancia Seguros S.A y a Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada. -
Expone los hechos en los que funda su reclamo, cuenta que el dia 10 de diciembre de
2012 aproximadamente a las 18,30 horas, en circunstancias en que se trasladaba como
tercera a bordo del taximetro propiedad del Sr. Ramos José, marca Fiat, modelo Siena
dominio JBE 219 asegurado en Seguros B. Rivadavia Coop. Ltda, bajo pdliza 713050,
conducido por el chofer Sr. Sandro Moron, por Bv. Ituzaingd y antes de traspasar calle
Schieroni, sufrié un accidente de transito por el cual el taxi fue colisionado desde atras
por el automovil propiedad del demandado Sr. Ferreyra marca Chevrolet, modelo
Corsa, color blanco, dominio DAY 443, generando diversos dafios materiales al
vehiculo y aella dafios fisicos, provocando lesiones que ala postre resultaron Graves.-
Explica que segun palabras de Sr. José Ramos los dafios materiales ocasionados al
automovil taximetro fueron reclamados por el mencionado a la aseguradora citada en
garantia, La Perseverancia Seguros S.A., siendo aceptado el reclamo por la aseguradora,
guien reconocio la responsabilidad de su asegurado en el siniestro y cubrio el reclamo
de dafios, conforme se acreditara en autos con la prueba ofrecida.-

Opone reclamo administrativo previo alas Compafiias de Seguro, e invoca aceptacion
tacita del siniestro conforme art. 56 de la LS. Funda en derecho: Define responsabilidad
de ambos conductores y funda su origen en el contrato de trasporte del titular del taxi,
cita el art. 184 C. Comercio y la responsabilidad solidaria del codemandado, Sr.
Ferreyraen vistaalos arts. 1113 2do. parrafo y 1109 del C.C. Describe los dafios a su
persona especia mente en su columna vertebral .-

Dice que las lesiones |e imposibilitaron trabajar en servicio domestico por hora, como
surge de los certificados de las familias a quien presta servicio, estando sin ingresos
economicos por 6 meses. Reclama dafios por Incapacidad parcial permanente, lucro
cesante, dafo emergente por gastos y dafio moral. Efectia liquidacion. Seguidamente
ofrece prueba, reserva caso federal, y concreta su petitorio.-
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2.- Que proveidalademanda, y corrido el traslado de ley afs. 55, se presenta afs. 81/85
y vta. por apoderados, La perseverancia Seguro S.A, y contesta demanda solicitando su
rechazo integro y total, reconoce el accidente, los vehiculos involucrados, la horay
lugar del hecho, no asi alaidentidad de la pasgjera. A su vez, niega que el accidente se
produjera por culpade su cliente, dice que la maniobra de frenado brusca e intempestiva
del taxi ocasiono, que aun cuando su asegurado transitaba a una distancia prudente del
vehiculo que circulaba delante de si, no pudo evitar la colision. Que el Sr. Ferreyra
efectio una maniobra evasiva pero no alcanzé para evitar el impacto frente a la
imprevista maniobra del taxi.-

Alega que € accidente se produjo por responsabilidad del conductor que trasladaba a la
actora. Se opone a cada rubro de liquidacion de los dafios relatados por la actora, funda
en derecho, ofrece prueba, reserva caso federal y peticiona.-

3.- Que a continuacion se presenta a fs. 124/131 y vta. el Sr. José Moisés Ramos, por
gestor procesal (ratificacion fs. 184) , cita en garantia a la Aseguradora Bernardino
Rivadavia Coop Ltda. Segun pdliza 06/674215, con cobertura sobre el Fiat Siena 1.4
EK dominio JBE 219.-

Relata su version, dice que el taximetro era conducido por el Sr. Sandro Morén, con
extrema precaucion y respecto alas normas de transito, que transportaba un pasajero (el
gue niega conocer su identidad). Indica que lo hacia por el Bv. Ituzaingd, cuando previo
a trasponer la calle Schieroni, detiene su marcha para dejar pasar un vehiculo que
provenia de la derecha, cuando su auto es violentamente investido por detras por un
Chevrolet Corsa dominio DAY 443. Manifiesta que niega responsabilidad en el
accidente. Cita Jurisprudencia al respecto invoca art. 1113 CC.-

Alega exclusion de responsabilidad por € hecho de un tercero en este caso el conductor
del Corsa, afirma que el embestimiento de atras no es un hecho controvertido, que €l
conductor del Corsa perdié el dominio de su rodado violando el art. 39 de la Ley de
Transito Nacional. A su vez, que el otro rodado es el embistente tampoco es un hecho
controvertido. Indica que se demuestra por los hechos indicados por el mismo
demandado que no pudo detener su rodado a tiempo, violando las normas de transito.
Indica que para que exista responsabilidad objetiva del transportista- art. 184 Cod.
Comercio-, debe probarse el dafio cierto de parte de la actora. Ademas, dice que la
actora es clara en su relato donde sefiala multiples hechos que rompen el nexo causal
sobre esta parte.-.

Requiere que se declare la cuestion de puro derecho. Dice que existe una
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desinterpretacion del art. 56 LS, que la carga de la Aseguradora es respecto a su
asegurado no de terceros. A continuacion, desconoce el dictamen médico de parte, se
opone a cada rubro asi como la intervencion de la actora en el siniestro, a la prueba
documental presentada por la mismay opone limitacion de pago de costas. Funda en
derecho, ofrece pruebay peticiona.-

4.-A fs. 149/156 y vta. se presenta Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa
Limitada, por apoderado, reconoce la cobertura a favor de José Ramos, segun pdliza
06/674215, sobre el Fiat Siena 1.4 EK dominio JBE 219. Concuerda con la descripcion
de los hechos de su asegurado. Niega responsabilidad del mismo, asi como no reconoce
gue la actora sea parte del siniestro de autos.-

Requiere que se declare la cuestion de puro derecho respecto de su asegurado. Alega
exclusion de responsabilidad por el hecho de un tercero, invoca art. 1113 CC., indica
perdida de dominio del vehiculo de parte del Sr. Ferreyra. Reitera que el embestimiento
de atras no es un hecho controvertido, que el conductor del Corsa perdio el dominio de
su rodado violando el art. 39 de la Ley de Transito Nacional. Cita Jurisprudencia a
respecto. También opone como su asegurado que existe una desinterpretacion del Art.
56 LS que la carga de la Aseguradora es respecto a su asegurado no de terceros. A
continuacion, desconoce el dictamen meédico de parte, se opone a cada rubro asi como la
intervencion de la actora en el siniestro, a la prueba documental presentada por la
misma y opone limitacion de pago de costas. Funda en derecho, ofrece prueba y
peticiona.-

5.- Por dltimo comparece e demandado Sr. Avan Juan Ferreyraafs. 172/175y vta., por
derecho propio, cita en garantia a La perseverancia Seguro S.A, y contesta demanda,
niega los hechos, solicitando su rechazo integro y total, reconoce la descripcion de los
hechos brindada por la Compariia Aseguradora, La perseverancia Seguro S.A. Alega
gue el accidente se produjo por responsabilidad del conductor que trasladaba a la actora.
Se opone a cada rubro de liquidacion de los dafios relatados por la actora, funda en
derecho, ofrece prueba, reserva caso federal y peticiona.-

6.-A fs. 137 y vta. 140y vta.178 y vta. la actora contesta |os traslados a demandado y la
citada en garantia.-

7.- Y afs. 186 la Compaiiia Aseguradora, La perseverancia Seguro S.A., contesta
traslado.-

8.-Que fijada la audiencia preliminar, que se llevo a cabo segun acta de fs. 204/205, y
ofrecida la prueba, se proveyo afs. 212/214 y se efectlio la audiencia del art. 368, afs.
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235y sediligencié conforme ala certificacion del dia 3/12/2020 de lo cual, clausurado
el periodo probatorio, alegaron las partes el dia 27/12/2020 la actoray €l 17/02/2021 lo
hace la Compaiiia citada |a Compaiia Aseguradora, La perseverancia Seguro S.A. junto
al demandado Sr. Ferreyra, se llamé autos para dictar sentencia el dia 22/03/2021
providencia que hoy firme, motiva la presente; y

CONSIDERANDO:

I.- Que tal como ha quedado trabada esta litis, las partes han sido contestes en las
circunstancias de tiempo -diay hora-, lugar en que ha ocurrido el accidente asi como
acuerdan sobre los vehiculos en el mismo, no reconociendo las demandadas, ni sus
citadas, ala actora como tercera trasportada, ni tampoco coincidiendo con la mecénica
descripta de los hechos, debiendo dilucidarse la responsabilidad en ese siniestro
acaecido, en su caso la procedenciay el monto de la indemnizacion reclamada por la
actora. -

[1.- Que respecto ala normativa aplicable, en atencion a la vigencia del nuevo Codigo
Civil y Comercia delaNacion e interpretacion del art. 7 de ése cuerpo normativo, debo
precisar que la doctrina y jurisprudencia coinciden en que la responsabilidad civil se
rige por laley vigente al momento del hecho antijuridico dafioso.-

Que entiendo debo inclinarme por igual solucién ala que prevalecié con motivo de la
modificacion del art. 1.078 del C. Civil por laley 17.711 cuando el plenario de la
Camara Nacional Civil del afio 1971, decidié que no correspondia aplicar la nueva
norma cuando el supuesto hecho dafioso por € que se accionafue anterior ala puesta en
vigenciade laley. Larazon es que el dafio no es una consecuencia del ilicito, sino un
elemento constitutivo. (Conf. Aida Kemelmajer de Carlucci, La Aplicacion del Cédigo
Civil y Comercial a las relaciones y situaciones Juridicas existentes, edit. Rubinzal
Culzoni, pag. 101/103.). Con excepcion de las normas procesales que resultan de
sujecion inmediata.-

Tengo en cuenta que lafecha del siniestro (10/12/2012), rige el codigo Civil Velezano y
la Ley Nacional de Transito N° 24.449, la ley Provincial de Transito N° 2942 y su
Decreto reglamentario N° 1601/97 y la Ordenanza Municipal N° 6.436/08, vigente al
momento del siniestro.-

[11. Que en atencidn alos términos de la demanda la actora efectlia €l reclamo con causa
en el siniestro objeto de autos, por un lado contra el Sr. Juan Ferreyra Avan por
responsabilidad extracontractual y por otro al Sr. José Moises Ramos por
responsabilidad contractual con base en la existencia en un contrato de transporte.-
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I11.a.- Que asi, respecto alarelacion juridica que une alas partes en relacion al Sr. Jose
Moises Ramos |0 es en tanto titular registral del vehiculo Taxi usado para transportar a
la actora.-

Que en la especie es pertinente mencionar que el contrato de transporte, en el servicio
de taxi, no requiere de una solemnidad esencial para su celebracion, o que supone que
puede celebrarse tanto en forma expresa como técita.-

Es sabido que en los contratos de transporte opera una responsabilidad objetiva, de la
gue el transportista solo se libera demostrando |a causa ajena. Ello se desprende del
articulo 184 del Cédigo de Comercio ya derogado: ?En caso de muerte o lesion de un
vigjero, acaecida durante el transporte en ferrocarril, la empresa estaré obligada a pleno
resarcimiento de los dafios y perjuicios, no obstante cualquier pacto en contrario, a
menos que pruebe que el accidente provino de fuerza mayor o sucedi6 por culpa de la
victima o de un tercero por quien la empresa no sea civilmente responsable?. Vale
aclarar que la doctrinay jurisprudencia ampliaron su alcance conceptual més alla del
transporte en ferrocarril comprendiendo todo el transporte terrestre.-

Y en éste marco normativo cuando una persona resulta victima de un accidente de
transito, en el que le cupo un rol meramente pasivo pueden accionar en contra de uno,
de algunos o de todos los involucrados por los dafios sufridos; sin que pueda exigirsele
gue desentrafie la mecanica para sélo enderezar su demanda en contra del o de los
causantes del mismo.-

También es cierto, que el demandado, puede valerse de causas de exoneracion de
responsabilidad que la ley preve, contempladas en el mismo art. 184 del Cadigo de
Comercio a disponer que ?...a menos que pruebe que el accidente provino de fuerza
mayor o0 sucedio por culpa de la victima o de un tercero por quien la empresa no sea
civilmente responsable.? Con ellas se busca la ruptura del nexo causal, y que por tanto
no se le pueda atribuir al transportista la autoria del hecho dafioso, ni sus consecuencias.
Desde la jurisprudencia se ha sostenido que la responsabilidad es objetiva en el caso del
transporte de personas, toda vez que solo puede eximirse el transportista por las
causales taxativamente previstas en el articulo 184 del Cdédigo de Comercio, con
caracteristicas propias, distintas y mas exigentes que las exigidas en la de la
responsabilidad objetiva del art. 1.113 del C.C.(CFed. Tucuman "Felipe de Heredia c/
Empresa Ferrocarriles Argentinos® S 6/10/76, JA-1, pag. 584 CCLP, Sala 1, Sec 2
"Moscoloni, Juan Ca

Es asi que el art. 184 del C.Comercio se aplica a los dafios causados cualquiera sea €l
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medio de transporte utilizado, tales como dmnibus, subterraneos, remises, taxis,
trolebuses, etc, aplicandose siempre que exista un contrato de transporte (CNCiv. SalaF
23/06/1992, Laveglia, Héctor R. c. Raimondo Roberto” LALEY 1994-B-531, idem Sala
B,9/8/2005, Bruzzo, Carlos Alberto ¢/ Ferreyra Luis Lucas’, LaLey online) .-

Y en laespecie, no varialaresponsabilidad del transportista por el hecho que el servicio
sea prestado personalmente o en forma de empresa, sobretodo si se tiene en cuenta que
la actividad no se desarrolla en forma aislada sino que se hace de ella su profesion
habitual .-

Asi, el Superior Tribunal de Justiciatiene dicho que: ?(?) la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion ha expresado que la interpretacion de la extension de la obligacion de
seguridad que tiene su causa en un contrato de transporte de pasajeros, integrada con lo
dispuesto por €l art. 184 del Cod. de Comercio, debe ser efectuada teniendo en cuenta el
derecho a la seguridad previsto en la Constitucion Nacional -art. 42- para los
consumidores y usuarios (Ledesma, Maria Leonor c. Metrovias S.A.; Fallos Corte:
331:819; Cita online: AR/JUR/759/2008)?. ?A su vez este Cuerpo hainsistido en la
aplicacion en los procesos de consumo -como el presente- de |0s principios que rigen en
lamateria. Asi se hadicho: ?En caso de duda se debera estar siempre alainterpretacion
mas favorable para el consumidor (in dubio pro consummatori)?? (Conf. STIRNCO:
SE. 158/03 'Telefénica Comunicaciones Personales S. A. s/Accion de
Incongtitucionalidad’)?. (Conf. STIRNS Se. 38/13 ?Ciancaglini?).-

Entonces el transportador es responsable por el dafio que sufran los pasgjeros durante el
vigje, en razon del deber de seguridad que le impone el contrato, en virtud del cual debe
transportar o conducir a la persona sanay salva a lugar convenido. Y si algun dafio
sufre durante el transporte, nace la obligacion de indemnizarla por parte del porteador,
sin que pueda exonerarse alegando y probando que no hubo culpa de su parte o de sus
dependientes o subordinados (Conf. Bustamante Alsina, Jorge, "Teoria General de la
Responsabilidad Civil", p. 319).-

En el caso, estan en juego las presunciones emanadas del art. 184 del Cod. de Comercio,
por haberse producido el hecho con motivo de la gjecucion de un contrato de transporte.
Las presunciones de responsabilidad creadas por la ley tienden a favorecer a las
victimas, relevandolas de la prueba de la culpa, pero ello no implica que a éstas Ultimas
se las exima de la acreditacion de los hechos que le dan nacimiento.-.

En consecuencia, se debe analizar, en todos los casos, si se dan |os requisitos necesarios
para que funcionen las presunciones de causalidad y responsabilidad establecidas por €l
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art. 184 del Cod. de Comercio, esto es, dafios ocasionados a la persona del vigero, y
gue los mismos se hayan producido durante el transporte.-

Ello importara la demostracion de la calidad de pasajera. La segunda prueba a cargo de
la victima consistira en probar que los dafios han sido experimentados mientras era
transportada, o sea, larelacion de causalidad adecuada entre el hecho y €l dafio.-

A partir de la produccién de ambas pruebas, entrard a jugar la posicion procesal del
transportador, en cuanto a la eventual demostracion de haberse producido la ruptura del
nexo causal, esto es, caso fortuito, culpa de la victima o la de un tercero por quien la
demandada no deba responder .-

En correlacion con lo dicho €l factor objetivo de imputacion recogido por el art. 184 del
Cad. de Comercio, se proyecta en la distribucion de la carga probatoria. Por un lado, €l
actor debe probar su carécter de pasagjero y la lesion padecida durante el viagje, la que
importa incumplimiento de la obligacion de llevar a pasajero sano y salvo al lugar de
destino. Por € otro, incumbe ala transportadora alegar y probar alguna de las eximentes
previstas en dicha normativa, sin que sea suficiente, atal fin, la demostracién de que no
hubo culpa en el subordinado que conducia la unidad de transporte publico (Conf.
CNCiv., Sala G, 21/05/1996, elDial AESEC).-

Se trata de una obligacion de resultado, cuyo incumplimiento hace nacer la
responsabilidad objetiva del titular del taxi por los dafios sufridos por la persona
transportada. De ello se deduce que ante la ocurrencia del dafio se genera en contra del
transportista una presuncion de responsabilidad o de causalidad, que solo podra ser
desvirtuada por la causa gjena: la culpa o hecho de la victima o de un tercero por quien
aguél no deba responder, con caracteristicas propias o0 el caso fortuito.-

[11.b.- Que luego debo estarme a la norma aplicable en relacion a Sr. Juan Ferreyra
Avan y en el caso tratdndose de una colision entre vehiculos en movimiento resulta
indiscutible la aplicacion de la doctrina segun el cual |a responsabilidad del duefio o
guardian emergente de accidentes de transito producidos como consecuencia de una
colision plural de automotores en movimiento se trata de un supuesto de
responsabilidad objetiva, en lostérminos del art. 1.113, parr. 2do. del Cod. Civil. Asi, a
damnificado le basta con acreditar el perjuicio sufrido y laintervencion de la cosa que
lo produjera o el contacto con €lla; debiendo la parte contraria probar la culpa de la
victima, la de un tercero por quién no deba responder, o la configuracion de un hecho
fortuito que fracture el nexo causal .-

En cuanto a los eximentes, expresa que el art. 1.113 CC. solo hace alusion a dos: la
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culpa de lavictimay la de un tercero por el cual no debe responder, con relacion ala
segunda se trata de la conducta de un tercero que quiebralarelacion causal, en cuanto a
la culpa de la victima, hay dos situaciones:. la culpa exclusiva, que exime totalmente al
agente dafador y culpa de la victima que conculca el acaecimiento del dafio (diferente
de condicionalidad causal en lavictima que obligaa andlisis de la cocausalidad) y debe
ser merituada en funcion de incidencia valorativa que se pragmatiza con un porcentual
(conf. Carlos A. Ghersi, Laresponsabilidad en accidentes viaes, JA, Sem. N° 5935 del
31/5/95, pég. 32/34).-

Dicho en otros términos; en los supuestos de accidentes de transito donde intervienen
dos 0 mas vehiculos en movimiento, cabe hacer aplicacion lisay llana de la teoria del
riesgo creado la cual no elimina de su universo la idea de culpa, aunque a ésta no la
hace gravitar como factor de atribucion o de imputacion de responsabilidad sino como
causal de exencion. De ahi que la victima de un dafio causado por una cosa riesgosa no
tenga que probar si existe culpa en el duefio o guardian de lamisma, ya que le basta con
acreditar la relacion de causalidad entre el dafio sufrido y aquella cuya titularidad o
guarda atribuye al que demanda, quien a su vez, puede eximirse de responder Si
demuestrala culpa de la victima o la de un tercero por quien no deba responder (CASI
CC0001, SI, 92857, 03-07-03).-

Asimismo recuerdo los cuatro elementos que la responsabilidad integran:
antijuridicidad; el dafio causado; la relacion de causalidad y el factor atributivo.-

El primero se trata del elemento material u objetivo imprescindible para que nazca la
responsabilidad civil y consiste en la infraccidon o violacion de un deber juridico
preexistente, establecido en una norma o regla de derecho integrativa del ordenamiento
juridico.-

Con respecto a dafio, puede decirse, desde un punto de vista l6gico que es el primer
elemento de la responsabilidad civil, ya que sin é no pude siquiera pensarse en la
pretension resarcitoria pues sin perjuicio no hay responsabilidad civil por ausencia de
interés.-

En cuanto alarelacion de causalidad o nexo causal no sélo permite establecer la autoria
material del sujeto, sino también la extension o medida del resarcimiento a su cargo. A
través de ella se puede ante todo conocer si tal o cual resultado dafioso puede,
objetivamente, ser atribuido ala accion u omision fisicadel hombre, o sea si éste, puede
ser tenido como autor del mismo y establecido ello, la medida del resarcimiento que la
ley le impone como deber a su cargo como efectos provocados o determinados por su
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conducta, lo que vendria a ser su causa. Para poder establecer |a ?causa de un dafo”, se
debe hacer posteriormente, prescindiendo de la realidad del hecho ya acontecido, un
juicio o célculo de probabilidades y preguntarse si la accion u omision del presunto
agente era por si misma apta para ocasionar el dafo segun el curso ordinario de las
cosas, S se contesta afirmativamente de acuerdo con la experiencia diariade lavida, se
declarara que la accién u omision era efectivamente adecuada para provoca

Por dltimo, el factor de atribucion. Probada larelacion causal entre el dafio y la persona
0 cosa a las que se atribuye la causacion, queda aln por demostrar la existencia del
factor imputativo, sin el cual no habra responsabilidad. No basta con €l dafio ocasionado
para que la victima pueda pedir reparacion, sino que aguellos elementos deben a su vez
conjugarse con un factor de atribucion de la responsabilidad, subjetivo y/u objetivo, que
laley repute idoneo para sindicar quién habra de ser €l sujeto responsable.-

IV.- En €l caso particular de la prueba, |0 que se procura demostrar viene a ser la verdad
relativa a las diferentes afirmaciones que en torno de los hechos del caso hubieran sido
formuladas por |as partes. Porque como bien sostuviera De Santo, no puede perderse de
vista que todas las normas juridicas supeditan la produccion de sus efectos a la
existencia de una ciertay determinada situacion de hecho; de modo tal que cuando los
sujetos del proceso afirman en sus escritos liminares la existencia de un hecho a que le
atribuyen alguna consecuencia juridica deben, ante todo, alegar la coincidencia de ese
hecho con el presupuesto factico de la norma invocada en apoyo de su postura. (conf.
De Santos, Victor, La prueba judicial. Teoriay préactica, Editorial Universidad, Buenos
Aires, 1994, p. 9.) .-

Es decir, que "los hechos que son objeto de prueba deben (...) haber sido afirmados por
las partes’, porque en el marco de la actividad probatoria, "...el juez (...) no investiga ni
averigua, sino que verificalas afirmaciones de los litigantes'(Arazi, Roland, La prueba
en el proceso civil, Rubinzal-Culzoni, Santa Fe, 2008, p. 18.) Entonces, cada litigante
debe aportar |a prueba de los hechos que invoco y que la contraria no reconocio.-

Ahora bien, este principio, como toda regla general, no es absoluto. Asi la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion ha dicho que las reglas atinentes a la carga de la
prueba deben ser apreciadas en funcidn de la indole y caracteristicas del asunto
sometido a la decision del 6rgano jurisdiccional, principio éste que se encuentra en
relacion con la necesidad de dar primacia por sobre la interpretacion de las normas
procesales a la verdad juridica objetiva, de modo que su esclarecimiento no se vea
perturbado por un excesivo rigor formal. (CSIN in re\"Baiadera, Victor F.\", LL, 1.996
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E, 679).-

V.- Que efectuadas las anteriores precisiones, para el andlisis y resolucion del caso
traido a examen recurriré a la prueba reunida durante el proceso y valoraré ala misma
conforme a las reglas de |a sana critica de acuerdo con lo que prescribe el art. 386 del
C.P.C.C-

Verifico de ladocumental agregada por la actora afs. 3/38, que cuento con los reclamos
administrativos a la Perseverancia Seguros S.A. y en la compaiia Bernardino.
Rivadavia Coop. Ltda, con copia de certificados médicos con presupuesto para
realizarse estudios, y certificados de trabagjo de fs. 6/19 y las Cartas documentos de fs.
21/31, documental que las demandadas reconocen en su recepcion pero no en el
contenido en audiencia a fs. 204. Asi como observo informe médico de parte de fs.
37/38.-

Ademés de la Documental en Poder de Terceros agregada por las demandadas a fs.
76/80, 114/123, 146/148, 167/171 detallada afs. 46 vta/47 .-

De la Informativa, tengo presente las respuestas brindadas por la Municipalidad de
Viedmaafs. 277/278, sobre la jerarquiay velocidad maxima de las calles involucradas
en el siniestro, asi como el reconocimiento que el Sr. José Ramos es Permisionario de
licencia de taxi N° 150 habilitado con €l vehiculo Siena 1.4 Dominio JBE 219.-

Tengo en cuenta, la historia clinica de la actora enviada por el Hospital A. Zatti,
agregada a fs. 240/271. Asi como la respuesta del Dr. Fernando Pérez a quien se
adjudica los certificados conforme la documental obrante a fs. 10, 13/15, respuesta
agregada en fecha 25/08/2020, por el que certifica que los certificados son auténticos 'y
han sido expedidos y suscriptos por é. Por su parte ala Sra. Rosa Vaenzuelay la Sra.
Graciela Gimenez reconocen ser empleadoras de la actora mediante las respuestas
agregadas en fecha el 25/08/2020, expresando ademés el importe de sus honorarios.-
Observo la testimonial del Sr. Sandro Moron, conforme el Acta de fs. 235, quien dijo
ser el conductor del taxi del Sr. Ramos al momento del siniestro, dijo que llevaba a una
Sra., pero que no sabe quien es. Relata el siniestro explica ??que iba por Boulevard
Ituzaingo y freno porque venian autos por la calle Schieroni, que venian a su derecha?
siente un ruido raro atras y sintio un golpe en el paragolpe de su lado? Explica que se
bajay ve lo que paso, y le pregunté a la Sra. si estaba bien, que pidié por radio que
vengalaambulanciay lapolicia, ??ala Sra. lallevan a hospital? de ahi avisan que tenia
lesiones leves por eso nos dejan mover los autos? el auto me pego con la parte
delantera? manejaba una Srita?.Que debe haber querido doblar a la esquina para la
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izquierda, llamé a duefio del taxi le dije que me chocaron de atrés? ellos estuvieron
hablando?. ?No conozco a Monica Séez debe ser la Sra que me fue a ver ala oficina,
debe ser la Sra. del accidente, no recuerdo si estaba doloridao no ? el diae

A su vez, tengo presente la prueba comuin ala Actora, ala citada La Perseveranciay el
Demandado Sr. Juan Avan Ferreyra, compuesta por la Pericial Accidentoldgica,
informe afs. 326/332 del Ing. Carlos Riat y asi como la prueba comin a todos formada
por la Pericial Medica, del Dr. Carlos A Aguero, cuyo Informe Pericial se haya afs.
320/322.-

Por ultimo también tengo alavistala pericial psicologica pedida por la actora agregada
en fecha 5/11/2020 por € Lic. Paulo Moran.-

VI.- A continuacion, debo ocuparme de analizar si la actora Sra. Ménica Angélica Saez,
(DNI en copia a fs. 258), ha podido acreditar que era pasajera y la relacion de
causalidad de este hecho con los dafios que afirma, originados en su persona como
consecuencia de ser tercera transportada en el taxi licencia Municipal N° 150 al
momento del siniestro.-

Como ya he manifestado, "La carga de la prueba del dafo patrimonial y
extrapatrimonial pesa, en principio, sobre el actor. Es l6gica aplicacion del principio
segun el cual el demandante debe acreditar |os extremos constitutivos de su pretension.
A talesfines, puede valerse de cualquier medio de prueba, incluida la presuncional y la
indiciaria. La prueba comprende los aspectos cualitativos y cuantitativos del dafio”.
(conf. Pizarro , Ramoén Daniel. Tratado de Responsabilidad Civil. Tomo I. Ed. Rubinzal
Culzoni. Bs. As. 2017 . Pag. 215). ?De ahi que con criterio general se puede afirmar que
no cabe acordar indemnizaciones sobre |a base de simples conjeturas, sino mediante
indispensable prueba del dafio sufrido” (CNCiv, SalaD, 25/8/06. "Rodriguez, Heriberto
A. ¢/ Milazzo, José ¢/ dafosy perjuicios").-

Entonces, ante la falta de reconocimiento de los demandados, es necesario analizar los
medios de prueba que me permiten afirmar que realmente la Sra. Ménica Saez era
transportada por el Taxi automovil Fiat Siena Dominio JBE 219 el dia 10 de diciembre
de 2012, alahoradel accidente.-

Para ello, observo en primer lugar, las palabras del Sr. Sandro Morén conductor del
taxi, quien afirma afs. 235 que llevaba una pasgjera a momento del siniestro y al ser
preguntado sobre si conocia ala Sra. Sdez, manifiesta que no recuerda si erala persona
transportada ese dia por €l tiempo transcurrido.-

De la prueba documental agregada y producida, observo gque en la Historia Clinica del
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Hospital A. Zatti, agregada a fs. 240/269, no encuentro constancia que la misma fuera
atendida el dia 10/12/2012, dia del siniestro. Pero si €l dia 12/12/12, afs. 240. Al igual
gue los certificados del Dr. Fernando Pérez, obrantes en copia a fs. 10/15 reconocidos
por medio del oficio respondido por e facultativo y agregado el dia 03/06/20.-

Analizo que el especialista en traumatologia, indicd segun certificado en copiaafs. 12
gue la Sra. Monica Saez presentaba el dia 12 de diciembre 2012, un trauma cervical que
el galeno lo define como ?Cervicalgia aguda? detalla expresamente ?por sufrir accidente
de transito?, dice que ??presenta S del L (sindrome del latigazo)?, dispone reposo
laboral, colocacion de ?Collar de Fhiladel phia? es decir un Inmobilizador del cuello por
20 dias, que es prescripto por medio del certificado a fs. 13 y receta ?Diclofenac?,
medicacion indicadaafs. 11, asu vez le indica efectuarse estudios de diagnostico.-
Observo ademés, que en el certificado del dia 07/01/2013, posterior a esos veinte dias
ordenados, define el mismo profesional que la Sra. Saez M dnica debe continuar bajo
atencion médica con reposo laboral por otros 30 dias, por poseer ?cervicobraguialgia? y
solicitamés estudiosde RX y Tac.-

Por otro lado, reparo en los estudios médicos efectuados por la actora, especiamente el
estudio solicitado por el perito: RMN de Columna Cervical realizado en Advance,
informado por el especialista Dr. Diego Pegoraro con fecha 11/11/2019 quien describe
??signos de espondilosis con osteofitos marginales en los cuerpos cervicales y
deshidratacion con disminucion en altura de los discos cervicales. Prostusion
discoosteofitaria posterolateral bilateral C3 C4 y C6 C7, que ocupa ambos recesos
laterales y reduce los neuroforamenes. Prostusion discoosteofitaria posterolateral
derecha C4 C5 y C5 C6, que ocupa el receso lateral y reduce el neuroforamen?.
(Informey CD, reservado afs. 219)-

A su vez, analizo la pericia médica del Dr. Carlos A. Aguero agregada en autos a fs.
320/322, quien luego de entrevistarse con la paciente y de solicitar el estudio de
Resonancia Magnética antes descripto, a definir su examen de osteomioarticular,
describe ?Columna cervical. Tiene vértigo (+ ) a las maniobras hay dolor y a la
movilidad pasiva-activa presenta flexion 10°, extension 20°, rotacion 10° e inclinacion
10°. Contractura muscular (+ ). Rectificacion de lordosis fisioldgica cervical. Dice que
la paciente realizé tratamiento médico traumatol dgico y rehabilitacion kinesiologica.-
Expone que el diagnostico de la paciente es 7agravacion de lesion anterior en columna
cervical y stress postrauméatico? fs. 321. Dice que la actora presenta por RMN lesiones
en columna cervical como son las protrusiones y que a partir del evento denunciado
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manifiestay se comprueba dolor y limitacion funcional. Afirma que es dificil discernir
si las protrusiones discales que presenta, que son dos, estaban o fueron ocasionadas por
el evento. Pero si reconoce que muestra dolor y limitacion funcional define una
incapacidad por contractura muscular con cambios degenerativos discales de 10%.-

Mas alla de laimposibilidad de precision sobre s las profusiones discales en la columna
de la actora se ocasionaron por €l accidente de transito manifestada de parte del perito
meédico, resalto su respuesta a los puntos de pericia de fs. 85, a ser preguntado en el
punto 2.2 sobre |la preexistencia de patologias cervicales previas a accidente. Contesto
Aguero a fs. 322 que ??No, la actora no presenta preexistencia? que es lo que se
demuestraen el expediente?. Y laexistencia de dolor y limitacion funcional actual .-
Entonces, ha pesar de no contar con un testigo presencial del evento que afirme que la
tercera transportada en el taxi que sufrio una colision de la parte de atras en calles
Schieroni y Boulevard Ituzaingo el 10/12/2012, erala actora, Sra. Saez, estimo que del
conjunto de pruebas producidas y detalladas, en especial la patologia de trauma cervical
en la Sra. Sdez que comenzo en los dias de comprobarse el accidente -donde fuera
atendida en el Hospital Zatti por el Dr. Especialista Fernando Pérez- y asimismo el dafio
en su columna coincide al mismo tiempo con el causado por un Sindrome de L atigazo,
gue se suscitan normalmente en un accidente de Transito con una embestida trasera,
conforme las palabras del especialista traumatoldégico que la atiende, no puedo sino
presumir que erala persona transportada.-

Asimismo la evolucién clinica de la misma, -quien llevo a cabo rehabilitacion con
Coller de Fhiladelphia, reposo laboral y medicamentos -no fue la esperada, debio
continuar en tratamiento segun se describe en los certificados de fs. 10,11 y de la
Historia Clinicaafs. 240y vta. 246.-

Por |o tanto, sin poseer preexistencia en patologias cervicales, segun la palabras del
perito Carlos Aguero afs. 322, no puedo sino interpretar del estudio de latotalidad de la
probanzas arrimadas, y del curso ordinario de las cosas, ante la descripcion del
accidente (latigazo) que el evento aqui definido, fue lo que causd su dolor y limitacion
funcional, y de él derivan las consecuencias que tuvieron en la vida de la actora
acreditadas en autos: imposibilidad de trabajar conforme los informes de sus
empleadoras de fecha 3/06/2020 y permanecia de dolor y limitacion funcional en su
columna, que casaron una incapacidad por contractura muscular en la zona de 10%
segun el dictamen del perito de autos afs. 322.-

Aumentan mi conviccion, las palabras del Perito Riat quien afirma a fs. 331 en su
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conclusién del informe accidentol 6gico, ?...En el caso en andlisis el conductor del Corsa
ha aportado la causa eficiente para que el hecho ocurra. Resulta ser el embistente fisico
en lacolision. Si bien no es posible determinar la velocidad de choque y pudo ser una
colision a baja velocidad, las consecuencias (lesiones) en el pasajero tienen directa
relacion con el tipo de choque?. Agrego aello el caréacter de consumidora de la actora,
gue hace regir el principio pro consumidor.-

V11.-Comprobado el carécter de pasajera de la actora, como se adelantara las partes son
contestes de las circunstancias de tiempo, lugar pero surge discordancia, en relacion ala
dinamica del hecho, por eso me avocaré a reconstruirlo y establecer si se produce en €l
caso laresponsabilidad civil endilgada alos demandados.-

Por eso para definir la mecanica del accidente en primer término, debo considerar la
prueba pericial accidentol6gica, de suma importancia en estos tipos de casos, la que en
autos fue realizada por el Ing. Carlos A. Riat afs. 326/332.-

Explica el perito e lugar del accidente: encrucijada de Boulevard Ituzaingd y Schieroni
de Viedma. Fecha: 10 de diciembre de 2012. Hora: 18.30. Vehiculos intervinientes:
Chevrolet Corsadominio DAY 443y Fiat Siena Dominio JBE 219. Factor climatico dia
seco, despejado. Factor vial: calles pavimentadas no semaforizadas.-

Dice Riat que de la lectura del expediente surge que por Boulevard Ituzaingd se
desplazaba un auto marca Siena 1.4 utilizado como Taxi, o hacia en direccion de calle
Zatti aBoulevard Sussini, y a llegar alainterseccion de calle Schieroni, habria frenado
para permitir el paso a los vehiculos que se desplazan por su derecha. (Formulario de
denuncia de siniestro afs. 114). Por detras se desplazaba un automévil Corsa de uso
particular, lo hacia en la misma direccion, que a producirse una disminucion de
velocidad del vehiculo que lo precedia, habria impactado con su frente derecho en la
parte trasera izquierda (paragol pes) del taxi.-

Explica, en relacion al boulevard Ituzaingd que ?? los vehiculos se desplazan
normalmente por el carril central, y al llegar a calle Schieroni deben frenar porque
generalmente desde |a derecha se desplaza otro vehiculo. La calle Schieroni tiene un
transito muy fluido porque constituye una salida del centro de Viedma hacialos barrios
Santa Clara o Zatti?. Para quien se conduce por el Boulevard Ituzaingo al llegar ala
interseccion con Schieroni, debe reducir la velocidad a 30 Km /hora, es una accion
predecible porque la ley lo establece y generalmente necesaria porque la fluidez del
transito que viene por la derecha lo requiere. Quien circula por detras de otro vehiculo
también lo conoce y debe arribar a velocidad precautoriay distancia prudente previendo
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gue quien va delante reduzca lavelocidad.? fs. 329.-

También el perito hace referenciaa motivo del reclamo de |a presente causa que es por
las consecuencias del impacto de atras que produce sobre una persona transportada en
calidad de pasajero. Sefiala que segun expresa e informe medico de fs. 37/38 la persona
transportada sufrié un traumatismo cervical (sindrome de latigazo) y al respecto cita
bibliografia relacionada que indica que ??el binomio formado por la unidad funcional
cabeza- cuello es el segmento méas movil de la anatomia humana en la actividad de
conducir un vehiculo con o sin accidente. Téngase muy presente que si bien, con
caracter general predomina la idea de severidad en las lesiones por accidentes en el
trafico automovilistico estan en relacion con los dafios del vehiculo, la violencia de la
embestida, tal afirmacion puede distar mucho de la realidad?sin embargo la mayoria de
las lesiones por whiplash (latigazo vertical) ocurren a bagja velocidad siendo minimos
los dafios en los vehiculos?(fuente latigazo cervical y colisiones a baja velocidad M
Concluye Riat que el conductor del Corsa, ha aportado |a causa eficiente para que el
hecho ocurra. Resulta ser el embistente fisico en la colision. Si bien no es posible
determinar la velocidad de choque y pudo ser una colision a baja velocidad las
consecuencias (lesiones) en el pasajero tienen directa relacion con el tipo de choque?.-
fs. 331.-

En atencion alo expresado por el especialista, debo estar a valor de la pericia en tanto
se encuentre debidamente fundada en los principios propios de su cienciay lamismano
fue cuestionada por las partes. Pues no debe perderse de vista laimparcialidad con la
gue actla que surge de su designacion por el Juzgado. Asi el magistrado puede apartarse
de las conclusiones si se evidencia la incompetencia técnica, que debe sustentarse sobre
bases solidas demostrativas de la equivocacion del experto, 10 que no sucede en autos.-
Ahora bien, el tomar en consideracion las conclusiones del dictamen pericial, en los
términos del art. 477 del C. Pr., tengo en cuenta también su concurrencia con las
restantes pruebas especialmente |as que surgen de la documental y de la declaracion del
testigo de autos.-

VIII.- Realizado €l estudio de |os antecedentes ya descriptos y referenciada la normativa
aplicable del Cadigo Civil, debo recordar |0 que prescribe la Ley de Transito N° 24.449
alaque se adhirié nuestra Provincia de Rio Negro por laLey N° 2942, de aplicacion al
caso de autos, y sin perjuicio de la vigencia de la Ordenanza Municipal de Viedma N°
6.436/08, cuyas disposiciones no resultan contrariaalas de laLey Nacional .-

Asi el Art. 39 de la Ley 24.449, condiciones para conducir, establece que los
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conductores deben: ?En la via pablica, circular con cuidado y prevencion, conservando
en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuenta los
riesgos propios de la circulacion y demas circunstancias del transito??.

Recuerdo al respecto que €l art. 41 de la Ley 24.449 establece: ?Prioridades. Todo
conductor debe ceder siempre el paso en las encrucijadas a que cruza desde su derecha.
Esta prioridad del que viene por la derecha es absoluta, y solo se pierde ante: a) La
sefializacion especifica en contrario; b) Los vehiculos ferroviarios; ¢) Los vehiculos del
servicio publico de urgencia, en cumplimiento de su mision; d) Los vehiculos que
circulan por una semiautopista. Antes de ingresar o cruzarla se debe siempre detener la
marcha.-

Entonces, habiéndose determinado la mecanica del hecho resultan coincidentes las
conclusiones del perito accidentol 6gico, de autos junto a los demas medios probatorios
gue han acreditado la violacion de su deber de cuidado y pérdida de control del rodado
(art.39 del LT) de parte de la Conductora del Corsa, Srita. Analia Ferreyra, (segun
denuncia del siniestro de fs. 115) -quien no ha sido demandada en autos-, por no
detenerse ante la cercania de la encrucijada, eimbestir al Fiat Siena desde atras.-

Es sabido que, frenar intempestivamente es considerado una contingencia del transito
gue puede ocurrir por razones ajenas al conductor, como en este caso, mientras que
guardar la distancia suficiente como para poder frenar sin embestir al vehiculo que esta
delante, es una obligacién de prudencia.-

La jurisprudencia se ha expedido afirmando: ?Cuando dos vehiculos circulan en una
misma direccion, el automotor que se mueve en segundo término debe tomar las
precauciones necesarias para contemplar cualquier clase de maniobra del que lo
precede, por constituir estas una contingencia propia de la circulacion del vehiculo?
(CNECivy Com. Salal Herrera, Antonio ¢ Sur Nor SA?y otro sumario ? 14/10/81)7El
no haber podido frenar debido a la escasa distancia que o separaba de quien lo preceda,
implicalaviolacion de normas vigentes (art. 65, ley 13.893) y laomision de diligencias
adecuadas al caso, que caracterizan a concepto de culpa? (CNECiv y Com Sala |,
?Parrondo , Emilio ¢/ Leoni, Mario Antonio s/ sumario? 14/10/81).-

A su vez, ambos vehiculos transitaban en la misma direccion por el B. Ituzaingo, que a
pesar de ser un Boulevard, a momento del siniestro, no poseia jerarquia legal para
modificar la prioridad de paso para quien proviene de la derecha respecto de Schieroni,
ya que ambas eran consideradas (ya no) calles de igual escala.-

Dice el Ing. Riat que ambos rodados arribaban a una encrucijada donde que provienen

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 16/33



E9
“ : ; UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
VIEDMA

autos de la derecha y que es una calle de fluido transito, por lo que la detencion del
vehiculo de adelante era una accion previsible para la Conductora del Corsa (fs. 329).
Entonces, importante recordar que la prioridad de paso supone ?...aminorar la marchay
permanecer detenido hasta comenzar atrasvasar la encrucijada recién cuando €l paso se
encuentra expedito y esa maniobra de interferencia pueda ejecutarse sin riesgo para
terceros....quien viene por la izquierda solo podria continuar su marcha si luego de
frenar hasta casi detenerla, advierte que no circulan autos con prioridad de paso?.(Conf.
SCBA Ac 56668 S).-

Esto asi porque desde otra Optica, el emprender el cruce de una bocacalle, en
trasgresion a la prioridad de paso es considerada causa adecuada de produccion de un
siniestro, atendiendo a ése principio de la causalidad adecuada que es dable analizar en
la teoria del riesgo creado, y se erige en interrupcion del nexo de causalidad.(Conf.
Céamara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de Pergamino, ?Diaz, Karina
c. Octaviani, Miguel y otra s/ dafos y perjuicios- 03/02/2015-Cita
Online:?AR/JUR/1150/2015).-

VI1II. A.- Por todo lo manifestado estimo que en la mecanica del Siniestro (conforme el
art. 1.113 C.C) el Sr. Avan Juan Ferreyra aporto una causa adecuada y no demostro
interrupcion del nexo causal y en ese marco, sin dudas, debe responder como titular
registral del automotor Chevrolet Corsa Dominio DAY 443 y asimismo su citada en
garantia La perseverancia Seguros S.A, conforme cobertura.-

VIII. B.- Procede ahora determinar si debe responder, ademas, el Sr. José Moises
Ramos en su carécter detitular del automotor y licencia de taxi, en el marco del contrato
de transporte.-

Asi, habiendo analizado la relacion del dafio causado con el hecho, y la mecanica del
accidente, retomo la definicion de la responsabilidad civil en autos en relacion a la
actoray a co-demandado. En relacion a tercero transportado, el art. 184 del Cédigo de
Comercio, aplicable a caso (Confr. Rouillon, A. 2Codigo de Comercio comentado?, t. I,
pag. 315) en cuanto pone en cabeza del transportista una obligacion de resultado (el
desplazamiento del pasajero hasta su destino sano y salvo con |o que adicionalmente
asume una obligacion de seguridad) preveé expresamente que el accionado ?pruebe que
el accidente provino de fuerza mayor o sucedi6 por culpa de la victima o de un tercero
por quien la empresa no es civilmente responsable?. Ello supone precisamente la
articulacion de una defensa especifica que haga excepcion ala obligacion contractual de
indemnizar al pasgjero prevista en la misma normay vinculada a un deber de tal
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naturalezay exigencia. De modo que, con solo acreditar el hecho por parte del pasajero
Al ser |la presente una accion entablada por la tercera trasportada por un medio de
transporte, en este caso un taxi (que genera un vinculo Contractual verbal al momento
de subir al taxi por el pasgjeroy de aceptar €l viaje por €l prestador del servicio). Tengo
presente que el contrato de transporte pone en cabeza del duefio del taxi una obligacion
de seguridad frente a los riesgos del transito que lo hace responsable frente a su
pasaj ero.-

Llegada hasta aqui, destaco que si bien el siniestro genera el incumplimiento del
contrato de transporte, los demandados en ése marco y a su vez la citada en garantia que
pretenden valerse de la eximicion de responsabilidad, deberan acreditar que el siniestro
lo provocd un tercero ajeno por el cual no deben responder, en términos de
extraordinariedad de la actividad de transporte. Es que debe ser fuera de lo comun, delo
corriente y extrafio al riesgo de la actividad.-

En orden a ello observo que se ha acreditado que el Sr. José Moises Ramos es € titular
del Fiat Siena (taximetro) involucrado en el siniestro y que tiene en vigencia lalicencia
detaxi.-.

De la prueba antes ameritada, ninguna duda cabe en que ha existido un obrar
notoriamente negligente del conductor del Corsa, pues, éste, momentos previos al
siniestro, circulaba por la misma calle sin tener control de su vehiculo en cuanto a
mantener |a distancia reglamentaria, ante el frenado anterior del vehiculo taxi.-

En este contexto, sefialo que en la definicion de la causa, el programa prestacional a
cargo del empresario de transporte involucra, como consecuencia de la actividad
prestacional que desarrollay los bienes juridicos que le son confiados, un compromiso
anexo de indemnidad. Ello justifica, como reiteradamente o ha remarcado la
jurisprudencia, la creacidon de un régimen severo para inducir a las empresas de a
extremar las precauciones respecto de la buena calidad y perfecto estado de
funcionamiento del material rodante, de la capacitacion del personal y del estricto
cumplimiento de las normas legales, en amparo de las posibles victimas, para quienes el
resarcimiento resultaria ilusorio si tuvieran que probar la culpa del transportador. La
obligacion de seguridad que subyace en la prestacion del transporte de personas
determina que el transportista se vea obligado a trasladar a pasajero con especiales
precauciones en cuanto al estado, calidad y funcionamiento del rodado, asi como
también alaobservanciadelas

En cuanto a la valoracion de las eximentes, se ha dicho que ?El empresario del
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transporte solo se libera de responsabilidad acreditando cabalmente la ruptura del nexo
causal mediante la existencia de fuerza mayor o de la llamada culpa de la victima o de
un tercero por quien no debe responder, jugando la duda a favor de lavictima (art. 184,
Cdd. Comercio; art. 40 Ley 24.240 segun 24.9999; cfr. Fernandez, Raymundo L.
GOmez Leo, Osvaldo R. Tratado Teorico Practico de Derecho Comercia T. 111, B
Depalma, 1991, pg. 555y ss. Trigo Represas, Félix A. Lopez Mesa, Marcelo J., Tratado
de Responsabilidad Civil, T. Il, La Ley 2004, p. 227 y ss. Andorno Luis O. La
reparacion de dafios por responsabilidad por el contrato de transporte, Zeus, 46-D-15;
CCC Ros, Sala | Perrota c/ Las Delicias, cit; CSIN fallos 327:5082, 323:2930,
321:1462, entre otros).-

Empero en la especie, tales causales han de reunir algunos requisitos propios para que
resulten exculpatorias, debiendo tratarse de un hecho extraordinario, fuera de lo comun,
de lo corriente, imprevisible e inevitable, exterior y extrafio al riesgo de la actividad
(Trigo Represas, Félix A., Compagnucci de Caso, Rubén, Responsabilidad civil por
accidentes de automotores, T |1, Hammurabi, 1986, pg. 92), debiendo ser probado por €l
invocante su caracter de caracter de imprevisible e inevitable (CSIN fallos 313:1184;
317:1139, 308:1597; 316:912). (cit. en 4° CC Expte. 51.559 Martin Cirricione, Maria
Belén por si y pshm, Martin Cirricione Mauro Algjando c/ Gil Fernandez, Felipey ot. p/
dyp fecha 08/09/2016).-

Esto asi porque los riesgos propios del transito deben ser comprendidos dentro de la
garantia del contrato de transporte y asumidos frente al transportado, como obligacion
de seguridad en cuanto a la preservacion de su integridad y ello sin perjuicio de la
existencia de culpa o no del transportista.-

El régimen propio aplicable a sublite, me lleva a extremar |os recaudos a los efectos de
valorar si la eximente invocada por la demandada resulta idonea para liberar al
transportista de responsabilidad.-

Pues, como corroboré la doctrina y jurisprudencia exige que la causal de eximicion
invocada para ser capaz de liberar de responsabilidad debe sin dudas revestir las
caracteristicas de un hecho extraordinario, imprevisible, irresistible e inevitable.-
Anticipo que la conducta del tercero, en el sub-examine, no reviste dichas
caracteristicas, por lo que el transportista en el caso no puede resultar liberado de las
consecuencias del suceso, frente a la pasajera, porque prevalece la obligacion de
seguridad.-

Es que va de suyo, que lafalta de distancia reglamentariay el choque de atras ante una
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frenada no son circunstancias extraordinarias ni ajenas a la cotidianeidad del transito,
mas alla de |o reprochable de esa conducta, conforme la normativa aplicable.-.

En suma, estimo que no pueden considerarse a tales circunstancias como sucesos
extraordinarios del transito que le impriman el caracter de caso fortuito, por tratarse de
una contingencia comun y corriente en la circulacion automotriz.-

Asi, se ha sostenido que el hecho de que un vehiculo que precedia a un émnibus haya
frenado, no puede ser calificado como inmotivado o imprevisto y que la transportista no
puede eximirse de responsabilidad si no demostré que el dafio obedeci¢ a fuerza mayor,
0 que la accién de la victima o de los terceros revistio la calidad de imprevisibilidade
inevitabilidad aptas para eximir aquella primordial obligacién asumida con el
transporte” (conf. arg. Responsabilidad por Accidentes de Transito - Marcelo J. Lopez
Mesa, T. Il, Ed. LaLey pég. 106).-

A lo dicho cabe afadir que, en el marco del contrato de transporte, al transportista le
correspondia adoptar todas |as medidas necesarias para transportar al pasajero sano y
salvo, maxime si como en el caso nos encontramos con una empresa dedicada a tal
objeto, con personal idéneo atales fines, profesiona a efecto.-

Es por ello que en su calidad de transportista, no corresponde eximir de responsabilidad
al propietario del taxi, toda vez que no se halogrado acreditar la causal, en los términos
exigidos parael contrato de transporte.-

Entonces, dicho esto, mas alla de definir previamente la mecanica del hecho y la
responsabilidad del Sr. Avan Juan Ferreyra, como titular del vehiculo en coincidencia
con las palabras del perito accidentol 6gico, que ?colocd la causa eficiente para causar €l
accidente?, lamisma alcanza solo alos fines de posibles acciones de repeticion entre los
co-demandados y las Compariias citadas en Garantias, empero frente a la pasgjera, la
parte demandada debe responder en |os términos descriptos.-

IX.- Ahora bien, en el caso respecto de la obligacion, no cabe hablar de solidaridad, sin
embargo, si se imputa como responsable a uno de los intervinientes en la colision, en
virtud de los principios cuasi-delictuales y se pretende la condena del restante, sobre la
base de las reglas de la responsabilidad contractual, se trataria de obligaciones
concurrentes o conexas, pero no de obligaciones solidarias. La diferencia no es menor
dada lainexistencia de una norma del tenor del art. 1.109 del codigo civil en la orbita
contractual de la responsabilidad civil... (Autos N° 43.371/179.894 ?Mahuelman,
Antonio ¢/ Empresa Nueva Chevalier S.A. p/ Dyp? citando a Agoglia, M. Boragina JC
Meza J. Los hechos de terceros como eximentes?).-

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 20/ 33



E9
“ UNIDAD JURISDICCIONAL CIVIL N° 1 -
VIEDMA

Esto asi porque se trata de varias obligaciones que tienen como punto de unién o
conexion el hecho de tener idéntico objeto y existir en favor del mismo acreedor,
aunque exista diversidad de causay deudor.-

Es decir cada débito provienen de una fuente obligacional distinta, de manera que
aquéllas son independientes entre si, pese a mediar entre las mismas la conexién
resultante de estar referidas a un mismo objeto debido a idéntico acreedor (Trigo
Represas, Félix A. "Obligaciones concurrentes, indistintas o conexas en el derecho
vigentey en el proyecto del Codigo”. LA LEY 07/05/2013; LaLEY 2013-C).-

Por ello, en base alo definido concluyo que ambos demandados Sr. Avan Juan Ferreyra
(conforme el art. 1.113 C.C) y el Sr. José Moisés Ramos (art. 184 C. Comercio) son
responsables del siniestro de autos, en forma concurrente, el primero por haber aportado
una causa adecuada y no haber demostrado interrupcion del nexo causal y respecto de
éste ultimo, en el marco del contrato de transporte y ante la ausencia de eximente con
los caracteres exigidos descriptos. De este modo, la demanda entablada contra ambos
debe prosperar, debiendo responder frente a la transportada hasta el limite de darle en
pago la indemnizacion que se determine, junto a sus Compafiias citadas en garantia: La
perseverancia S.A y Bernardino Rivadavia Cooperativa de Seguros Limitada, las que
responderan en el limite de su cobertura (STJRN in re"Lucero").-

X.- Despegjada laincognitay toda vez que se ha afirmado la responsabilidad endilgada,
alos fines del estudio de las consecuencias de los extremos descriptos corresponde

tener en cuenta, ala hora de evaluar |0s darios ocasionados, que al decir de Morello se
entiende por tal al menoscabo o detrimento que sobreviene al acreedor, en su
patrimonio, en sus sentimientos y como consecuencia del incumplimiento del deudor
(cit. Belluscio - Zannoni, Cod. Civ. Ed. Astrea, Bs. As. 1987, T 2, pag. 689) y que €l
dafo indemnizable es aquel que se halla en conexion causal adecuada con el acto del
responsable y ha sido determinado o producido por ese acto (op. cit. Pag. 691). -

Que establecer el contenido del dafio exige atender a las repercusiones del hecho
reprochado en las reclamantes, y no al bien juridico que ha sido agraviado.

Debo comenzar por sefialar que el Art. 1068 de C. Civil. establece que: ?Habra dafio
siempre que se causare a otro algun perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria, o
directamente en las cosas de su dominio 0 posesion, o indirectamente por el mal hecho a
Su persona o a sus derechos o facultades?. Sin perjuicio del sentido amplio que debe
darse a dafio patrimonial es dable precisar que el dafio patrimonial y e no patrimonial
se distinguen no sOlo en cuanto a su naturaleza, sino también desde la doble
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consideracion de su influenciay de su esfera de aplicacion, afectando tanto alafuncion
del remedio resarcitorio como a su admisibilidad y a sus respectivos limites. El dafio
extrapatrimonial afectarala esferadel sujeto fuera de los valores econdémicos. En cuanto
a sus consecuencias y, entre otras cosas, sabemos que con €l resarcimiento en dinero no
se repondra la situacion anterior de la victima, como sucede en el patrimonial, sino que
se establ ecera una suerte de compensacion en bienes o dinero que le per

Que, delimitado asi los dafios que resultan resarcibles en nuestro sistema legal,
corresponde continuar con la valoracion del material probatorio obrante en la causa, a
los efectos yaindicados respecto a los rubros solicitados.-

Debiendo precisar en relacion al principio de congruencia, que conforme reiterada
jurisprudencia en la materia, confirmada por el Superior Tribunal de Justicia en autos
?Sandoval, Julio Simon y Otros ¢/Provincia de Rio Negro (Hospital Artémides Zatti)
s/Daflos y Perjuicios (sumario) S/Casacion ?(Expte. N° 25791/12-STJ-)
la provisoriedad del ?quantum?, alcanzada por la frase ?0 en mas 0 en menos resulte de
las probanzas de autos?, no vulnera dicho principio, cuando para su determinacion sea
necesario larealizacion de una periciatécnica.-

Que asi corresponde su determinacion en forma detallada, evaluando la procedencia de
cada unade las peticiones, a saber:

X-1.- Dafio por Incapacidad fisica:

Que, la actora requiere en este item la suma de $179.879,05 explica que como
consecuencia del siniestro debi6é soportar lesiones fisicas que le ocasionaron una
incapacidad parcial permanente, agrega para demostrar ello el informe del Dr.
R.Galaburri a fs. 37/38, que fuera desconocido por las partes.-

Explica que se sometio a tratamientos médicos, farmacoldgicos y terapéuticos por
lesion cervical, posterior a accidente vio afectada su capacidad laborativa como |o
acreditan las palabras de |la Sra. Rosa Valenzuelay la Sra. Graciela Gimenez quienes
reconocen ser empleadoras de la actora mediante las respuestas agregadas en fecha el
25/08/2020.-

Ademéas explica que ha tenido que modificar habitos producto de la disminucién de
movimiento y del dolor que padece.-

Tengo en cuenta los certificados del Dr. Fernando Pérez obrantes en copia a fs. 10/15
reconocidos por medio del oficio respondido por el facultativo y agregado el dia
03/06/20, detallados previamente y los estudios meédicos efectuados por la actora,
especialmente el estudio solicitado por el perito: RMN de Columna Cervical realizado
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en Advance, informado por el especialista Dr. Diego Pegoraro con fecha 11/11/2019
(Informey CD, reservado afs. 219)-

A su vez, recuerdo las conclusiones la pericia médica del Dr. Carlos A. Agtiero
agregada en autos a fs. 320/322, también ya detallada, al definir su examen de
osteomioarticular, describe que la actora presenta por RMN lesiones en columna
cervical como son las protrusiones y que a partir del evento denunciado manifiestay se
comprueba dolor y limitacion funcional, define una incapacidad por contractura
muscular con cambios degenerartivos discales de 10%, afs. 322.-

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha sostenido que cuando la victima resulta
disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas de manera permanente, esta incapacidad
debe ser objeto de reparacion al margen de que desempefie 0 no una actividad
productiva pues la integridad fisicatiene en si mismaun valor indemnizable y su lesion
afecta diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito doméstico, social,
cultural y deportivo con la consiguiente frustracion del desarrollo pleno de la vida
(Fallos: 308:1109; 312:2412, S. 621.XXIII, originario, 12-9-95, y C. N. Civil, SalaF, L.
49.512 del 18/9/89, entre otros); laindemnizacion tiene en miratodas | as actividades del
sujeto y su proyeccion sobre su personalidad tomada en su integridad (C. N. Civil, Sala
F, 28-10-91, Jurisprudencia Camara Civil, Isis, Sumario 0007811).-

La llamada "vida de relacion”, esta destinada a poner de relieve una comprension
integral de la proyeccion existencial humana. Se refiere a un conjunto de actos de
desenvolvimiento productivo del sujeto, incluidos los actos cotidianos que generan
bienestar o proporcionan servicios asi mismo y alafamilia, tareas normales en lavida
del ser humano, como conducir, transitar, etc.; actividades tales que, en la medida que
se ven dificultadas o impedidas, como consecuencia del accidente, constituyen
dafo indemnizable, independientemente del deterioro de la capacidad de ganancia (C.
N. Civil, SalaH, 11-9-97, Jurisprudencia Camara Civil, Isis, Sumario 0010540 citado
Conf. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, SalaF, 21/11/2002 ).-

Que llegada hasta aqui, para la cuantificacion del rubro debe atenderse a la
jurisprudencia sentada por €l Superior Tribunal de Justicia de la Provincia de Rio Negro
en ?Pérez Barrientos, D. C/ Alusa S.A. Y O.?, del 30/11/09 - confirmada en in re
"Chazarreta' del 9/9/14 Expte. N° 26476/13 y en in re "Hernandez Fabian Alejandro
C/ Edersa S/ Ordinario”, de Fecha 11/08/2015 ésta ultima que ratificd que & ingreso que
debe computarse alos fines de laférmulaes el ingreso mensual devengado en la época
de la ocurrencia del accidente. Como asi también, sucesivos pronunciamientos
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posteriores del mismo Tribunal.-

Que debo precisar, que se ha sefialado que |la actora se desempefiaba en dicho tiempo
como trabajadora de casas particulares, a los fines que nos ocupan al momento de
determinar los ingresos tengo en cuenta la prueba producida segun el informe de sus
empleadoras, la Sra. Rosa Valenzuela reconocié que la misma prestaba servicios en
casa de su madre en el domicilio de Garrone 647 de Viedmay cobraba por esa labor la
sumade $ 45 la hora, trabgjando 4 hs. 3 veces ala semanay la Sra. Graciela Gimenez
reconoce ser empleadoras de la actora quien trabajaba al momento del hecho, en su
domicilio de Carmen de Patagones por 4 hs. 3 veces ala semana por un costo de $47 la
hora. Respuestas agregadas en fecha el 25/08/2020.-

Entonces multiplicando los ingresos de la actora ($45* 4* 3 es $540 por semana por 4
semanas al mes + su otro empleo de $47*4* 3 es por semana $564* 4 al mes) obtengo
gue a momento del siniestro percibia mensualmente la suma de $4.416.-

El porcentgje de incapacidad que tomaré para el calculo es el definido por el perito
meédico de autos, considerando que su dictamen no fue cuestionado por las partes.-

La férmulade calculo de capital amortizable en el resto de vida util contempla el grado
de incapacidad, el nimero de periodos de vida Util, un interés puro del 6 % anual y
tomando el salario alafechadel evento. En virtud de ello, estimo prudente y razonable
disponer que el monto indemnizatorio en concepto de reparacion de la incapacidad
permanente sea calculado por un monto de $4416. Respecto de los dos primeros items
integrantes de dicha formula, se computara unaincapacidad del 10 % de la total obrera
(periciamédica) y unatasadel 6% anual (lamisma es puray se aplica sobre moneda
constante al momento en que se la calcula, y equivale alarentareal que debe producir
ese dinero ideal: conf. este Cuerpo in re: "Montiel ..." del 31-10-90). En cuanto al
periodo de vida Util, se ha de considerar como limite del mismo los setentay cinco (75)
anos de edad -cfe. lajurisprudencia citada-, alavez que laedad del actor al momento de
ocurrenciadel siniestro, esto es 10/12/2012 es de 50 afios; finalmente,

En funcion de la necesaria distincion entre el régimen de las deudas de valor alas que
no alcanza el nominalismo y las deudas dinerarias a que alude la doctrina sentada por €l
Alto Tribunal Provincial, corresponde toda vez que configura una deuda de valor
determinar su valor actual al tiempo de |a presente sentencia siguiendo de estaformala
ya citada doctrina legal del Superior Tribunal de Justicia provincial in re
?Loza Longo"(Se. n°® 43/2012 Expte. 23987/09 STIJRN Sec. N° 1); con la oportuna
aclaracion apuntada por la Camara de Apelaciones de Viedma (Conf. In re ?Rosales
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Norberto? 5-2013y el Superior Tribunal de Justiciain re ?Torres, Liliana Maria? Expte.
N° 28407/16-STJ) y en ?Fleitas" (Expte. N° H- 2RO -2082- L2015 29826/18-STJ)
desde €l dia que ocurrio el hecho y conforme a calculadora oficial del Poder Judicial
hasta la sentencia, arroja un monto de $384.791,27 en el marco del valorativo arbitrio
judicial contenido en el art. 165 CPCC y a partir de la presente intereses fijados del
mismo modo has

X.2- Dao emergente:

Recuerdo que ?El dafio emergente es el perjuicio material efectivamente soportado.
Consistira en el valor de la pérdida que se haya sufrido, 1o que implica un
empobrecimiento del patrimonio del acreedor araiz del hecho ilicito.? (?El dafio alas
personas? G. Azpeitia, E. Lozada, A. Moldes, Ed. Abaco de Rodolfo Desalma, pag.
29).-

La actora solicita por gastos futuros la suma de $171.000 y por gastos de traslados
$18.000, solicita gastos de tratamientos futuros, conforme la pericia de parte, debera
pagar por tratamientos para mejorar su dolor, adquirir medicamentos, y gastos en
rehabilitacion. Estos requerimientos fueron reconocidos por el perito de autos, Dr.
Carlos Aguero afs. 321, donde surge que la actora efectuo tratamientos médicos, de
rehabilitacion, farmacol0gicos y se realizaron estadios especificos., debo tener presente
gue su pericia es presentada en noviembre de 2019, por lo tanto estos gastos fueron
pedidos como gastos futuros en demanda (junio de 2015) fueron efectuados
previamente ala pericial médica como se acredito, por o que deben ser reconocidos.-

Al respecto debo destacar que, doctrinariamente se define a los "gastos terapéuticos’,
como aquellos orientados al restablecimiento de la integridad psicofisica de la victima
del hecho, hallandose el mismo previsto en el art. 1086 del C. Civil primera parte,
constituyendo un dafo patrimonial indirecto, por implicar un perjuicio econémico
reflejo araiz del mal hecho ala persona, derechos o facultades de la victima (art. 1068
del C. Civil).-

Al respecto, se ha dicho que ?los?gastos?meédicos no exigen necesariamente la prueba
acabada de su existencia, pudiendo resultar su evidencia de la naturaleza de las lesiones
o de los informes de las historias clinicas originadas en los establecimientos
hospitalarios intervinientes, debiendo, en consecuencia, ser reparados aunque no se
hayan demostrado documentalmente, o que encuentra su fundamento en la naturaleza
del perjuicioy la correlacion entre los?gastos?y las lesiones experimentadas?. ?Por otra
parte, la circunstancia que lalesionada haya sido asistido gratuitamente en un hospital o
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clinica, sea publico o -en su caso- a cargo de su obra social o A.R.T., no descarta que
pueda reclamarse por ciertos?gastos?terapéuticos no cubiertos por €l ente toda vez que
en la mayoria de estos casos el servicio de salud se circunscribe a los?gastos?de
internacion y honorarios médicos, debiendo el paciente abonar |os restantes?gastos,
tales como los medicamentos. (causa N° 155183 RSD 53/14 del 27/2/2014; ésta Camara
Es que comprobado que la actora fue atendida en un servicio perteneciente a la salud
publica, y aun asi las lesiones que presentd igualmente generan gastos que son
habitual mente reconocidos.-
Tengo en cuenta que al monto solicitado incluirse un monto por tratamiento Psicol 6gico
también pretendido en demanda, ya que en palabras del perito psicélogo Lic. Moran
cuyo informe pericial fue agregado el 05/11/2020, estos gastos fueron afrontados
parcialmente por la Sra. Sdez quien se atendio en servicio publico del Hospital A. Zatti
pero también debid ingerir psicofarmacos, ya que dice expresamente que ?En relacion al
accidente en si, el mismo, ha cursado sin dejar secuelas psicol 0gicas incapacitantes
cronicas, habiendo recibido asistencia psicoldgica y psiquiatrica oportunamente?. El
psicdlogo reconoce que la paciente estuvo en tratamiento con médico psiquiatra (Dra.
Tito Lares) y psicologico (Dra. Rios) por causales previas a accidentes, evidenciando
posterior al momento del hecho un agravamiento de su situacion que debio ser tratada
también con medicacion.-
Por ello, conforme el art. 165 del CPCC otorg6 el monto de $150.000 en concepto
de gastos de tratamiento médicos efectuados, incluyendo traslados por el periodo de
recuperacion de la actora a causa del siniestro, traidos a presente y de agui 10os mismos
intereses con la tasa determinada conforme autos "Fleitas® o la que en futuros autos
determine el Superior Tribunal de Justicia, hasta su efectivo pago.-
X-3.- Lucro Cesante:
La actora pide por este concepto la suma de $26.496 por |0s ingresos de su trabajo que
se vio frustrada de percibir durante 6 meses que estima que fue el tiempo que llevo su
rehabilitacion.-
Entiendo que €l lucro cesante es la ganancia frustrada, la utilidad, beneficio, lucro o
provecho de que se ve privado el acreedor por la ingjecucion total o parcial de la
obligacion por retardo 0 mora en su gjecucion. (conf. 2L0pez, Liliana c/ Alvarado, Justo
s/ Dafos y perjuicios? Camara Nacional de Apelaciones en Lo Civil Y Comercial.
SAIJ SUB0151883 , 28/11/1996.).-
Por su parte, para la determinacion del lucro cesante es que éste se delimite por un
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juicio de probabilidad. A diferencia del dafio emergente, dafio real y efectivo, el lucrum
cessans se apoya en la presuncion de como se habrian sucedido |os acontecimientos en
caso de no haber tenido lugar el acontecimiento dafioso?, afadiendo que ?es preciso la
adecuacion o derivacion del hecho dafioso segun el curso normal de los
acontecimientos? (Conf. Carlos Alberto Chiappe S.A. ¢/ Provincia de Bs. As. s/
Indemnizaciones de dafos y perjuicios- Camara de Apelaciones en lo Civil y
Comercial. La Plata, Buenos Aires-Sala 03-1d Saij: Fa00010134).-

Entonces, recordemos gue es doctrina sostenida que el lucro cesante no se presume 'y
guien reclama su indemnizacion debe aportar 10s elementos de prueba que acrediten
fehacientemente su existencia, cierto es también gue se ha decidido reiteradamente que
este dafo se considera valido cuando las ganancias frustradas debian ser logradas por €l
perjudicado con suficiente probabilidad de no haber ocurrido el hecho, sin que se exija
una certeza absoluta, sino apreciada aquella probabilidad con criterio objetivo y de
acuerdo a las circunstancias propias de cada caso. (conf. CNAp. en lo Civ., sala E;
17/04/07, Rubinzal Online; RC J 17296/10).

Por ello, debe demostrarse la produccion concreta de pérdidas o ganancias dejadas de
percibir, pues por méas que e evento dafioso implica generalmente un dafio hipotético de
beneficios dejados de percibir, tal circunstancia no implica que se deba prescindir de la
prueba que acredite su existenciareal y efectiva.-

En orden a resolver |la procedencia del rubro, observo que la actora ha producido la
prueba ofrecida al respecto, tengo en cuenta que segun el informe de sus empleadoras,
la Sra. Rosa Vaenzuelay la Sra. Graciela Gimenez, ambas reconocieron que la actora
quien trabajaba al momento del hecho en servicio de limpieza, no trabajo por seis
meses, periodo que necesito para recuperarse del siniestro, segun las respuestas
agregadas en fecha el 25/08/2020. Lo que coincide con los certificados médicos y la
pericial de autos ya descripta, que reconocen tiempos de tratamiento y rehabilitacion
con kinesiologia.-

Por €ello, del andlisis de los elementos de prueba col ectados en autos concluyo que este
rubro se encuentra acreditado, considerando el monto pedido en demanda razonable
(art. 165 CPCC) y traido a la presente reconociendo por este rubro la suma de
$116.000.-

X -4 Dafo Moral:

La actora requiere por este concepto la suma de $ 75.000, dice que el dafio moral se
origina frente a los tratamientos médicos y farmacologicos, que debio enfrentar,
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sumando al reposo obligatorio, y las lesiones que permanecieron en su cuerpo
generando unaincapacidad.-

En relacion al moral es tarea delicada pues no se puede pretender dar un equivalente y
reponer las cosas a su estado anterior, como en principio debe hacerse de acuerdo al
articulo 1083 C. Civil. El dinero no cumple una funcion valorativa exacta, € dolor no
puede medirse o0 tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de
satisfaccion, lo cual no esigual alaequivalencia. La dificultad en calcular los dolores
no impide apreciarlos en su intensidad y grado por 10 que cabe sostener que es posible
justipreciar la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible,
las angustias, inquietudes, miedos, etc.-

Que, en relacion al mismo, conforme lo advierte Matilde Zavala de Gonzalez, |lo
esencia y determinante es el resultado de la violacién del derecho y de lafrustracion del
interés vinculado al bien protegido: las derivaciones animicamente perjudiciales de un
hecho que engendra responsabilidad civil. De tal modo, €l dafio moral es definible como
"una modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de
entender, querer, 0 sentir que se traduce en un modo de estar de la persona, diferente de
aguel en que se encontraba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente
perjudicial”. (Conf. Resarcimiento de Darios 2a- "Darfios a las personas’ ed. 1993 pag.
567/569).-

Y asi, se ha entendido que "Es procedente el reclamo de dafio moral, que por su indole
espiritual debe tenérselo configurado con la sola produccion del evento dafioso, ya que
por laindole de la agresion padecida, se presume lainevitable lesion de los sentimientos
del demandante” (conf: C.S.J.N. autos: "Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires
Provincia de (policia bonaerense) y otros & dafios y perjuicios’ del 6/3/07, Tomo 330,
pag. 563). También se considera que el dafio moral no es susceptible de prueba directa
(Bustamante Alsina, Jorge, «Teoria general de la responsabilidad
civil», Abeledo Perrot, octava ediciéon, 1993, pagina 244).-

Observo en este punto €l Informe del Lic. José Paulo Moran presentado el dia 5/11/2020
guien describe en relacion a la actora que ??el hecho vivenciado tuvo caracteristicas
traumaticas en tanto el accidente, de escala baja en sus consecuencias gravosas, la
remitio de manera retroactiva, en términos subjetivos, a accidente de transito, ocurrido
en el ano 1996, en el cual pierden lavida su por entonces marido de 39 afios de edad y
su hijo de 13 afios; pérdida, esta segunda, que segln se constata tanto en la entrevista
como en lo consignado en la Historia Clinica no fue superada plenamente mediante un
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trabajo de duelo que le permita que tal pérdida vaya al pasado y pese a dolor no siga
irradiando malestar y padecimiento subjetivo de la misma magnitud casi como hace 24
anos, momento en que ocurrieron esas pérdidas?.En tal sentido, el accidente segundo
operd como un agravante de su estado psicologico anterior, poniendo de manifiesto la
no elaboracion, lano asimilacion (en términos de que el monto de energia psi

Concluye el Psicologo de autos que ??en la actualidad, més alla del dolor que refiere en
la zona cervical y brazo afectado, la actora en términos psicol 6gicos no presenta lo que
bien se encuentra en el concepto juridico de dafio psiquico (en tanto presencia reactiva
de un trastorno psicopatol dgico, en relacion causal con un hecho dafioso, novedoso en la
biografia de la persona y consolidado), no se debe dejar de ponderar el malestar
subjetivo que vivencio, puesto de manifiesto en el desarrollo de un cuadro depresivo, en
la necesidad de asistencia psicoldgico por mas de un afio y que actualmente continua
recibiendo de manera no regular (a demanda de la peritada) en Centro Periférico del
Barrio 20 de Junio.-

Aconsgja que debera ponderarse el sufrimiento personal vivenciado por la peritada, €l
menoscabo en su salud fisica que el accidente le provoco no pudiendo volver atrabajar
en tareas de limpieza, ??el revivir de manera sumamente angustiante y displacenteralas
pérdidas tanto de su por entonces marido (afio 1996) y su hijo adolescente; las
alteraciones que sufrio en la calidad de su reposo nocturno durante al menos tres afios
(insomnio medio); el verse confrontada a un accidente en el que temio por su viday que
en la misma proporcion le generd un estado de desasosiego profundo que le duré al
menos seis meses en relacion a qué hubiese sido de sus otros hijos si ella hubiese
fallecido en el mismo; las dificultades que presentd, producto de su cuadro depresivo,
para poder continuar con actividades que hacian a su goce y esparcimiento personal, tal
como se referencia en la Historia Clinica rubricada por |a psicologa tratante?.(fs. 7
informe de Lic. Moran).-

Considerando todo lo dicho se evidencia un dafio moral cierto y para fijar su monto
"...debe tenerse en cuenta el caracter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho
generador de la responsabilidad y la entidad del sufrimiento causado..." (CSJN,
\"Mosca, Hugo A. v. Provincia de Buenos Aires y otros, del 06/03/07,
pagina web de Lexis Nexis, nro. 35010557).-

Por ello, teniendo presente lo solicitado por |a actora respecto de éste rubro y haciendo
aplicacion del articulo 165 del CPCC, entiendo razonable hacer lugar a este concepto
por la suma de $300.000.-
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Asimismo aplicando a estas sumas un interés fijo del 8% desde lafecha del siniestro al
presente, segun determino nuestro STJ in re ?Garrido?. Es decir que ?...cuando las
sumas de condena representan obligaciones de valor cuantificadas al momento de la
sentencia, no existe ningun impedimento de aplicar una tasa pura de interés, desde el
momento en que el perjuicio se produjo y hasta la fecha de la sentencia de Primera
Instancia; ya que lamisma esta destinada aretribuir el uso del capital.... Losintereses de
una indemnizacion de dafos deberan computarse desde la produccion del perjuicio
hasta el pronunciamiento apelado a una tasa del 8% anual, como tasa pura, dado que
resulta suficientemente compensatoria ante una deuda de valor fijada a valores actuales,
y desde entonces hasta el efectivo pago a la tasa activa cartera general nominal anual
vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina. (conf CNACiv. Sala I,
27/06/2014, La Ley Online, AR/JUR/38821/2014; idem STJ - Se. N° 100/16, inre: 7T.,
L. M.

X1- Que en conclusién la demanda entablada por la Sra. Monica Angélica Saez prospera
contra los Sres. Avan Juan Ferreyray Jose Moisés Ramos, quienes deberan responder
frente ala actora, en forma concurrente (art. 1113 C.C y art.184 C. Com.) con la Unica
limitacion del pago total de la indemnizacion aqui concedida a la transportada y
respecto de sus citadas en garantia, La perseverancia Seguros S.A y Seguros Bernardino
Rivadavia Cooperativa Limitada, son condenadas considerando el limite de sus pdlizas
art. 118 LSy jurisprudencia del STIJRN conf. Se. 50/13 "Lucero" y ?Romero? Se.
08/20-, por la suma de $ 1.155,605,95 (comprendiendo los rubros de incapacidad
sobreviniente por un monto de $384.791,27, dafio emergerte por $150.000, lucro
cesante por lasumade $ 116.000 y dafio moral $ 504.814,68 todas calculadas alafecha
de la presente) y desde aqui, con mas la tasa de interés dispuesta por el Superior
Tribunal de Justicia conforme calculadora del Poder Judicial determinado en autos
"Fleitas?, hasta su efect

X11.- Que en cuanto a las costas del proceso, en atencion a que de la regla general se
desprende que quien resulta vencido debe cargar con |los gastos que debio realizar su
contraria para obtener e reconocimiento de su derecho (CSIN en autos ?Brugo, Marcela
Lucila c/ Eskenazi, Sebastian y otros s/simulacion?, sent. del 10/04/2012), el resultado
del mismo y el principio objetivo de la derrota sentado en el Art. 68 ap.. 1 del C.Pr. €l
gue debe conjugarse con el de laintegralidad del dafio, corresponde imponerlas a las
demandadas vencidasy conforme laletra de las polizas agregadas en autos a las citadas
en garantia (art. 109y 110LS).-
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X111.- Que para la estimacion de los honorarios profesionales se debera tener en cuenta
la labor cumplida, medida por su eficacia, calidad y extension y conjugarlo con el
monto de condena (conf. arts. 6, 7, 8, 10, 20, 38, 39,48y 50y conc. L.A.).-

De este modo regulandose los honorarios profesionales para el Dr. Pablo Omar Galatro,
actuando como patrocinante de la actora, en la suma equivalente al 15% -conforme el
Articulo 8 -Ley G 2212.-

En caso de los |etrados Dres. Juan Ignacio Ciancaglini, Gustavo Martin Chirico y Pablo
Montenegro, actuando en conjunto como patrocinantes del demandado Sr. Avan Juan
Ferreyra y como apoderados de la Compafiia Citada en garantia La Perseverancia
Seguros S. A y también el Dr. Federico Leon Gallardo, representante de la Citada en
garantia, Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada y patrocinante del Sr.
José M. Ramos, quienes conforman un litisconsorcio pasivo segun autos ?Lino Andrea
Liliana ¢/ Provincia de Rio Negro y Kanje Iris s/ Dafos y perjuicios (Expte.
7442/2011CAV) en un 12%+40%+40% dividido en 4 representacion (arts. 6, 7, 8, 10,
12,39,48y 50 Ley G 2212).-

Ademas, los honorarios de los peritos accidentoldgico, Ing. Carlos A. Riat, médico Dr.
Carlos A. Aguero, y perito Psicologo Lic. Jose Paulo Moran en la suma equivalente al
4% (segun lo dispuesto en la ultima parte del art.18 de laley de peritos N° 5.069, no
puede superar conjuntamente el 12%).-

Y teniendo en cuenta que los honorarios regulados superan el 25% determinado en el
art. 77 del CPCC segun lo dispuesto por nuestro maximo Tribunal en autos
?Mazzuchelli, Mabel Noemi C/ M.S.C.B. S /Dafnos y Perjuicios s/ Casacion? debo
aplicar un coeficiente de reduccion -equitativo y proporcional- atodas las partes para no
superar el limite nombrado el cual se fija en $288.901,48 (25% de $1.155,605,95). Ello
da como resultado, para €l letrado de la parte actora la suma de $160.500 ($173.340,89
*92,5926%) y la suma global de la parte demandada por su actuacion profesiona y con
derecho a cobro de honorarios, se fija en la suma de $251.665,31 ($271.798,51
*92.5926%) producto de adoptar sobre el monto base $1.155,605,95 el 12 %, y hacer
incidir sobre éste el 40%, como consecuencia de la actividad en el doble caracter de
apoderado letrado, + otro 40%, -fruto del incremento generado por la existencia de un
litis consorcio- y ese monto dividirse por 4 (cada representacion), con aplicacion del
indice de reduccion d

Y por ultimo regular los honorarios de los peritos. accidentologico, Ing. Carlos A. Riat,
medico Dr. Carlos A. Aguero, y perito Psicologo Lic. José Paulo Moran en la suma de
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$42.800,22 a cada uno ($46.224,23 * 92.5926%-segln |o dispuesto en la tltima parte del
art.18 delaley de peritos N° 5.069, no puede superar conjuntamente el 12%).-
RESUELVO:

|.-Hacer lugar a la demanda interpuesta a fs. 39/49 y 52 por la Sra. Monica Angélica
Saez, y condenar alos Sres. Avan Juan Ferreyra, José Moisés Ramos, en |os términos
desarrollados en el considerando pertinente (art. 1113 C.Cy art. 184 C. Com.) en forma
concurrente y a sus citadas en garantia, La perseverancia Seguros S.A y Seguros
Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada, considerando el limite de sus polizas art.
118 LS - conforme Doctrina Legal STJ -, apagar en el plazo de 10 dias ala actora, la
suma de $1.155,605,95 (comprendiendo los rubros de incapacidad sobreviniente
$384.791,27, dafio emergerte $150.000, lucro cesante $116.000 y dafio moral $503.801
todas calculadas a |a fecha de la presente), y desde aqui, con mas la tasa de interés
dispuesta por el Superior Tribunal de Justicia conforme calculadora del Poder Judicial
determinado en autos "Fleitas?, hasta su efectivo pago.-

[1.- Imponer las costas a ambos demandados y sus citadas en garantia recordando el
principio de indemnidad del Asegurado (Conf. Art. 109 y 110 LSy args. Art. 68
CPCCQ).-

[11.- Regulense los honorarios profesionales del Dr. Pablo Omar Galatro, actuando
como patrocinante de la actora, en la suma de $ 160.500 ($ 173.340,89 *92,5926%-
conf- 15% - €l Art. 8-Ley G 2212).-

Para Dres. Juan Ignacio Ciancaglini, Gustavo Martin Chirico y Pablo Montenegro, en
conjunto, apoderados de la Compaiia La Perseverancia Seguros S.A y como
patrocinantes del demandado Sr. Avan Juan Ferreyra en la suma de $125.832,64
($62.916,32 por cada presentacion);(conf. 12%+40%+40%-* 92.5926%/4) y para €l Dr.
Federico Ledn Gallardo en la suma de $ 41.944,21 (conf.12%+40%+40% * 92.5926%
/4-1/3) como letrado patrocinante del Sr. José Ramosy la misma suma de $ 41.944,21
como representante de la Citada Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada.
Por dltimo regular los honorarios de los peritos accidentol 6gico, Ing. Carlos A. Riat,
medico Dr. Carlos A. Aguero, y perito Psicologo Lic. José Paulo Moran en la suma de
$42.800,22 a cada uno ($ *92.5926%- conf. 4%-Ultima parte del art. 18 de laley de
peritos N° 5.069, MB. $1.155,605,95).-

IV.- Registrese, protocolicese y notifiquese.-
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