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CH-59525-C-0000
Choele Choel, 13 de Septiembre de 2022.

AUTOS Y VISTOS: Para resolver en estos autos caratulados: "BANCO
SANTANDER RIO S.A. C/ RANZ ALVAREZ NURIA S/ EJECUTIVO (¢)",
EXPTE. N° CH-59525-C-0000, de los que,

RESUL TA: Que en fecha 29 de octubre de 2021 se reciben en este organismo las
presentes actuaciones provenientes de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

- En fecha 04/11/2021 se recibe correo electronico del Juzgado de Ejecucion,
Concursos y Quiebras N° 2, de la Circ. | requiere se le informe |los datos de la cuenta
bancaria perteneciente ala causa caratulada"BANCO SANTANDER RIO S A ¢/RANZ
ALVAREZ NURIA § EJECUTIVOY MEDIDA CAUTELAR", EXPTE. N° 132844.

- En fecha 17/11/21 se tiene por recibido el expediente en formato papel. La
suscripta asume el conocimiento del proceso y se dispone hacer saber la Jueza que va a
entender en los presentes, y que los mismos quedaran radicados por ante este Juzgado.
No encontrandose matriculados en esta provincia los letrados presentados con la parte
actora, se requiere la presentacion en Autos con patrocinio letrado/apoderado aqui
matriculados.

Setiene presente y se hace saber |o solicitado por € Juzgado requirente.

- En fecha 30/11/21 se presenta el Doctor Pablo A. Squadroni, con su propio
patrocinio letrado, y expresa que conforme ha acreditado en autos: “RANZ ALVAREZ,
NURIA SINHIBITORIA” (EXPTE. N° O-2CH-1- C31-20) con copia de Acta Poder, la
Sra. Nuria Ranz Alvarez |o ha designado su mandatario, teniendo, consecuentemente,
facultades suficientes para representar a la misma. Declara bajo juramento, que el
mandato conferido se encuentra plenamente vigente por no haber sido revocado, ni
renunciado y plantea la nulidad de todo o actuado, solicitando se haga lugar a lo
peticionado con expresa imposicion de costas a la parte actora. Asimismo, en funcion
del derecho de defensaen juicio y debido proceso (art. 18 de la Constitucion Nacional y
22 de la Constitucion de la provincia de Rio Negro) reitera el planteo de excepcion de
inhabilidad de titulo del certificado de saldo deudor y nulidad del contrato denominado
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por la entidad bancaria como “ Solicitud de Apertura de Cuenta Corriente” opuestas al
momento de efectuar el planteo de inhibitoria que tramitara mediante expediente:
“RANZ ALVAREZ, NURIA S/INHIBITORIA” (EXPTE. N° O-2CH-1- C31-20),
solicitando se haga lugar a ello, con costas a la actora. Por ultimo, solicita se ordene el
levantamiento del embargo trabado sobre €l salario de su mandante como dependiente
del Ministerio de Salud de la provincia de La Pampayy la restitucion inmediata de los
fondos retenidos. A tal fin, solicita la apertura de cuenta bancaria y la solicitud de
remision de fondos a lajueza interviniente.

Relata que en fecha 11/08/20 su mandante recibié intimacion de pago y embargo
mediante la intervencion de la Jueza de Paz de Rio Colorado donde es notificada del
presente proceso. Que, entonces, dentro del plazo de ley, el 18/08/21, se procedio a
plantear inhibitoria y también a oponer excepcion de inhabilidad de titulo, plantea
nulidad absoluta, adjunta y ofrece prueba, solicita levantamiento de embargo y hace
reserva de caso federal. Que en dicha oportunidad esa parte peticiond expresamente:
“ Se comunique via telefénica y/o mail €l planteo de inhibitoria a efectos que conforme
art. 12 del CPCyC ordene la suspension del procedimiento, hasta tanto, se resuelva la
contienda sobre la competencia.” .

- En fecha 28/08/21 se dispuso cursar comunicacion telefénica y/o via mail a
Juzgado de Ejecucion, Concursos y Quiebras N° 2 de la Primera Circunscripcion
Judicial de la ciudad de Santa Rosa, ante el cual tramitaba la presente causa, a fin
informar sobre el inicio del tramite de inhibitoria. Indica que dicha comunicacién obraa
fs. 52 del presente expediente.

Sigue diciendo que en fecha 3 de septiembre |la magistrada interviniente ordena
responder 1o solicitado por V.S. y asi, en lamisma fecha, se remite mail a este Juzgado
informando el estado del expediente, en 1o que aqui importa, que en fecha 27/08/20 se
habia mantenido la sentencia monitoria y que al 03/08/20 dicha actuacion no se
encontraba notificada

Que posterior a dicha comunicacién la magistrada de Santa Rosa, informada
debidamente del planteo de inhibitoria, no solo no retrotrajo las actuaciones, sino que
avanzd en el expediente produciendo y ordenando una gran cantidad de actos
procesales.

Que ambos Cddigos Procesales, tanto el de nuestra provincia como el de La
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Pampa, contienen la misma prevision normativa: “Articulo 12.- SUSPENSION DE
LOS PROCEDIMIENTOS. Durante la contienda ambos jueces suspenderan los
procedimientos sobre lo principal, salvo las medidas cautelares o cualquier diligenciade
cuya omision pudieraresultar perjuicio irreparable.”

Entiende que es claro que lo actuado por la magistrada que interviniera
primigeniamente en las presentes actuaciones debe ser declarado nulo, mas alin cuando
lo actuado ha afectado en forma concreta el gjercicio del derecho de defensaen juicio de
su mandante, considerando, en este sentido, que lairregular actuacion ha imposibilitado
el tratamiento de la excepcion de inhabilidad de titulo y de la nulidad planteadas por su
parte.

Afirma que la nulidad no solo debe fundarse en o hasta aqui expuesto, sino que
ademas, existen normas de fondo que alnan la invalidez de todo lo actuado. Entiende
gue concretamente, en el presente caso se han violado normas de orden publico
patentizandose una situacion que claramente violenta el sistemajuridico de proteccién a
los consumidores que tiene como vértice a art. 42 de la Constitucion Nacional, €llo, en
fraude alaley de conformidad con € art. 12 del Cédigo Civil y Comercia de la Nacion.

Indica que las normas violentadas, entre otras, son €l art. 36 delaLey de Defensa
del Consumidor y €l art. 52 de laLey N° 25.065, ambas normas con caracter de orden
publico de acuerdo alos arts. 65y 57 respectivamente.

Afirma que es claro que nunca correspondio tramitar el presente proceso en la
ciudad de Santa Rosa, circunstancia corroborada por la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion, por lo cual, es necesario la regularizacion de la situacion, en tanto, la razon
basicay fundamental de la prevision normativa es evitar un escenario como el que aqui
se ha planteado. Este escenario es una consumidora que no ha podido ejercer
debidamente su derecho de defensa en juicio —ameén que se han planteado excepciones
dentro del plazo concedido- por haber sido demandada ante un Juzgado incompetente
de una provincia distinta ala de su domicilio.

Y gue en caso de una decision adversa a lo aqui peticionado, se estaria avalando
una limitacién al efectivo goce de los derechos del consumidor, toda vez que el
desplazamiento de la competencia judicial hacia una sede distinta de la que corresponde
a su domicilio importa un verdadero y concreto condicionamiento para el gjercicio del
derecho de defensa en juicio, especialmente, €l tratamiento de las excepciones y nulidad
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planteada. Que la falta de tratamiento y consideracion de la excepcion de inhabilidad de
titulo y la nulidad planteada al momento de interponer la inhibitoria, constituye un
concreto perjuicio cumpliéndose de esta manera con |os requisitos establecidos por el
art. 172 del CPCyC.

Por o expuesto, y luego de citar doctrinay jurisprudencia en apoyo a su relato de
los hechos y pretension, solicita se decrete la nulidad de todo |0 actuado,

procediéndose aresolver considerando y tratando la excepcidn de inhabilidad de titulo y
lanulidad del contrato planteada conjuntamente con el escrito de inhibitoria.

Adjunta escrito de interposicion de excepcion de nulidad de titulo y nulidad, e
indica que pese a la prevencion adoptada, las mismas no fueron tratadas oportunamente,
por 1o cual unadecision justaen el presente caso implicainvariablemente el tratamiento
de lo planteado en dicho momento. Solicita se anexe al presente expediente copia de
dicho escrito y, asimismo, se proceda a acumular ambos expedientes a fin del
tratamiento adecuado de la prueba adjuntada y ofrecida en dichos actuados.

Subsidiariamente apela para el hipotético caso que se decida que la nulidad agui
articulada, no resulta procedente. Manifiesta que lo cierto y concreto es que no se ha
notificado a su mandante del mantenimiento de la sentencia monitoria, en tanto,
invariablemente dicha notificacion también es nula dado que el proceso debid ser
suspendido por imperio del art. 12 de nuestro Codigo Procesal y el de laprovinciade La
Pampa. Que asimismo, el medio de notificacion utilizado —por carta documento- no se
adeclia alas pautas del rito de nuestra provincia, ni de la provincia de La Pampa, por tal
motivo, dicharesolucion alafecha, eventualmente, no se encuentra firme procediendo,
en caso de no decretarse la nulidad, a apelarse la misma.

- En fecha 14/12/21 se tiene al Dr. Squadroni por presentado, en el carécter
invocado y por constituido domicilio procesal. Se requiere a letrado acredite personeria
o ratifique la gestion dentro del plazo y bajo el apercibimiento con lo prescripto por €l
Art. 48 del CPCC. Del pedido de nulidad y levantamiento de embargo, la excepcion
planteada, se dispone conferir traslado. Se dispone oficiar al Banco Patagonia S.A. para
gue proceda a la apertura de cuenta bancariajudicial a nombre de este mismo Tribuna y
COmMo pertenecientes a estos autos.
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- En fecha 21/12/21 el Dr. Squadroni adjunta acta mandato otorgada por Nuria
Ranz Alvarez, agregada a los autos caratulados “RANZ ALVAREZ, NURIA
S/INHIBITORIA”, EXPTE. N° O-2CH-1- C31-20. Peticiona se acumulen aquellas
actuaciones a las presentes y se adjunte al presente la totalidad de |a prueba documental
alli adjuntada.

- En fecha 28/12/21 se agrega acta mandato y se vincula a letrado apoderado de
la parte demandada. Siendo que el expediente caratulado "RANZ ALVAREZ NURIA
S/ INHIBITORIA (c)", RECEPTORIA N° O-2CH-1-C2020 tramita integramente de
manera virtual, ala acumulacion solicitada, no se hace lugar. Sin perjuicio se efectliala
correspondiente vinculacion en le Sistema Informatico Lex-Doctor y se deja nota en los
autos referenciados.

- En fecha 08/02/22 el Juzgado de Ejecucion, Concursosy Quiebras N° 2 - Circ. |
requiere se informe los datos de la cuenta bancaria a fin de realizar |a transferencia de
los fondos existentes en autos "BANCO SANTANDER RIO S A C/RANZ ALVAREZ
NURIA § EJECUTIVO Y MEDIDA CAUTELAR", EXPTE. N° 132844.

- En fecha 08/03/22 se tiene por recibido el correo electronico, se hace saber y se
informan |los datos de la cuenta judicial de autos al Juzgado requirente mediante la
remisién de correo el ectrénico.

- En fecha 21/03/2022 adjunta Poder General Judicial y se presenta el Doctor
Mariano Brillo en caracter de apoderado del BANCO SANTANDER RIO S A. Refiere
gue, conforme surge de la copia que acompafia, en fecha 17 de marzo de 2022, su
representada recibio lacédulaLey 22.172 en el domicilio sito en lacalle Villegas N° 77
de Santa Rosa, La Pampa. Que mediante esta notificacion se le confirié traslado a su
mandante del pedido de nulidad, levantamiento de embargo y la excepcion planteada
por la demandada, pero que sin embargo, del examen de la notificacién recibida -cuya
copia acompafa-, se advierte que la misma carece de la totalidad de las copias de
traslado correspondientes, toda vez que no fueron acompafiadas a la documental
aportada por la demandada en el acapite “IX. Que es evidente entonces que dicha
omision le impide a su parte gjercer debidamente su derecho de defensa en juicio a no
poder contestar en forma precisa, acabaday completa el traslado en cuestion debido ala
omision sefialada
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En virtud de lo expuesto, siendo defectuosa la notificacion recibida, al carecer de
la documental aportada por la demandada detallada precedentemente, solicita se
disponga la inmediata suspension del plazo para contestar el traslado conferido por la
resolucion de fecha 14/12/2021 hasta tanto la contraparte cumplimente debidamente la
notificacion en el sentido indicado, adjuntando la totalidad de las copias de la
documental omitidas.

Por ultimo, solicita se deje constancia en la resolucion a dictarse que, tratandose
la cédula recibida de una notificacion Ley 22.172 en extraia jurisdiccion (Santa Rosa,
Provincia de La Pampa), resulta de aplicacién la ampliacion del plazo prevista por €l
Art. 158 del Cédigo Procesal local, debiendo extenderse el plazo en 4 (CUATRO)
DIAS toda vez que separan a domicilio del Tribunal del domicilio de notificacion en la
localidad de Santa Rosa, La Pampa unos 416 kilémetros de distancia.

- En fecha 08/04/22 se tiene por presentado, parte, en el caracter invocado y por
constituido domicilio electronico. De la documental, denuncia de defecto de
notificacion, solicitud de suspension de plazos y ampliacion de plazo en razon de la
distancia, se dispone conferir traslado. Asimismo se libra oficio N° 191/22 de apertura
de cuentajudicial a Banco Patagonia S.A.

- En fecha 12/04/22 |a parte demandada contesta el traslado conferido de la
presentacion efectuada por la actora en fecha 21/03/2022. Sin reconocer hecho y/o
derecho alguno, con el solo fin de respetar el derecho de defensa en juicio que tutelaa
las partes del presente proceso y en aras de la celeridad que debe imprimirse a la tutela
de los derechos de |os consumidores, solicita se autorice a conferir traslado de la prueba
documental que refiere en el punto Il de su presentacion al domicilio constituido en
estos autos. Solicita se reanude el plazo concedido para evacuar €l traslado que le fuera
conferido a la parte actora, en tanto, la misma ha solicitado la suspensién del mismo y
no su interrupcién. Sin perjuicio de lo expuesto, advierte que la presentacion efectuada
por la actora redunda en el incumplimiento del deber de colaboracién dispuesto en el
art. 53 de la Ley N° 24.240, en tanto, |la referida documental se encuentra debidamente
subidaa SEON teniendo la misma la posibilidad de acceder facilmente alamisma.

- En fecha 02/05/22 se tiene por contestado el traslado conferido a la parte
demandada. Se hace lugar a lo solicitado, se autoriza a conferir traslado de la prueba
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documental al domicilio constituido por la ejecutante. Asimismo, en virtud de lo
dispuesto por el art. 158 del CPCC, se amplia el plazo parala contestacion del traslado
por 4 (cuatro) dias. Se envia mail a casilla de correo del Juzgado de Ejecucion,
Concursos 'y Quiebras N° 2 - Circ. |, haciendo saber la apertura de la cuenta judicial N°
124364132, CBU N° 03402643 08124364132000.

- En fecha 10/05/22 el Poder Judicial de La Pampa envia e-mail informando que
se procedid a transferir 1os fondos existentes en la cuenta de los autos "BANCO
SANTANDER RIO S.A ¢c/RANZ ALVAREZ NURIA S/ EJECUTIVO Y MEDIDA
CAUTELAR", EXPTE. N° 132844, a la cuenta denunciada N° 124364132, CBU N°
03402643 08124364132000 del Banco Patagonia S.A., lasumade $ 581.722,82 y que
en atencién alo resuelto por la Corte Suprema de Justicia de La Nacién se remiten en
adjunto, copia de las actuaciones digitales obrantes en €l sistema informético. Asimismo
se hace saber la existencia de embargo gjecutivo vigente, trabado contra la demandada
RANZ ALVAREZ, NURIA, DNI N° 29.632.277 sobre los sueldos que percibe como
dependiente de la Administracion Pablica Provincial. Se comunica a la Contaduria
General de la Provincia la tramitacion del presente proceso por ante un juzgado de
distintajurisdiccion y los datos de la nueva cuenta judicial en la que deberdn depositarse
los fondos retenidos y/o a retenerse en virtud del embargo decretado y comunicado
mediante oficio N° 4045/18.

Informa asimismo que se remite por correo postal 1a documentacion original que
se encuentra reservada en la Secretaria de ese Juzgado y que una vez acreditada la toma
de razon de lo alli dispuesto por el Juzgado exhortado, por la empleadora y la
inexistencia de saldo, se procede al cierre de la cuenta judicial y al archivo de las
presentes actuaciones.

- En fecha 11/05/2022 el doctor Mariano Brillo -apoderado del BANCO
SANTANDER RIO SA .-, se presentay contesta traslado. Sobre el planteo de nulidad
de lo actuado, refiere que con fecha 24 de febrero de 2021, V.S. resolvié hacer lugar ala
inhibitoria planteada por la demandada y se declar6 competente para conocer en la
causa caratulada “BANCO SANTANDER RIO S.A. ¢/ RANZ ALVAREZ, NURIA ¢
EJECUTIVO Y MEDIDA CAUTELAR” (Expte. 132844), en tramite por ante el
Juzgado de Ejecucién, Concursos y Quiebras N° 2 de la Primera Circunscripcién
Judicial de La Pampa y dispuso la remisiéon de la causa prevista por el Art. 9 del
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C.P.C.C. a efectos de que la Jueza a cargo del Juzgado de La Pampa se expidiera
remitiendo el expediente para su radicacion ante este Juzgado, o bien y de mediar
oposicion, a efectos que se expida en funcion de la elevacion del expediente a Tribunal
gue dirima la cuestion de competencia.

Que de conformidad con lo sefialado precedentemente, se advierte con total
claridad que la inhibitoria planteada en autos fue resuelta favorablemente con fecha 24
de febrero de 2021 y luego comunicada al Juzgado de La Pampa via exhorto recién con
fecha 09 de marzo de 2021.

Que recién a partir de la recepcion del mentado exhorto en el Juzgado de La
Pampa el 09/03/21, la Sra. Jueza a cargo debia suspender la tramitacion de las
actuaciones remitiendo la causa al Juez que se declaré competente en virtud de la
inhibitoria promovida por la contraria o bien, en caso de mediar oposicién, disponer su
elevacion al Tribunal competente para dirimir la contienda en 10s términos previstos por
los Arts. 9y 10 del CPCC.

Por otro lado, tal como se advierte del oficio digital recibido en el Juzgado de La
Pampa con fecha 03/09/2020, V.S. simplemente limit6 la comunicacién cursada en esa
oportunidad a efectos de “ solicitar tenga a bien brindar a este Juzgado informacion
relativa al estado procesal de los autos caratulados “ BANCO SANTANDER RIO SA. ¢
RANZ ALVAREZ, NURIA ¢ EJECUTIVO Y MEDIDA CAUTELAR’ (Expte. 132844),
gue tramitan por ante el Juzgado a su cargo” . Destaca que en la comunicacién aludida
no se informaba respecto de la existencia de planteo de excepcion alguno realizado por
la demandada, ni tampoco V.S. requeria la inmediata suspension del tramite de las
actuaciones en los términos del Art. 12 CPCC. Entiende que ésto ultimo es |6gico, toda
Vez gue aun no se habia resuelto la inhibitoria interpuesta por la contraria, 1o cual
ocurrio recién con fecha 24/02/21 y comunicado mediante exhorto de fecha 09/03/21.

Sigue diciendo que en funcion de ello, y limitandose exclusivamente a lo que
fuera requerido oportunamente por V.S. (“brindar a este Juzgado informacion relativa a
estado procesal ” de la causa), el Juzgado de La Pampa procedi6 a responder 10
solicitado mediante oficio digital de fecha 3 de septiembre de 2020 en el cual se
informo lo siguiente: “ Hago saber que los obrados se iniciaron el dia 30/10/2018,
despachada sentencia monitoria se intimé de pago y embargo, citacién para la defensa
y notificacion de la sentencia el dia 11/08/2020, al no haberse presentado la
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demandada, ejercido defensa técnica o constituido domicilio se la mantuvo y se le
constituyé domicilio en los Estrados del Tribunal actuacion esta Ultima despachada el
dia 27/08/2020, la que a la fecha se encuentra sin notificar” .

Que de conformidad con lo detallado y contrariamente a lo apuntado por la
contraria en su planteo de nulidad de lo actuado, no existiendo al 03/09/20 ningun tipo
de limitacién procesal para el avance de la causa ante el Juzgado de La Pampa, las
actuaciones siguieron su curso quedando debidamente notificada |la demandada de la
sentencia monitoria con fecha 11/08/2020. Luego, el Juzgado de La Pampa dict6 la
resolucion de fecha 27/08/2020 mediante la cual se mantuvo la sentencia monitoriay,
posteriormente, se practicd liquidacion con fecha 08/02/2021 y se realiz6 un retiro de
fondos con fecha 22/02/2021, tal como surge de |os antecedentes de la causa.

Por tal motivo, entiende, y solicita expresamente que, en la hip6tesis de que V.S
considerase que corresponde en esta causa decretar la nulidad de todo o parte de lo
actuado por ante el Juzgado de la Pampa, de ninguna manera se impongan las costas a
su representada tal como maliciosamente solicita la demandada en la presentacion en
conteste.

Ello, toda vez gque tanto su mandante como la Sra. Jueza a cargo del Juzgado de
La Pampa obraron conforme a derecho y en cumplimiento con lo solicitado inicialmente
por V.S. en la comunicacion recibida con fecha 03/09/2020 y luego en el exhorto de
fecha 09/03/2021, mediante el cual fueron luego remitidas las actuaciones a este
Juzgado al haberse hecho lugar a la inhibitoria planteada por la Sra. Ranz Alvarez.
Afirma que V.S. no puede entonces soslayar la importancia de |o aqui expuesto guiada
por la excesiva animosidad de la demandada en contra de la actuacion de su
representada, la que se visualiza a lo largo de todas y cada una de las presentaciones
efectuadas por la Sra. Ranz Alvarez alafecha.

Seguidamente efectla contestacion al planteo de excepcion y nulidad del
contrato, formulado por la contraria conjuntamente con lainhibitoria.

Indica que la demandada pretende negar la existenciay €l monto de ladeuda (y su
condicién de deudora), pero luego la reconoce expresamente. Que en el acapite V.1. de
su presentacion solo niega procesalmente la deuda; pero luego la reconoce técitamente
al cuestionar su exigibilidad, mas no su existencia. Es decir al sostener que el
certificado de saldo deudor en cuenta corriente de marras contendria saldos deudores de
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tarjeta de crédito y provenientes de un préstamo personal, asi como también realiza
posteriormente un improcedente planteo de nulidad del contrato de cuenta corriente en
el marco del presente juicio gecutivo. En consecuencia se pregunta, si la deuda no
existe, ¢Por qué la g ecutada plantea estas cuestiones?.

Como consecuencia de tal analisis, la actora, solicita que se tenga especia mente
presente al momento del analisis de la excepcidn de inhabilidad de titulo formulada por
la demandada.

Al contestar el traslado de la excepcidn de inhabilidad de titulo, la actora afirma
que € certificado de saldo deudor en cuenta corriente acompanado cumple debidamente
con la totalidad los requisitos establecidos por el Art. 1.406 del Cédigo Civil y
Comercial de laNacién (CCCN), no correspondiendo —en consecuencia—, la pretendida
discriminacion o desglose de los importes que componen dicho saldo, ya que tampoco
existe normativa que en la actualidad asi |o exija, contrariamente a lo sefialado por la
contraria en la presentacién en conteste.

Que ni la Ley de Defensa del Consumidor 24.240 (LDC), ni ninguna otra
normativa, ha modificado, ni derogado el régimen de gecucion de saldo deudor en
cuenta corriente bancaria, sumado a que el Articulo 542 inc. 4) del CPCC taxativamente
dispone la imposibilidad de indagar sobre la legitimidad de |a causa a momento de
plantearse la excepcién de inhabilidad de titulo. Y entiende que la razén de ello es
justamente la posibilidad que tiene luego el deudor de formular el juicio ordinario
posterior, previsto por el Art. 553 del CPCC con mayor amplitud de pruebay debate,
articulo que tampoco ha sido modificado ni derogado por laLDC, ni por ninguno de sus
principios.

Refiere que la Sra. Ranz Alvarez fundamenta su excepcion de inhabilidad de
titulo, en la presunta inclusion en el saldo deudor de cuenta corriente en ejecucion, de
saldos deudores de tarjeta de crédito y préstamo personal y en la supuesta existencia de
un incumplimiento con el Art. 36 LDC, y que la gecucion de marras constituiria un
supuesto “fraude a la ley” en los términos del Art. 12 del CCCN en tanto Banco
Santander buscaria “eludir la aplicacion de dos normas de orden publico, laLey 24.240
y 25.065".

A continuacion, la actora, poner de resalto que la posibilidad de debitar en cuenta
corriente diversos productos y servicios bancarios se encuentra expresamente
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establecida por lalegislacion especifica, que en efecto, el vigjo articulo 793 del Codigo
de Comercio (incorporado por la Ley 24.452) disponia en su cuarto parrafo que “ ...Se
debitaran en cuenta corriente bancaria los rubros que correspondan a movimientos
generados directa o indirectamente por el libramiento de cheques. Se autorizaran
débitos correspondientes a otras relaciones juridicas entre el clientey el girado cuando
exista convencion expresa formalizada en los casos y con |os recaudos que previamente
autorice el Banco Central de la Republica Argentina” , y que en el mismo sentido, €l
articulo 1395 del CCCN dispone con relacién ala cuenta corriente que “ Con sujecion a
los pactos, los usos y la reglamentacién: a) se acreditan en la cuenta los depésitos y
remesas de dinero, el producto de la cobranza de titulos valores y los créditos
otorgados por el banco para que el cuentacorrentista disponga de ellos; b) se debitan
de la cuenta los retiros que haga el cuentacorrentista, los pagos o remesas que haga el
banco por instrucciones de aquél, las comisiones, gastos e impuestos relativos a la
cuenta y los cargos contra el cuentacorrentista que resulten de otros negocios que
pueda tener con el banco. Los débitos pueden realizarse en descubierto.” .

Que por su parte, el B.C.R.A dispuso mediante la Comunicacion “A” 3244
(reglamentaria de la cuenta corriente bancaria) que pueden debitarse en una cuenta
corriente bancaria mediando expresa conformidad del cliente: * ...comisiones, pagos de
préstamos, facturas de servicios publicos y/o privados, alquiler de cajas de seguridad,
servicios de cobranzas de impuestos, tasas y contribuciones, resiimenes de crédito,
etc...” (Punto 1.5.4).

Que tanto la reforma que introdujo el legislador en el art. 793 del Céd. de
Comercio, como la que en consecuencia llevé a cabo la autoridad de control en la
reglamentacién de la cuenta corriente bancaria'y 1o normado por €l art. 1395 CCCN,
fueron realizadas para adaptar las normas a las précticas bancarias. Surgen de la
conviccioén de laimportancia que tiene un sistema financiero sano para la economia del
pais, es decir del caracter de servicio de interés publico que reviste la actividad
bancaria. También de la conciencia de que si las entidades financieras no pueden
recuperar agilmente los créditos en mora se perjudica el otorgamiento de nuevos
créditos, y por consiguiente el funcionamiento del sistemay de la economia en general.
La importancia del recupero de los créditos, conjugada con la solvencia patrimonial
—controlada por el BCRA- con gue los bancos responden cuando cometen errores o
abusos, constituye el fundamento de la facultad de emitir titulos €jecutivos unilaterales
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como lo son los certificados de saldo deudor en cuenta corriente.

Sigue diciendo que el contrato de cuenta corriente bancaria es un contrato de
coordinacion de las relaciones financieras entre e cuentacorrentistay la entidad con la
gue trabaja. Sirve de marco para la celebracion y ejecucion de multiples operaciones 'y
con tratos, tales como el pago de facturas mediante débitos automaticos, retiros y pagos
mediante tarjetas de débito, recepcion y repago de créditos, compraventa de divisas,
bonos y acciones y muchos otros mas. Las operaciones de tarjeta de crédito vy,
concretamente el pago de los saldos deudores que registren los titulares de ellas (sea el
pago minimo o del total) no escapan a ese marco. Y asi 10 reconoce expresamente la
normativa resefiada, que no supedita la posibilidad de g ecutar los saldos deudores a
ninguna circunstancia.

Que por su parte, el art. 42 de laLey N° 25.065 establece que “ Los saldos de
tarjeta de crédito existentes en cuentas corrientes abiertas a ese fin exclusivo no seran
susceptibles de cobro gecutivo directo, debiendo recurrir a la preparacién de la via
gjecutiva’ . Y que lainterpretacion a contrario sensu de lanormaes clara: si la cuenta
corriente bancaria en base ala cua se emitio el certificado —como en €l caso de autos—
no fue abierta exclusivamente a ese fin, procede €l cobro gecutivo directo.

Agregaque s € art. 42 de laley 25.065 dice “exclusivamente” quiere decir que
niega la posibilidad del cobro gecutivo “Unicamente” alos saldos deudores de cuentas
corrientes abiertas con el Unico fin de debitar saldos de tarjetas de crédito. No abarca
otros supuestos diferentes.

Entiende que extender esa prohibicidn a otros supuestos no abarcados por la
norma, seriarealizar una interpretacion extensiva prescindiendo abiertamente del texto
legal, 1o que resultaria una aplicacién anal 6gica de una norma de excepcién invadiendo
la esfera del principio general, o que es vedado por los precedentes de la CSIN que
sostienen que: “Las normas que constituyen excepciones a un principio general no
admiten aplicaciones analogas y deben interpretarse restrictivamente” (CSIN, Autos:
“Vlanini S.P.A y otro ¢/ Obras Sanitarias de laNacién”. 01/01/82 T 304; p. 225.).

Seguidamente hace saber que la cuenta corriente en la especie, se componiade la
posibilidad de debitar de la misma cheques, tarjetas de crédito, descubiertos en cuenta
corriente, adelantos de dinero, préstamos personales, etc., |0 que demuestra que la
misma no fue abierta con el Unico objeto de debitar |os saldos deudores de tarjetas de
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crédito y/o de préstamos personales.

Por tales razones afirma que €l titulo gecutivo que se gecuta es habil, reline los
requisitos establecidos por el CCCN, la Ley 25.065 y la reglamentacion del B.C.R.A.,
no vulnera la legislacion de fondo, ni la Ley N°25.065, y asimismo que la presente
gjecucion es gjustada a derecho, y contiene todos los recaudos formales exigidos, no
existiendo en el caso de marras el presunto “fraude alaley” invocado por la contraria.

Que si la cuenta fue utilizada para otros fines y no con ese fin exclusivo, su saldo
deudor es susceptible de cobro gecutivo, aun cuando incluya dentro de sus operaciones,
débitos por saldos negativos en tarjetas de crédito.

Que la argumentacién de la contraria pretende soslayar |a realidad bancaria
actual, en lacual los usuarios abonan no solo su tarjeta de crédito, sino lamayoria de los
servicios, impuestos, etc. mediante débitos en sus cuentas corrientes, sin necesitar pactar
el débito en sus cuentas corrientes, sin necesitar pactar el débito automatico para hacerlo
ya que lo efectian mensualmente por medio de internet. Por lo tanto, no nos
encontrariamos frente a usuarios que desconocen los contratos que han firmado, o en
cuyos contratos se incluyen clausulas abusivas, sino de personas informadas que, por
razones de agilidad y comodidad, utilizan el sistema de débito en cuentaafin de realizar
todo tipo de operaciones.

ContinGia su argumentacion relatando que esta practica, contrariamente a lo

sostenido por la contraria, no sélo beneficiaria a banco emisor ya que centraliza
todas las operaciones en una sola cuenta, sino a cliente que ve simplificada su
operatoria bancaria.

Por ultimo, respecto al planteo efectuado por la demandada, con relacién al
presunto incumplimiento en el caso de marras con lo normado por el Art. 36 LDC
fundado en la supuesta omision de referenciaen € titulo a“los intereses a pagar, latasa
de interés efectiva mensual y laforma de amortizacion de los intereses’, remarca que €l
certificado de saldo deudor en cuenta corriente cuya ejecucion se persigue en autos
cumple debidamente con la totalidad |os requisitos establecidos por € Art. 1406 CCCN,
no correspondiendo —en consecuencia— la pretendida discriminacién o desglose de los
importes que componen dicho saldo, ni tampoco su complementacién con documental
respaldatoria.
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Entiende que, a diferencia de los que ocurre con los pagarés, dicha normativa
consumeril no seria aplicable en el caso de la gjecucion de un saldo deudor de cuenta
corriente bancaria, toda vez que ontol6gica y funcionalmente, no es o mismo hablar de
un pagare, que de un saldo deudor de cuenta corriente bancaria; teniendo ambas
operaciones diferencias sustanciales, que repercute directamente en las cuestiones
vinculadas con la gjecucion. Que a los fines interpretativos, debe acudirse al CCCN,
para asi advertir que el Art. 1406 CCCN indica cuales son los pasos -y requisitos- para
proceder a la g ecucion de este tipo de instrumentos. Que el mismo no indica -para la
gjecucion del titulo- que sea necesaria su complementacion con documental
respaldatoria, no correspondiendo por lo tanto acompariar ninguna otra documentacion
adicional alayaacompaiiada a estas actuaciones.

Advierte asimismo que la accionada pretende aplicar al caso de marras, por
analogia, jurisprudencia vinculada a la gjecucion de pagarés cuya aplicacion ala cuenta
corriente claramente no es aplicable en funcion de lo expuesto precedentemente.

Por ultimo, indica que debe tenerse presente que, aln en el hipotético caso que
pudiera existir alguna omision con la informacion establecida por los items a) a h) del
Art. 36 LDC -hecho que niega que ocurra en el caso de marras-, de ninguna manera
transformaria el titulo que se pretenda ejecutar en un titulo “inhabil” como
erréneamente intenta argumentar la contraria en su presentacion.

En funcion de todo lo expuesto, solicita el rechazo del planteo de inhabilidad de
titulo opuesto por la demandada por resultar manifiestamente improcedente y por haber
cumplido su representada con todos y cada uno de los requisitos que la ley contempla
para la confeccion y elaboracién del certificado de saldo deudor cuya ejecucion se
persigue en estos autos.

En relacion a la prohibicion de la discusion de la causa en €l juicio eecutivo,
refiere que la Sra. Ranz Alvarez ha opuesto como defensa la excepcion de inhabilidad
de titulo, mediante la cual contrariamente a lo establecido por el Art. 544 inc. 4 CPCC
no se ha limitado su tratamiento sobre “las formas extrinsecas del titulo”, sino que
pretende abiertamente discutir sobre la existenciay legitimidad de larelacion sustancial,
ha ingresado en el debate de cuestiones de indole causal, las cuales resultan gjenas al
tratamiento en un juicio gecutivo en franca violacion a la regulacion vigente. Que la
causa es pasible de discutirse en juicio ordinario posterior.
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[lustra que los Bancos disponen de la facultad de emitir el certificado con el solo
requisito de que el mismo lleve las firmas conjuntas de su gerente y su contador, sin que
sea viable exigir el cumplimiento de otras formalidades ajenas al titulo en si, dado que
este es esencia mente autébnomo.

Que por su parte, el Art. 544 -inc. 4- del cédigo Procesal Civil y Comercial
dispone taxativamente cuales son las excepciones admisibles en €l juicio gecutivo. Con
respecto a la excepcion de Inhabilidad de titulo, €l cédigo dispone: “ Excepciones. Las
Unicas excepciones admisibles en €l juicio gecutivo son: 4°) Falsedad o inhabilidad de
titulo con que se pide la gecucion. La primera podra fundarse unicamente en la
adulteracién del documento; la segunda se limitara a las formas extrinsecas del titulo,
sin que pueda discutirse la legitimidad de la causa. El reconocimiento expreso de la
firma no impide la admisibilidad de la excepcion de falsedad fundada en la
adulteracion del documento” . Que tal exclusion no es casual, Sino que es congruente
con la estructura agil de este proceso que concluye con una sentencia que goza de la
autoridad de la cosa juzgada material y no formal. En consecuencia, resulta
improcedente |a excepcion opuesta por la demandada dado que importaria poner en
discusion la existenciay legitimidad de la relacion sustancial, la cual, por definicion,
debe quedar excluida del debate que se tiene en juicio gecutivo.

Afirma que su mandante posee un saldo definitivo y ha procedido a cerrar la
cuenta corriente, incluyendo la deuda que la demandada Ranz Alvarez posee con su
mandante.

Ahora bien y sobre el planteo de nulidad del contrato de Cuenta Corriente,
advierte que excede el marco cognoscitivo de la presente gjecucion. Que el planteo dela
demandada en este punto excede cuestiones vinculadas propiamente a cobro de la
deuda en mora objeto de reclamo, dado que pretende también introducir cuestiones
relacionadas con los resimenes de cuenta mensuales de la cuenta corriente los cuales
han sido oportunamente consentidos mes a mes por la demandada durante toda la
relacion comercial que mantuvo con su representada, sin que haya realizado ningun tipo
de cuestionamiento, ni reclamo en tiempo oportuno.

Que la Sra. Ranz Alvarez solo busca echar mano a cuanto articulo de la LDC
pueda con la sola y Unica finalidad de intentar “ordinarizar” el presente proceso
gjecutivo para asi poder eludir y desentenderse completamente del pago de una deuda
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voluntariamente generada e incluso reconocida. Que no es posible convalidar 1o
pretendido por la demandada y proceder en este juicio ejecutivo al tratamiento del
planteo de nulidad del contrato. Entiende que la via ordinaria se aprecia como la mas
conveniente para dilucidar la procedencia de este planteo defensivo erréneamente
introducido por la contraria en este punto con base en relacion causal del titulo pues, alli
se admite una mayor amplitud de debate y probanza que el tramite restrictivo del juicio
gjecutivo claramente no posee. Menciona que la aplicacion del sistema legal de
proteccion al consumidor no puede llevarse al extremo de desnaturalizar las
instituciones del derecho comin sobre las que se aplica.

Que si en cada una de las gjecuciones de saldos deudores de cuenta corriente se
hicieralugar al tratamiento causal sobre cada una de las clausulas del contrato tal como
aqui pretende realizar la Sra. Ranz Alvarez, ello resultaria inexorablemente en una
solucién perjudicial no solo para su representada, sino también potencialmente parala
universalidad de consumidores bancarios. Y esto se debe a que una eventual
“ordinarizacion” del proceso gjecutivo conllevaria en un incremento considerable de los
plazos para su cobro, o que implicaria a futuro una consiguiente suba de los costos y de
las tasas de interés que tendrian que soportar todos |os consumidores bancarios para este
tipo de operaciones.

Es decir que, el supuesto “beneficio” que se lograria en el caso individual para
esta consumidora bancaria, conllevaria un posterior encarecimiento de los servicios que
ésta deba tomar a futuro —por la considerable demora en los plazos para su recupero— o
gue indefectiblemente terminaria perjudicandola ain méas y agravando la situacion de
endeudamiento que se estaria pretendiendo evitar.

Refiere que si bien, su parte no niega, ni desconoce que al amparo de la
Constitucion Nacional, el CCCN y la LDC, corresponde proteger los intereses de los
consumidores bancarios, no es menos cierto que el adoptar posturas “ultra-
proteccionistas’ tales como la ordinarizacion del presente proceso ejecutivo que
persigue la contraria, ello redunde en un mayor “beneficio” sino que muy por el
contrario terminarian siendo mas perjudicados y deberan soportar mayores costos y/o
limitaciones que repercutan negativamente en su vida financiera cotidiana.

Por todo €llo, reitera, que no corresponde el tratamiento del planteo de nulidad del
contrato erroneamente introducido por la contraria por exceder el mismo notoriamente
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el estrecho marco cognoscitivo y limitado ambito de debate que proporciona el juicio
gjecutivo. La solucion contraria implicaria un grave atropello sobre el legitimo derecho
de defensa en juicio de su representada y una violacion absoluta de las normas
procesales que rigen este tipo de procesos, vulnerandose seriamente esta garantia de
raigambre constitucional.

Finalmente y en cuanto a la solicitud de levantamiento del embargo sobre los
haberes que percibe la demandada de la Administracion Publica de la provinciade La
Pampa - Ministerio de Salud, refiere que la misma se ampara en €l vigjo decreto ley N°
6754/43 ratificado por Ley N° 13.894, el que en su Art. 1° declara inembargables los
sueldos, salarios, pensiones y jubilaciones de los empleados y obreros de la
Administracion Nacional y Municipal y de las entidades autarquicas, por obligaciones
emergentes de préstamos en dinero o de compra de mercaderias, salvo en la proporcion
y condiciones del presente decreto.

Indica que se advierte de la mera compulsa de | as actuaciones, que no se cumplen
en el caso de autos los requisitos postulados para que opere la citada normativa, toda
vez gque estamos aqui ante la g ecucion de un saldo deudor en cuenta corriente bancaria,
no de un mutuo dinerario. Que con acierto se ha decidido que la inembargabilidad de
los sueldos de los obreros y empleados de la Administracion Nacional, Provincial y
Municipa y de las entidades autérquicas, queda limitada al supuesto de préstamos en
dinero y de compra de mercaderias, de modo que las obligaciones que no tengan los
sefialados origenes quedan sujetas a la escala de embargabilidad general establecida en
la ley 14.443, segun lo establece el articulo inc. a) del decreto ley 6754/43. Ello,
sumado a que el Decreto Ley 6754/43 no puede ser interpretado en términos tales que
conduzcan al intérprete a sostener que no es posible embargar |0s salarios que perciben
los empleados publicos. Si asi se hiciera, se estaria asignando a la norma una
inteligencia que la tornaria inconstitucional, pues estaria estableciendo una injustificada
desigualdad frente alaley, como seriala que se produciria a partir de sostener que todos
los salarios son embargables, menos |os de esos empl eados.

En virtud de lo expuesto, se solicita se rechace el pedido de levantamiento de
embargo formulado por la contraria.

En subsidio y previo aresolver los planteos defensivos de la demandada, solicita
se convoque a audiencia de conciliacién en los términos del Art. 36 CPCC,
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considerando las particularidades especiales que ha tenido el presente caso, la gran
cantidad de fondos ya depositados en la cuentajudicial alafechay en aras de lograr una
prontay equilibrada solucion para poner fin ala controversia de marras

En fecha 17/05/2022 se recepciona en el Juzgado sobre con documental origina
(cartera de consumo - referencia 43072 en 10 fojas y carta documento N° 45022766).

El dia 9 de junio del 2022 se tiene por recibidos correos electronicos del Poder
Judicial de La Pampa, el dia 10/05/2022. Se hace saber |o informado y se agregan los
archivos enviados al legajo, para conocimiento de los intervinientes. Se tiene por
contestado el traslado por parte del apoderado del BANCO SANTANDER

RIO S.A. Se dispone el pase de |as presentes actuaciones a despacho a Resolver. Se
tiene por recibido sobre con documental original y se reservala mismaen Secretaria.

En fecha 05/08/2022 12:44 alas hs. encontrandose las actuaciones a despacho en
la tarea de elaboracion de |la presente, ingresa a través del sistema PUMA un escrito
presentado por el Doctor Pablo A. Squadroni. Refiere que que, la Sra. Ranz
actualmente solventa la totalidad de |0s gastos de su hogar dado que su esposo se
encuentra desempleado, cubriendo asi las necesidades de sus 5 hijos y siendo que €l
embargo trabado en autos le ocasiona una merma sustancial del mismo, viendo
vulnerados sus derechos como trabajadora y como consumidora, vengo a solicitar se
resuelva el presente expediente con caracter de pronto despacho.

CONSIDERANDO: Que han sido puestas | as presentes actuaciones a despacho a

los fines de resolver |as peticiones realizadas por la actora tendientes a que se declare la
nulidad de todo lo actuado; se haga lugar al planteo de excepcion de inhabilidad de
titulo del certificado de saldo deudor y nulidad del contrato denominado por la entidad
bancaria demandada como “ Solicitud de Apertura de Cuenta Corriente”; y se ordene el
levantamiento del embargo trabado sobre el salario de la sefiora Nuria Ranz Alvarez
como dependiente del Ministerio de Salud de la provincia de La Pampayy la restitucion
inmediata de los fondos retenidos; todo ello con expresa imposicion de costas a la parte
actora.

1. Ingresando al andlisis de las presentes actuaciones, comenzaré primero por
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tratar la peticion de declaracion de nulidad de las actuaciones producidas por la Jueza
gue previno en autos.

A tales efectos, extraigo de las actuaciones, que la demandada, para fundar su
pedido nulificante, relata que en fecha 11/08/2020 su mandante -la Sra. Ranz- recibe
intimacion de pago y embargo -mediante la intervencion de la Jueza de Paz de Rio
Colorado-, oportunidad en la que notificada del presente proceso. Que dentro del plazo
de ley, el dia 18/08/2021, plantea por ante este Juzgado inhibitoria, y asimismo opone
excepcion de inhabilidad de titulo, plantea nulidad absoluta, solicita levantamiento de
embargo y hace reserva de caso federal, asi como adjuntay ofrece prueba.

Sigue diciendo que en tal oportunidad peticiono “ Se comunique via telefénica y/o
mail el planteo de inhibitoria a efectos que conforme art. 12 del CPCyC ordene la
suspension del procedimiento, hasta tanto, se resuelva la contienda sobre la
competencia.” .

Que posteriormente en fecha 28/08/2020, la suscripta dispuso cursar
comunicacion al Juzgado de Ejecucioén, Concursos y Quiebras N° 2 de la Primera
Circunscripcién Judicial de la ciudad de Santa Rosa, ante €l cual, para aquél entonces,
tramitaba la presente causa, afin informar sobre el inicio del tramite de inhibitoria.

Sigue diciendo que en fecha 3/09/2020, la magistrada interviniente ordena
responder lo solicitado y asi, en la misma fecha, se remite mail a este Juzgado
informando el estado del expediente, en lo que aqui importa, que en fecha 27/08/2020
se habia mantenido |a sentencia monitoria, y que a 3/09/2020 dicha actuacion no se
encontraba notificada

Que posterior a dicha comunicacion la magistrada de Santa Rosa, informada
debidamente del planteo de inhibitoria, no solo no retrotrajo las actuaciones, sino que
avanzd en el expediente produciendo y ordenando una gran cantidad de actos
procesales.

Que ambos Coédigos Procesales -el de nuestra provinciay el de La Pampa-,
contienen la misma prevision normativa: Articulo 12: "SUSPENSION DE LOS
PROCEDIMIENTOS. Durante la contienda ambos jueces suspenderan los
procedimientos sobre o principal, salvo las medidas cautelares o cualquier diligencia
de cuya omision pudiera resultar perjuicio irreparable.” .
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Entiende que es claro que lo actuado por la magistrada que interviniera
primigeniamente en las presentes actuaciones debe ser declarado nulo, mas ain cuando
lo actuado ha afectado en forma concreta el gjercicio del derecho de defensaen juicio de
su mandante, considerando, en este sentido, que lairregular actuacion ha imposibilitado
el tratamiento de la excepcion de inhabilidad de titulo y de la nulidad planteadas por su
parte. Que el pedido de nulidad debe fundarse ademas en la existencia de normas de
fondo que atinan lainvalidez de todo lo actuado. Que en el presente caso se han violado
normas de orden publico, el sistema juridico de proteccion a los consumidores (en
particular el art. 36 de la Ley de Defensa del Consumidor y el art. 52 de la Ley N°
25.065), que tiene como vértice al art. 42 de la Constitucion Nacional, ello, en fraude a
laley de conformidad con €l art. 12 del Codigo Civil y Comercia de la Nacion.

Sostienen gue nunca correspondio tramitar el presente proceso en la ciudad de
Santa Rosa, circunstancia corroborada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
por o cual, entiende necesario la regularizacion de la situacion. Que su mandante es una
consumidora gue no ha podido gjercer debidamente su derecho de defensa en juicio -
amén de gue ha planteado excepciones dentro del plazo concedido- por haber sido
demandada ante un Juzgado incompetente de una provincia distinta ala de su domicilio.

Y gue en caso de una decision adversa a lo aqui peticionado, se estaria avalando
una limitacién al efectivo goce de los derechos del consumidor, toda vez que el
desplazamiento de la competencia judicial hacia una sede distinta de la que corresponde
a su domicilio importa un verdadero y concreto condicionamiento para el gjercicio del
derecho de defensa en juicio, especiamente, el tratamiento de las excepciones y nulidad
planteada. Que la falta de tratamiento y consideracién de la excepcion de inhabilidad de
titulo y la nulidad planteada al momento de interponer la inhibitoria, constituye un
concreto perjuicio cumpliéndose de esta manera con |os requisitos establecidos por €l
art. 172 del CPCyC.

Por su parte y en oportunidad de contestar el traslado conferido -en fecha
11/05/2022- 1a parte actora refiere que con fecha 24/02/2021, |a suscripta resolvio hacer
lugar a la inhibitoria planteada por la demandada, declarandome competente para
conocer en esta causa, disponiendo la remision de la misma -conforme o dispone el
Art. 9 del C.P.C.C.- a efectos de que la Jueza a cargo del Juzgado de La Pampa se
expidiera remitiendo el expediente para su radicacion ante este Juzgado, o bien y de
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mediar oposicion, a efectos que se expida en funcion de la elevacion del expediente al
Tribunal que dirimala cuestion de competencia.

Advierte que la inhibitoria planteada en autos fue resuelta favorablemente con
fecha 24/02/2021 y luego comunicada al Juzgado de La Pampa via exhorto recién con
fecha 09/03/2021.

Que recién a partir de la recepcion del mentado exhorto en el Juzgado de La
Pampa el 09/03/21, la Sra. Jueza a cargo debia suspender la tramitacion de las
actuaciones remitiendo la causa al Juez que se declaré competente en virtud de la
inhibitoria promovida por la contraria o bien, en caso de mediar oposicién, disponer su
elevacion al Tribunal competente para dirimir la contienda en 10s términos previstos por
los Arts. 9y 10 del CPCC.

Advierte asimismo que mediante el oficio digital recibido en el Juzgado de La
Pampa con fecha 03/09/2020, V.S. simplemente se limité a comunicar y solicitar
informacion relativa al estado procesal de las actuaciones. Destaca que en la
comunicacién aludida no se informaba respecto de la existencia de planteo de excepcion
alguno realizado por la demandada, ni tampoco se requeria lainmediata suspension del
tramite de las actuaciones en los términos del Art. 12 del CPCyC. Entiende que ésto
ultimo es l6gico, toda vez que aln no se habia resuelto la inhibitoria interpuesta por la
contraria, lo cual ocurrié recién con fecha 24/02/21 y fue comunicado mediante €l
exhorto de fecha 09/03/21.

Indica la actora que en funcion de ello, y limitandose exclusivamente a lo que
fuera requerido oportunamente por esta magistrada, el Juzgado de La Pampa procedi6 a
responder |0 solicitado.

Que de conformidad con lo detallado y contrariamente a lo apuntado por la
demandada, no existiendo al 03/09/2020 ningun tipo de limitacion procesal para €l
avance de la causa ante el Juzgado de La Pampa, las mismas siguieron su curso
guedando debidamente notificada la demandada de |a sentencia monitoria con fecha
11/08/2020. Luego, €l Juzgado de La Pampa dicto la resolucion de fecha 27/08/2020
mediante la cual se mantuvo la sentencia monitoria y, posteriormente, se practico
liquidacion con fecha 08/02/2021 y se realiz6 un retiro de fondos con fecha 22/02/2021,
tal como surge de aguellos antecedentes.
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Por tal motivo asimismo, y en la hipétesis que la suscrita considerase que
corresponde en esta causa decretar la nulidad de todo o parte de lo actuado por ante el
Juzgado de la Pampa, solicita no se le impongan las costas a su representada, toda vez
gue tanto su mandante, como la Jueza a cargo del Juzgado de la Pampa, obraron
conforme a derecho.

Expuesta someramente |as posturas de las partes en cuanto al topico, y de la
consulta de los autos caratulados " RANZ ALVAREZ NURIA S/ INHIBITORIA
(©)", EXPTE. N° O-2CH-1-C31-20, EXPTE. PUMA N° CH-57632-C-0000, que
tramitan por ante este mismo Juzgado, extraigo que, interpuesta la inhibitoria por parte
de la agui accionada, en fecha 28/08/2020 se remite correo electronico a la casilla
juzejec2-sr@juslapampa.gob.ar correspondiente al Juzgado de Ejecucion, Concursos y
Quiebras N° 2 de la Primera Circunscripcion Judicial de la ciudad de Santa Rosa, La
Pampa, a cargo de la Doctora Adriana Cuarzo, por ante el cual se encontraba -por aquél
entonces- en tramite la presente causa, a fin de informar sobre el planteo de la
inhibitoriay solicitar informe acerca del estado procesal de estos autos.

En respuesta a requerimiento, posteriormente, en fecha 04/09/2020, se recibe
contestacion por parte del Juzgado de Ejecucion, Concursos y Quiebras N° 2,
oportunidad en la que informa que los obrados se iniciaron el dia 30/10/2018,
despachada sentencia monitoria se intimé de pago y embargo, citacion parala defensay
notificacion de la sentencia el dia 11/08/2020, y al no haberse presentado la demandada,
gjercido defensa técnica o constituido domicilio se la mantuvo y se le constituy6
domicilio en los Estrados del Tribunal. Actuacién esta Ultima, despachada el dia
27/08/2020, la que alafecha se encontraba sin notificar.

Finalmente en fecha 24/02/2021, se resuelve hacer lugar a la inhibitoria
planteada, declardndome competente para conocer en la pretension gjercida por Banco
Santander Rio, por corresponder a domicilio real de la parte demandada -denunciada
por la propia accionante- en la consideracion que siendo la actora una entidad
financiera, deviene aplicable al caso la Ley de Defensa al Consumidor. Dispongo
asimismo solicitar la remision de las actuaciones, librando a tales efectos exhorto para
gue la Jueza a cargo de dicho Juzgado se expida remitiendo el expediente para su
radicacion en este Juzgado, o bien y de mediar oposicién, para que se expida en funcién
delaéelevacion delacausaa Tribunal que dirimala cuestion de competencia
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Entonces, durante el lapso de tiempo que transcurrio entre la fecha en la que fue
informado el Juzgado que previno en las actuaciones, de la interposicion de la
inhibitoria por parte de la demandada -28/08/2020-, y la fecha del dictado de la
sentencia que resuelve hacer lugar ala misma -24/02/2021- y solicitaa Juzgado de La
Pampa laremision del expediente para su radicacion en este Juzgado, o la elevacion de
lamismaa Tribunal para que dirima la cuestion de competencia -09/03/2021-, la causa
sigui6 su tramite, y recién luego de recibido el exhorto N° 194/21, en fecha 10/03/2021,
la Doctora Adriana Cuarzo, titular de aguél organismo, no avanzo en el expediente, ni
produjo otros actos procesales méas que el de disponer laimposicion de las sumas de la
cuenta judicial a plazo fijo, hacer saber alas partes el exhorto afin de que peticionen o
aclaren respecto al estado de las actuaciones (ver Expte. en formato papel afs. 77), y
posteriormente el dictado de la sentencia interlocutoria (a fs. 87/89) que resiste la
inhibitoria, mantiene los fondos a plazo fijo y previa remision de exhorto a este
Juzgado, remite la causa a la Corte Suprema de Justicia de la Nacion alos fines de que
dirimala cuestion de competencia.

Es decir que la magistrada que previno en las actuaciones, actud de conformidad
con lo que dispone el precepto legal del art. 12 de los rituales provinciales de ambas
provincias -Codigo Procesal Civil y Comercial de Rio Negro (CPCyC), y Cédigo
Procesal Civil y Comercial de la Provincia de La Pampa (Ley N° 1828)-, en cuanto el
mismo reza: "Durante la contienda ambos Jueces suspenderan los procedimientos
sobre lo principal, salvo las medidas precautorias o cualquier diligencia de cuya
omision pudiere resultar perjuicio irreparable.”. Luego de recibido el exhorto, en fecha
10/03/2021, momento en el cual se generala contienda, la Jueza interviniente, toma la
medida conservatoria respecto de los fondos dinerarios existentes y resuelve rechazar la
competencia del Juzgado ami cargo.

Posteriormente y resuelta la contienda por parte de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacién, se reciben las actuaciones en este organismo.

En tales condiciones, sin perjuicio de no compartir €l criterio de la magistrada que
previno, por las razones que fueran vertidas en la sentencia dictada en fecha 24/02/2021
en el marco de los autos caratulados " RANZ ALVAREZ NURIA S/ INHIBITORIA
()", EXPTE. PUMA N° CH-57632-C-0000, N° SEON O-2CH-1-C2020, en tanto
considero que la misma ha soslayado la aplicacion del régimen consumerista, y sin
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perjuicio de lo que eventualmente se resuelva en estos autos, respecto de los demas
planteos de la demandada que corresponde aqui abordar, no obsta a las actuaciones
producidas en el Juzgado de origen, ni al estado procesal de la causa, correspondiendo
la continuidad del tréamite en su estado actual.

Por tales razones, es que considero no corresponde hacer lugar al pedido de
nulidad de lo actuado por la magistrada que interviniera primigeniamente en las
presentes actuaciones.

2. Ahora bien, resuelta la primera de las cuestiones, y en el estado en que se
encuentran las actuaciones, corresponde ingresar al tratamiento de la excepcién de
inhabilidad de titulo del certificado de saldo deudor interpuesta por la demandada.

Tengo que tal defensa fue interpuesta en fecha 18/08/2020 en el marco de los
autos caratulados "RANZ ALVAREZ NURIA S/ INHIBITORIA (c)", EXPTE.
PUMA N° CH-57632-C-0000, N° SEON N° O-2CH-1-C2020, y posteriormente
reiterada en estas actuaciones en fecha 30/11/2021.

De tales presentaciones se extrae gue en funcion del derecho de defensa en juicio
y debido proceso plantea la excepcion de inhabilidad de titulo del certificado de saldo
deudor y nulidad del contrato denominado por la entidad bancaria como “ Solicitud de
Apertura de Cuenta Corriente”, solicitando se ordene el levantamiento del embargo
trabado sobre el salario de la Sra. Ranz como dependiente del Ministerio de Salud de la
provincia de La Pampay larestitucion inmediata de |os fondos retenidos.

Formula las negativas respecto de los hechos expuestos en la demandada
gjecutiva, en funcidn del derecho de defensa en juicio, niegay desconoce la documental
anexada a la demanda, la autenticidad del certificado de saldo deudor, particularmente,
las firmas insertas en el mismo y que los firmantes tengan facultades suficientes para
emitir certificados de saldo deudor de cuenta corriente.

Como fundamento de la excepcion, luego de negar la deuda en base a lo
prescripto por el art. 544 -inc. 4°, ultimo parrafo, del CPCyC, esgrime que la actora
inicia el proceso g ecutivo con un titulo gjecutivo inhabil y nulo de nulidad absoluta por
haberse incumplido los términos del art. 36 de la Ley de Defensa del Consumidor (en
adelante LDC).
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Que efectivamente, como queda acreditado con la propia documentacion aunada
por la gjecutante, la relacion que uni6 a las partes es una relacion y contrato de
consumo, y el certificado de saldo deudor de cuenta corriente base de la presente
gjecucion fue librado con motivo y en ocasion de dicha relacion, resultando aplicable la
LDC, laque posee caracter de orden publico (art. 65, LDCy art. 42 C.N.).

Refiere que el certificado de saldo deudor que se pretende ejecutar, no configura
un titulo gecutivo completo y es nulo de nulidad absoluta, en tanto su contenido esta
compuesto con una supuesta deuda del contrato de tarjeta de crédito y también una
proveniente de un préstamo personal -cuya deuda también niega-, por lo cual, entiende
corresponde que la misma cumpla con los recaudos dispuestos por €l art. 36 delaLey
24.240, Que si bien se habia acompanado el contrato de apertura, se omite toda
referencia como ser el saldo de la deuda, el total de los intereses a pagar, la tasa de
interés efectiva mensual y la forma de amortizacion de los intereses, es decir, que no
cumple con el deber agravado de informacion que el art. 36 de la LDC impone bajo
“penade nulidad” y tampoco con €l art. 39 de laley 25.065, ambas normas de caracter
de orden publico, conforme art. 65 delaLDC Yy art. 57 de laley de Tarjetas de Crédito.

Que tal normativa se impone ante la aplicacién de la norma comercial, por ser el
derecho de los consumidores un microsistema legal de proteccién que gira dentro del
sistema de derecho privado, con base en el derecho constitucional y, por lo tanto, las
soluciones deben buscarse dentro del propio sistema ya que lo natural de un
microsistema es su caracter autbnomo y aun derogatorio de las normas generales.

Sefiala |a existencia de una grave distorsion en el caso de autos pues, alaluz de
los antecedentes antes invocados conforme surge de la propia documentacion adjuntada
por la accionante, el Limite solicitado era de $ 85.000, no surgiendo explicacion
razonable alguna por la cual e monto gecutado es 743% mayor a limite concedido.

Adjunta como prueba fotocopia de la carta documento de fecha 27 de junio de
2018 que indica que el estado de deuda que mantiene con dicha entidad al dia
14/06/2018 es €l siguiente: Cuenta corriente bancaria: $ 13.103,18, préstamo personal: $
245.515,48 y Tarjeta de Crédito Visay/o American Express. $ 294.424,21, totalizando
$553.042,87.

Que dichas misivas debieron ser adjuntadas por |a entidad financiera en funcion
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del predominio del principio de las "cargas probatorias dindmicas’, segun el cual, ésta
se coloca en cabeza de |la parte que se encuentra en mejores condiciones para producirla.
Que tal principio actualmente se encuentra reforzado -en el marco de las relaciones de
consumo-, de conformidad con |o dispuesto por el articulo 53 delaLDC, € cual coloca
en cabeza de |los proveedores, la carga de aportar al proceso todos los elementos de
prueba que obren en su poder, en orden a las caracteristicas del bien o servicio,
prestando la colaboracion necesaria para el esclarecimiento de la cuestion debatida en
juicio.

Que la via gjecutiva intentada no es mas que un fraude a laley, en los términos
del art. 12 del CCCN, en tanto, se trata de eludir la aplicacion de dos nomas de orden
publico, laLey N° 24.240 y 25.065, restando a su mandante la posibilidad de oponer las
defensas que podria tener a disposiciéon en un juicio ordinario o por via de la
preparacion de via gjecutiva.

Seguidamente explica que bajo este prisma, al igual que las empresas comerciales
gue habitualmente financian sus ventas, frecuentemente imponen a los consumidores la
suscripcion de pagarés para la concrecidn de las pretensas operaciones de crédito,
generando de este modo la duplicidad formal de las deudas, sintométicas de una débil
transparencia contractual, en este caso, lainclusion en el saldo de cuenta corriente de
eventuales deudas por tarjeta de crédito y por prestamos confluyen en la misma
situacion, duplicacion de deudas.

Evacuado €l traslado por parte de la parte actora, en cuanto al topico, y tratando
de ser breve, en tanto el escrito ya ha sido integramente transcripto en las resultas de
esta sentencia, ha dicho -en fecha 11/05/2022- que |la demandada pretende negar la
existenciay el monto de la deuda (y su condicién de deudora), pero luego la reconoce
expresamente. Que solo realiza una negacion procesal de la deuda; pero la reconoce
tacitamente al cuestionar su exigibilidad, més no su existencia. Que €l certificado de
saldo deudor en cuenta corriente contendria saldos deudores de tarjeta de
crédito y provenientes de un préstamo personal, y que también realiza un

improcedente planteo de nulidad del contrato de cuenta corriente.

Afirma que el certificado de saldo deudor en cuenta corriente acompaiiado
cumple debidamente con la totalidad 10s requisitos establecidos por e Art. 1.406 del
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Caodigo Civil y Comercial de la Nacion (CCCN), no correspondiendo —en
consecuencia—, la pretendida discriminacion o desglose de los importes que componen
dicho saldo, ya que tampoco existe normativa que en la actualidad asi |0 exija. Queni la
Ley de Defensa del Consumidor 24.240, ni ninguna otra normativa, ha modificado, ni
derogado el régimen de gjecucion de saldo deudor en cuenta corriente bancaria, sumado
a que el Articulo 542 -inc. 4- del CPCC taxativamente dispone la imposibilidad de
indagar sobre la legitimidad de la causa al momento de plantearse la excepcion de
inhabilidad de titulo. Y entiende que la razén de ello es justamente la posibilidad que
tiene luego el deudor de formular el juicio ordinario posterior, previsto por el Art. 553
del CPCC con mayor amplitud de prueba y debate, articulo que tampoco ha sido
modificado ni derogado por laLDC, ni por ninguno de sus principios.

Pone de resalto que la posibilidad de debitar en cuenta corriente diversos
productos y servicios bancarios, se encuentra expresamente establecida por la
legislacion especifica, citando a tales fines el articulo 1395 del CCCN (dispone con
relacion a la cuenta corriente que “ Con sujeciéon a los pactos, los usos y la
reglamentacion: a) se acreditan en la cuenta los depdsitos y remesas de dinero, €l
producto de la cobranza de titulos valores y los créditos otorgados por € banco para
gue el cuentacorrentista disponga de €ellos; b) se debitan de la cuenta los retiros que
haga el cuentacorrentista, los pagos o remesas que haga el banco por instrucciones de
aquél, las comisiones, gastos e impuestos relativos a la cuenta y los cargos contra €l
cuentacorrentista que resulten de otros negocios que pueda tener con el banco. Los
débitos pueden realizarse en descubierto.”)....SACAR LUEGO LO DE ROJO.

Que por su parte, el B.C.R.A dispuso mediante la Comunicacion “A” 3244
(reglamentaria de la cuenta corriente bancaria) que pueden debitarse en una cuenta
corriente bancaria mediando expresa conformidad del cliente: “ ...comisiones, pagos de
préstamos, facturas de servicios publicos y/o privados, alquiler de cajas de seguridad,
servicios de cobranzas de impuestos, tasas y contribuciones, resimenes de crédito,
etc...” (Punto 1.5.4).

Abunda en la cita acerca de la evolucion legal que ha tenido la cuenta corriente
bancaria y hace referencia a la importancia que tiene un sistema financiero para la
economia del pais, y el caracter de servicio de interés publico que reviste la actividad
bancaria. Que si las entidades financieras no pueden recuperar agilmente los créditos en
mora, se perjudica el otorgamiento de nuevos créditos, y con ello e funcionamiento del
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sistemay de la economia en general. Sigue diciendo que el contrato de cuenta corriente
bancaria es un contrato de coordinacion de las relaciones financieras entre el
cuentacorrentista 'y la entidad con la que trabagja. Sirve de marco parala celebracion y
gjecucion de multiples operaciones y con tratos, tales como el pago de facturas
mediante débitos automaticos, retiros y pagos mediante tarjetas de debito, recepcion y
repago de créditos, compraventa de divisas, bonos y acciones y muchos otros mas. Las
operaciones de tarjeta de crédito y, concretamente el pago de los saldos deudores que
registren los titulares de ellas (sea el pago minimo o del total) no escapan a ese marco.
Y asi |o reconoce expresamente la normativa resefiada, que no supedita la posibilidad de
gjecutar |os saldos deudores a ninguna circunstancia.

Que por su parte, el art. 42 de laLey N° 25.065 establece que “ Los saldos de
tarjeta de crédito existentes en cuentas corrientes abiertas a ese fin exclusivo no seran
susceptibles de cobro gjecutivo directo, debiendo recurrir a la preparacién de la via
gecutiva’. Y que lainterpretacion a contrario sensu de la norma es clara: si la cuenta
corriente bancaria en base ala cua se emitio el certificado —como en el caso de autos-
no fue abierta exclusivamente a ese fin, procede el cobro ejecutivo directo. Agrega que
s el art. 42 de laley 25.065 dice “exclusivamente” quiere decir que niega la posibilidad
del cobro ejecutivo “Unicamente” a los saldos deudores de cuentas corrientes abiertas
con el unico fin de debitar saldos de tarjetas de crédito.

Entiende que extender esa prohibicidn a otros supuestos no abarcados por la
norma, seria realizar una interpretacion extensiva prescindiendo del texto legal, 1o que
resultaria una aplicacién anal 6gica de una norma de excepcion.

Hace saber que la cuenta corriente en la especie, se componia de la posibilidad de
debitar de la misma cheques, tarjetas de crédito, descubiertos en cuenta corriente,
adelantos de dinero, préstamos personales, etc., lo que demuestra que la misma no fue
abierta con €l Unico objeto de debitar los saldos deudores de tarjetas de crédito y/o de
préstamos personales.

Por tales razones afirma que €l titulo gjecutivo que se gecuta es habil, reline los
requisitos establecidos por el CCCN, laLey 25.065 y la reglamentacion del B.C.R.A.,
no vulnera la legislacion de fondo, ni la Ley N°25.065, y asimismo que la presente
gjecucion es gjustada a derecho, y contiene todos los recaudos formales exigidos, no
existiendo en el caso de marras el presunto “fraude alaley” invocado por la contraria.
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Que si la cuenta fue utilizada para otros fines y no con ese fin exclusivo, su saldo
deudor es susceptible de cobro gecutivo, aun cuando incluya dentro de sus operaciones,
débitos por saldos negativos en tarjetas de crédito.

Entiende que, a diferencia de o que ocurre con los pagarés, la normativa
consumeril no seria aplicable en el caso de la gjecucion de un saldo deudor de cuenta
corriente bancaria, toda vez que ontol égica y funcionalmente, no es o mismo hablar de
un pagaré, que de un saldo deudor de cuenta corriente bancaria; teniendo ambas
operaciones diferencias sustanciales, que repercute directamente en las cuestiones
vinculadas con la gjecucion. Que a los fines interpretativos, debe acudirse al CCCN,
para asi advertir que el Art. 1406 CCCN indica cuales son los pasos -y requisitos- para
proceder a la g/ecucion de este tipo de instrumentos. Que el mismo no indica -para la
gjecucion del titulo- que sea necesaria su complementacion con documental
respaldatoria, no correspondiendo por lo tanto acompafiar ninguna otra documentacion
adicional alayaacompariada a estas actuaciones.

Por ultimo, indica que debe tenerse presente que, aln en el hipotético caso que
pudiera existir alguna omision con la informacion establecida por los items a) a h) del
Art. 36 LDC -hecho que niega que ocurra en el caso de marras-, de ninguna manera
transformaria el titulo que se pretenda ejecutar en un titulo “inhabil” como
erréneamente intenta argumentar la contraria en su presentacion.

Por otra parte refiere que la Sra. Ranz pretende discutir sobre la existencia y
legitimidad de la relacion sustancial, ingresando en el debate de cuestiones de indole
causal, las cuales resultan genas a tratamiento en un juicio gjecutivo, intentando asi
“ordinarizar” el proceso ejecutivo para poder eludir el pago de una deuda
voluntariamente generada y reconocida.

Afirma que los Bancos disponen de la facultad de emitir €l certificado con el sdlo
requisito de que el mismo lleve las firmas conjuntas de su gerente y su contador, sin que
sea viable exigir el cumplimiento de otras formalidades ajenas al titulo en si, dado que
este es esencialmente autonomo. Que su mandante posee un saldo definitivo y ha
procedido a cerrar la cuenta corriente, incluyendo la deuda que la demandada Ranz
Alvarez posee con su mandante.

Expuestas las posturas de |as partes, en esta oportunidad, respecto al segundo de
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los planteos de |la demandada, comenzare por recordar que, en autos, el Banco
Santander Rio S.A. -entidad prestadora del servicio de cuenta corriente bancaria-, inicié
demanda ejecutiva persiguiendo el cobro de la suma de $ 632.017,92, con més sus
intereses, gastos y costas, como saldo de la cuenta corriente N° 102-375303/1, de
titularidad de la Sefiora Nuria Ranz Alvarez , paralo que acompana el certificado de
deuda -agregado afs. 19-, por un importe de 632.017, 92 al 19/10/2018.

En tal marco, es dable recordar que en la especie, la cuenta corriente bancaria se

encuentra comprendida dentro de los supuestos previstos por € art. 1° de laley 24.240
de defensa al consumidor, toda vez que la misma constituye un contrato de prestacion
de servicios atitulo oneroso, sin que resulte relevante paratal conclusién el caracter de
entidad bancaria de la demandada (CAMARA 1A DE APELACIONESEN LO CIVIL
Y COMERCIAL DE MAR DEL PLATA, SALA 11, Martinelli, José A. c. Banco del
Buen Ayre, 20/11/1997, Cita Online: AR/JUR/5456/1997).
En dicho marco es claro que toda vez que en todo contrato donde una de las partes sea
un usuario o consumidor, como |o es de cuenta corriente bancaria, debe interpretarse en
el sentido mas favorable para el consumidor o usuario, y, en caso de existir dudas sobre
los alcances de sus obligaciones, debe estarse a las que sean menos gravosas (Cfr., art.
37 delaley 24240y arts. 1094 y 1095 CCyC).

Asi, a contrario de la postura asumida por la actora, quien con sus
argumentaciones parece ignorar que a los contratos bancarios les resulta aplicable el
estatuto consumeril, debe quedar fuera de toda discusion, la aplicacion en autos de dicha
normativa sobre los contratos bancarios, incluyéndose, claro estd, la cuenta corriente
bancaria.

En efecto el art. 1.384 del Codigo Civil y Comercia dispone: "Las disposiciones
relativas a los contratos de consumo son aplicables a los contratos bancarios de
conformidad con lo dispuesto en e articulo 1093.".

Ninguna duda cabe entonces que en el presente, tratandose de una cuenta
corriente bancaria, nos encontramos en el marco de un contrato de consumo, resultando
aplicable los articulos 1, 2 'y 36 de laley 24.240 (segun ley 26.361), normativa de orden
publico.

Y lajurisprudencia tiene dicho que el caracter de orden publico, "...Ileva a la
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jurisdiccion a asumir un rol proactivo, llegando incluso a declarar la nulidad de la
gjecucion seguida en base a titulos que no cumplimentan las exigencias contenidas en
el art. 36 de la ley 24.240, més alla de la declaracion -aun oficiosa- de la
incompetencia territorial cuya recepcién en doctrina y jurisprudencia es ampliamente
mayoritaria [...] Vimos entonces que se ha Ilegado a resolver de oficio, desde |la
incompetencia territorial que como regla es prorrogable y hasta la nulidad de titulo
base de la ejecucion en supuestos en que se presumia subyacia una relacion de
préstamo o crédito de consumo, por no acreditarse la observancia de los recaudos
exigidos por € art. 36 delaley 24.240".

Es deber de los Jueces, que ante la presencia de una relacion de consumo, y
eventual colisién de normas de derecho comdn y normas protectorias de los
consumidores, deben hacer prevalecer éstas Ultimas.

La Camara de Apelaciones de General Roca viene sistematicamente poniendo
énfasis en que en las acciones que pudieren iniciar las empresas derivadas de una
relacion de consumo o que deben presumirse como tales, el juez esta llamado a asumir
un rol mas proactivo en defensa del sujeto débil de la relacion de acuerdo a los
principios del régimen consumeril estructurado en base a articulo 42 de la Constitucion
Nacional y leyes reglamentarias que resultan de orden publico (art. 65 ley 24.240). (V.g.
en los autos CA-21686 -sentencia de fecha 7/03/2017; D-2R0O-4280-C5-1 -sentencia de
fecha 20/04/2017-, D-2R0O-2765-C3-1 -sentencia de fecha 8/11/2017, y 10289-J21-16 -
sentencia de fecha 19/10/2018).

Ratifica entonces los criterios expuestos no solo en el precedente “AVALON C/
AMULEF’ y otros similares que ha dictado la camara, remarcando el caracter de orden
publico del régimen consumeristay la habilitacion al magistrado para actuar de oficio
en beneficio del consumidor (“AVALON C/ CARVALLO”, Expte. N° 42548, sentencia
de fecha 3/06/2015).

Ahora bien analizando puntualmente la excepcion, en el caso de autos entiendo
gue €l titulo con el que se incoa la gecucion no resulta ser un titulo habil atenor delo
claramente dispuesto por € art. 1.406 del CCyC.

En tal sentido la norma regula la estructura del certificado de saldo
deudor y establece los requisitos que el banco debe observar para la
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emision de tal documento, a los fines que le posibilite el gercicio de la
potestad de gjercer la via gjecutiva contra el cuentacorrentista, al decir
expresamente: "Producido el cierre de una cuenta, e informado el
cuentacorrentista, si el banco esta autorizado a operar en la Republica
puede emitir un titulo con eficacia gjecutiva. EI documento debe ser
firmado por dos personas, apoderadas del banco mediante escritura
publica, en € que se debe indicar:

a. €l diadecierredela cuenta;
b. el saldo a dicha fecha;

c. el medio por el que ambas circunstancias fueron comunicadas al
cuentacorrentista.

El banco es responsable por el perjuicio causado por la emision o utilizacion
indebida de dicho titulo.”.

En primer término, surge de la norma que la entidad financiera debe informar al
cuentacorrentista acerca de la existencia de tal saldo deudor; quedando asi habilitada la
posibilidad de este de formular impugnaciones con relacion a los asientos y a su
resultado (art. 1403 CCyC).

Una vez cumplido dicho procedimiento, de subsistir la determinacion del saldo
adeudado por quien fue titular de la cuenta, si €l banco esta autorizado a operar en la
Republica, puede emitir un titulo con eficacia ejecutiva -certificacion de saldo deudor
de cuenta corriente bancaria-, €l que debe estar firmado por dos apoderados del banco
con poder otorgado mediante escritura publica. Ese documento debeindicar: a) €l diade
cierre de la cuenta; b) el saldo verificado a dichafechay c) el medio por el que ambas
circunstancias, cierre y determinacion del saldo deudor, fueron comunicadas al
cuentacorrentista. EI cumplimiento de tales requisitos hace a la habilidad del titulo.

En efecto la norma dispone la obligacion de informar al cuentacorrentista del
cierre de la cuenta y del eventual saldo deudor a dicho cierre. Cerrada la cuenta, se
debera notificar a cuentacorrentista de su situacion para que pueda cancelarla. No se
puede estar en mora si no se la conoce.
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Las bases de este criterio fueron sentadas en el plenario de la Capital Federal
"BANCO DE ENTRE RiOS v. GENETICA PORCINA SA." a decir "...la mora de
base legal del cuentacorrentista responsable del saldo deudor ha de requerir la
comunicacion del parr. 1° del art. 793 del Codigo de Comercio o la comunicacion del
parr. 2° del art. 509 del Cadigo Civil, cuando se pretenda provocar su acaecimiento, a
fin de que los intereses exigibles por la sola existencia del saldo deudor sean
incrementados hasta una tasa o alicuota mayor por hallarse en mora €l cliente".
("BANCO DE ENTRE RIOSv. GENETICA PORCINA S.A.", C. Nac. Com., en pleno,
21/11/1984, ED, 111-636).

Y en autos, mas alla de consignarse que la demandada ha hecho caso omiso alas
intimaciones efectuadas por la actora, |0 que la ha obligado a ocurrir alavia gecutiva,
nada de ello se ha acreditado. Tal extremo hubiera permitido vislumbrar |a recepcion de
esas comunicaciones, atraves de las cuales se deberia haber anoticiado tanto €l cierre de
la cuenta, como la intimacion a pago del saldo deudor en los términos legales antes
referenciados.

La inhabilidad del titulo -ain cuando no se haga aplicacion del régimen
consumerista-, resulta asi manifiesta, en tanto el requerimiento de pago era una
condicién para la constitucion valida del titulo ejecutivo y negado por quien se
excepciona, no fue acreditado por la gjecutante que se hubiere cumplido en los términos
gue lanormalo exige.

Lo dicho es suficiente para hacer lugar receptando la defensa opuesta. No
encuentro otros aspectos que me persuadan en contrario de arribar a la misma
conclusion, y de la necesidad de dejar sin efecto el decisorio de fecha 07/11/2018,
debiendo en todo caso juzgarse la exigibilidad del crédito y la aplicacién del sistema
protectorio de las relaciones de consumo, en un proceso de conocimiento ante las dudas
gue se plantean y que no pueden beneficiar al g ecutante, en funcion del denominado
“favor débilis” 0 “in dubio pro consumidor” (arts. 3y 37 de laley 24240).

Sumado a ello, la norma en comentario dispone que el certificado debe ser
firmado por dos (2) personas apoderadas de la entidad bancaria. En autos -conforme
surge de la copia glosada afs. 19-, obran dos (2) firmas con aclaracion, pero sin haberse
acompaiiado el correspondiente poder otorgado por escritura publica que acredite la
veracidad del caracter ali invocado, y alos fines de poder constatar |as facultades para
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otorgar ese acto, lo que sin dudas inhabilita el titulo para pretender su gecucion por esta
via

Observo asimismo conforme surge de la carta documento acompainada por la
demandada, de fecha 27/06/2018, que la actora intima no solo a pago de la suma en
concepto de "estado de deuda’, sino que ademas pretende que la demandada abone
Intereses compensatorios, punitoriosy gastos. Sin embargo |os mismos no se encuentran
ali determinados. Inclusive incluye en el saldo de cuenta corriente deuda por tarjeta de
crédito y por préstamo.

En lo particular, la Ley 24.240 protege |os intereses economicos del consumidor
(parte débil de las relaciones negociales). El articulo 15 de la Ley 26.361, en sintonia
con el articulo 42 de la C.N., amplia considerablemente el rango de informacion a que
el proveedor esta obligado, especialmente cuando se trata de operaciones financieras
para consumo, alcanzando al total de los intereses a pagar (argto. Doct.: Lovece,
Graciela, "El derecho a la informacion de consumidores y usuarios como garantia de
proteccion de sus intereses econdmicos y extraeconomicos’, en Revista de Derecho
Privado y Comunitario 2009-1 "Consumidores®, Rubinzal-Culzoni Editores, pag. 465;
Japaze, Belén "El deber de Informacion” en "Manual de Derecho del Consumidor”, obra
colectiva coordinada por Dante D. Rusconi, Abeledo Perrot, Buenos Aires, 2009, pég.
189; Farina, Juan, "Defensa del Consumidor y del Usuario”, Astrea, Buenos Aires, 4°
ed., 2008, p. 178).

Por otra parte y en cuanto al argumento de la actora de que la demandada cuenta
con la posibilidad de -luego- formular el juicio ordinario posterior, previsto por el Art.
553 del CPCC con mayor amplitud de prueba y debate, estimo que las limitaciones
defensivas del proceso ejecutivo en su concepcidn clasica donde la excepcion de
inhabilidad de titulo se limita alas formas extrinsecas sin que pueda avanzarse sobre la
legitimidad de la causa (art. 544 inc.4° Ley P 4142) conlleva un importante
cercenamiento de las posibilidades de los consumidores para obtener una tutela judicial
efectiva de sus derechos, que no puede considerarse salvada con la posibilidad del juicio
de conocimiento en tanto éste como regla no suspende €l gecutivoy si se inicia con
posterioridad, exige el previo cumplimiento de |os importes de condena.

Por su parte entiendo acertada la postura asumida por la demandada, quien refiere
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gue €l certificado de saldo deudor que se pretende g ecutar contiene ademas una deuda
del contrato de tarjeta de crédito y una proveniente de un préstamo personal -deudas que
ha negado-, por o cual, entiende corresponde que la misma cumpla con |los recaudos
dispuestos por €l art. 36 de laLey 24.240.

Al respecto, lainclusion de tales saldos deudores por resimenes de tarjetas de
crédito en €l certificado de saldo deudor de cuenta corriente bancaria, es improcedente,
en los términos del articulo 42 de la Ley de Tarjetas de Crédito N° 25.065, tornando
inh&bil al titulo gjecutado en autos. Afiado por otra parte que no surge del documento de
fs. 10/18 la autorizacion expresa de la ejecutada para que le debiten los saldos por |la
utilizacion de tarjetas de crédito de la cuenta corriente.

Que si hien se habia acompafiado el contrato de apertura, se omite toda referencia
como ser €l saldo de ladeuda, €l total de los intereses a pagar, latasa de interés efectiva
mensual y la forma de amortizacion de los intereses, es decir, que no cumple con €l
deber agravado de informacién que el art. 36 de la LDC impone bajo “pena de nulidad”
y tampoco con el art. 39 de laley 25.065, ambas normas de caracter de orden publico,
conforme art. 65 de laLDC y art. 57 de laley de Tarjetas de Crédito. Circunstancias
estas, gue hacen que el instrumento no configure un titulo g ecutivo completo, siendo €l
mismo nulo de nulidad absoluta.

En sumay por las consideraciones precedentemente expuestas, a la luz de los
términos de los arts. 520, 523 y 531 del CPCyC y 1406 del CCyC, art. 36 de laLDC,
puedo concluir que el titulo resulta inhabil para promover |la presente gjecucion. El
incumplimiento de los recaudos exigidos por la norma invalida el titulo cuya habilidad
no ha sido, a mi juicio, debidamente evaluada por la Jueza que previno en estas
actuaciones, (arts. 531, 520 y 523 del CPCyC), previo al dictado de la sentencia
monitoria de fecha 07/11/2018 (copia en formato papel, que luce glosada a fs. 24), todo
lo cual conllevalanulidad de lamisma.

La ausencia entonces del requerimiento de pago previo bajo el prisma legal
expuesto, asi como las particularidades del caso, con un contrato confeccionado en un
formulario pre-impreso, justifica la denuncia de violacion de las previsiones de la ley
24240 (en especia € articulo 36) y la consecuente nulidad del contrato, todo lo cual me
persuade de la viabilidad de la excepcidn de inhabilidad de titulo debiendo |a gjecutante,
de persistir en su pretension de cobro contra la € ecutada, canalizarla por un proceso de
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conocimiento donde puedan ser evaluadas con la amplitud necesaria las impugnaciones
realizadas por larecurrente.

Esta solucién es la que entiendo mejor consulta los valores en juego y se

corresponde a una interpretacion sistémica de las normas que tome como base la
Constitucion Nacional.
No creo por otra parte -a contrario de lo argumentado por la actora- que la decision
resulte perjudicial para su representada, y potencialmente para la universalidad de
consumidores bancarios. Antes bien, entiendo que no solo humaniza el sistema, sino
gue ademas | o fortal ece.

Conforme a la decision que aqui se adopta, corresponde en consecuencia, en
primer lugar ordenar el levantamiento de la medida de embargo oportunamente
efectivizada sobre el salario de la Sra. Nuria Ranz Alvarez, librandose oficio al
Ministerio de Salud de la provincia de La Pampa a fin de que proceda a su tomar razon,
y en segundo lugar la restitucion inmediata de los fondos retenidos; advirtiendo que no
solo en la cuenta judicial de autos N° 124364132 se encuentra acreditado un monto
cuyo saldo a la fecha asciende a $663.880,58, sino que también y conforme se
desprende de la providencia obrante afs. 68, en fecha 22/02/2021 se ha efectivizado ala
actora unatransferencia por la suma de $41.227,80, que también corresponde reintegrar.

Finalmente y atento a laforma en la que agqui se resuelve, corresponde proceder a
una nueva regulacion de honorarios, aclarando que |as costas deberan ser soportadas por
la actora de conformidad con el principio objetivo de la derrota.

La regulacién se efectla teniendo en cuenta ademés del resultado obtenido, la
calidad, extension y demas pautas previstas por el articulo 6 delaley G N° 2212, asi
como la escala prevista por los articulos 8 y 41 de la misma, y el doble caracter en €l
caso de los |letrados de ambas partes.

3. En cuanto al tercero de los planteos realizado por la e ecutada, tengo que
pretende se declare la nulidad absoluta del contrato “Solicitud de Apertura de Cuenta
Corriente”.

Y de conformidad a como se ha resuelto en el punto anterior, considero, en
atencion al tipo de proceso, que no corresponde desvirtuarse el mismo con cuestiones
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genasy vedadas en tanto que podrian desnaturalizarlo.

Recuerdo que el presente proceso en tramite por tratarse de uno del tipo gecutivo,
tendiente a hacer efectivo e cumplimiento de una obligacion documentada en alguno de
los titulos legalmente dotados de fehaciencia o autenticidad; no corresponde ingresar al
tratamiento del pedido de nulidad, en tanto el mismo requiere un conocimiento mas
amplio de debate y de prueba que en el estrecho marco cognoscitivo del presente

proceso, no pueden ser ventiladas. Lo contrario implicaria desnaturalizar su sentido
introduciendo un debate que resulta extrafio y geno a su propia estructura.

Debera en todo caso evaluarse |la pretension por via del proceso ordinario de
conocimiento.

Por lo expuesto entonces; normativa legal citada, doctrina y jurisprudencia
Invocada;

RESUEL VO: |. Hacer lugar alaexcepcion de inhabilidad de titulo articulada por
la demandada, revocando la sentencia monitoria de fs. 24/25, rechazando la € ecucion
del saldo deudor de cuenta corriente, todo conforme los argumentos desarrollados en los
considerandos.

[1. Ordenar el levantamiento de la medida de embargo trabada sobre €l salario de
la Sra. Nuria Ranz Alvarez, librdndose oficio al Ministerio de Salud de la provincia de
La Pampa a fin de que proceda a su tomar razén. Ordenar a la actora la restitucion
inmediata de |os fondos transferidos en fecha 22/02/2021, conforme surge de fs. 68y la
devolucion ala demandada, asi como también la devolucion de los fondos retenidos ala
misma que se encuentren acreditados en la cuenta judicial de autos N° 124364132
(CBU N° 0340264308124364132000) del Banco Patagonia S.A.

[11. No hacer lugar a tratamiento del pedido de nulidad absoluta del contrato
“Solicitud de Apertura de Cuenta Corriente” formulado por la demandada, de
conformidad a los fundamentos expuestos en los considerandos.

V. Imponer las costas a la parte actora perdidosa.

V. Regular los honorarios del Pablo A. Squadroni, en carécter de apoderado de la
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demandada en |a suma de $176.965 (20%+40%) y los honorarios del Doctor
Mariano Brillo, en carécter de apoderado de la actora en la suma de
$150.420 (17%+40%). (M.B. $632.017, 92).

V1. Proveer el escrito ingresado através del sistema PUMA en fecha 05/08/2022
12:44 alas hs., presentado por el Doctor Pablo A. Sqguadroni: Téngase presente |0
manifestado. A |o peticionado, estése alo aqui resuelto.

Se hace saber que de conformidad a |l as adecuaciones procesal es dispuestas por el
Anexo | dela Ac. N° 09/2022 del STJ -que implementa el Sistema de Gestion de
Exptes. Judiciales "PUMA"-, |la presente quedara notificada el martes o viernes
posterior a dia de su publicacion en el sistema, o €l siguiente habil, si fuere feriado o
inhabil, y que las notificaciones ordenadas y dirigidas a domicilio real se realizan a
través de cédulas u oficios, segun corresponda, cuya confeccion y tramitacion queda a
cargo de la parte interesada.

Dra. NATALIA COSTANZO
Jueza
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