E9
“ : . CAMARA PRIMERA DEL TRABAJO - GENERAL
ROCA

[I1Ineral Roca, 14 de febrero de 2014.-

-------- Y VISTOS: Para dictar sentencia en estos autos caratulados:"ARRIAGADA
AGUAYO VICTOR MANUEL y OTROS C/ INDUSTRIAS SUD S.R.L. S/
SUMARISIMO ()" (Expte.N° D-2RO-339-L2013).-

Previa discusion de latematica del fallo a dictar con la presencia personal de los jueces
votantes, de lo que dafela Actuaria, corresponde votar en primer término al Dr. Nelson
Walter Pefia, quien dijo:

I.- RESULTANDO: Se inician los presentes actuados con la demanda incoada por
Victor Manuel Arriagada Aguayo, Diego Andrés Aroca, Cristian Ariel Benitez, Jacinto
Borovsky, Abraham Esteban Burdiles Duran, Marcelo Fabian Castillo, Alicia Catalan,
Javier Alberto Garrido, Carlos Marcelo Gatica, Yanina Giordano, Bruno Sebastian
Lara, Juan Carlos Montecino, Juan Martin Montecino, Jaime Pérez, Eduardo Sanchez,
Gustavo Sanchez, Miguel Angel Sanchez y Carlos Alberto Zapata por la suma de $
227.579,81 en conjunto, en concepto de haberes de los meses de diciembre de 2.012 y
enero de 2.013y SAC 2° cuota del afio 2.012.

Solicita embargo preventivo sobre bienes de la demandada en general, peticionando se
ordene el mandamiento de embargo pertinente; y en particular, solicita que recaiga
sobre los siguientes automotores. un camion Mercedes Benz 1938, dominio DUK 326;
un automovil VW Fox, dominio FLC 017; un camion Mercedes Benz 913, dominio
AJW 811; una Pick Up VW CADDY, dominio DAV 505; y una Chevrolet S10,
dominio EJA 689.

Manifiestan que por telegrama de fecha 29 de enero de 2.013 intimaron ala demandada
al pago de los salarios adeudados y del aguinaldo como asi también al pago de
sobresueldos no declarados, diferencias de haberesy la correcta registracion del vinculo
laboral en varios casos, aungque en las presentes actuaciones no se reclaman éstos
ultimos conceptos, ya que seran objeto de un proceso ordinario futuro.

Que la demandada se encuentra inmersa en un conflicto societario -habiendo fallecido
recientemente el socio fundador-, debido a diversas acciones de la administradora del
ente que han sido sefialadas por los herederos como contrarias al objeto social,
habi éndose dispuesto laintervenciéon judicial.

Desde mediados de 2.011 los haberes se comenzaron a pagar fuera de término,
guedando incluso a la fecha saldos impagos del sueldo anual complementario de
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diciembre de 2.011.

En abril de 2.012 los actores comenzaron a cobrar sus haberes sin |os sobresueldos no
declarados y en octubre del mismo afio debido al atraso salarial y por haberse llevado a
cabo varios despidos con invocacion de causas falsas, iniciaron un reclamo por ante la
Delegacion de Trabgjo, instruyéndose el expediente n° 116.095-0-2012.

Practica planilla de liquidacion, ofrece pruebas, funda en derecho y peticiona que
oportunamente se haga lugar ala demanda, con costas.

A fs. 101/102 se ordend correr traslado de la accidon y se hizo lugar al embargo
preventivo solicitado.

A fs. 272/284 lafirma Industrias Sud SRL contest0 |la demanda, solicitando el rechazo
de lamisma en los casos en que se demuestre la cancelacion de |os haberes reclamados,
con costas.

Negd que adeude haberes a la totalidad de los actores; que adeude |os haberes de
diciembre/12 y enero/13 y segunda cuota de SAC/12; que los actores tengan derecho a
efectuar reserva a los fines de reclamar por defectuosa registracion y categorizacion y
por diferencia de haberes; que haya reconocido adeudar |os importes reclamados en
autos; que los actores hayan reclamado por telegramas el pago de salarios adeudados y
aguinaldo, como asi también el pago de sobresueldos no declarados, diferencias de
haberes y correcta registracion del vinculo laboral; que la administradora del ente haya
realizado maniobras contrarias al objeto social; que desde mediados de 2.011 los
haberes hayan comenzado a abonarse fuera de término; que quedaron impagos los SAC
de diciembre de 2.011; que desde abril de 2.012 los actores hayan comenzado a cobrar
haberes sin sobresueldos; que existan sobresueldos no declarados; que haya existido
atraso en el pago; que se hayan efectuado despidos con invocacion de causas falsas; y
gue los actores tengan derecho a reclamar las sumas liquidadas en la demanda ya que
con la prueba pericial contable demostrara que existieron distintos pagos que no han
sido denunciados.

Manifiesta que la empresa tiene como actividad principal la fabricacion de preparados
paralimpieza, pulido y saneamiento y de jabonesy detergentes. Que debido aelloy en
meérito a la utilizacidn de precursores quimicos (kerosene y la soda soluciéon) es que
debe encontrarse inscripta en el Registro Nacional de Precursores Quimicos (RENPRE).
Este ente se trata de un organismo nacional que funciona en el ambito de la Secretaria
de Programacion parala Prevencion de la Drogadiccion y lalucha contra el narcotréfico
(SEDRONAR), dependiente de la Presidencia de la Nacion, creado en el afio 2.005 a
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instancias de laley 26.045.

Una vez registrada la empresa, debe contar con un permiso 0 autorizacion
administrativa que le permita transportar y comercializar dichos precursores quimicos
gue emite el SEDRONAR. Para que ese permiso sea emitido se requiere la presentacion
de certificados de antecedentes de todos |os integrantes de la gerencia de la sociedad y
la suscripcion por parte de todos ellos de una planilla, entre otros requisitos.

En el caso de la demandada, en el mes de julio de 2.012 se vencio6 el permiso de
SEDRONAR, motivo por el cual se le requirio a José Fuentes Caparros (por aquel
entonces socio de la firmay actualmente fallecido) que no solo gestionara de manera
personal su certificado de antecedentes por ser socio gerente sino que ademas le
suscribierala planilla de solicitud audida. También ello le fue solicitado al tesorero de
la empresa Rodrigo Camarazza.

Por divergencias de orden familiar y personal (no societarias) Fuentes Caparros se
negaba sistematicamente a realizar las gestiones a su cargo, motivo por el cual era
imposible a la otra gerente poder gestionar la compra de materia prima, en tanto no
teniaen su poder la autorizacion gubernamental correspondiente.

Es por ello que se fue provocando poco a poco la paralizacion de la empresa, ya que la
falta de materia prima impedia la produccion y posterior comercializacion de sus
productos. Que para no afectar mas a la firma, ésta en el mes de septiembre envio el
pedido a SEDRONAR sin los antecedentes penal es de Fuentes Caparrosy sin su firma
en las planillas, pero dicho pedido fue rechazado.

Que en funcion de lo expuesto, la empresa fue quedandose sin liquidez para afrontar el
pago de sus obligaciones y es por esta razon que lo que se obtenia con la venta de
distintos bienes muebles en desuso y con la comercializacion de cheques se aplicaba a
cancelar obligaciones bancarias y esencialmente pago de sueldos del personal.

El principal objetivo fue obtener dinero para el pago de los sueldos y de hecho cuando
fue destituida la gerente de la administracion los haberes se encontraban pagos en su
totalidad. Asimismo, los haberes de noviembre de 2.012 fueron cancelados por la ex-
interventora judicial con las sumas que le fueron abonadas a la empresa como
consecuencia de | as ventas efectuadas por la gerente vana Peretto.

A continuacion detalla su relacion crediticia con el Banco de laNacion, el conflicto con
el gerente José Fuentes Caparros por la venta de bienes de la firma que se encontraban
en una chacra de propiedad de aquel y el agravamiento de la situacion de la empresa
con larenuncia de su contador Eduardo Garnero.
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Que el dia 8 de noviembre de 2.012 se hizo presente por ante la Delegacion de Trabajo
en el expediente n° 116.095-0-2012 y asumi6 el compromiso de abonar 1os sueldos de
octubre de 2.012 en forma integra el dia 14 de noviembre de 2.012, entre otros puntos,
lo que efectivamente luego cumplié en debido tiempo.

Agrega, que por orden judicial impartida el 14 de noviembre de 2.012 por € titular del
Juzgado de Primera Instancia en lo Civil, Comercial y de Mineria n® 1 de Cipolletti,
Industrias Sud SRL fue intervenida en su administracion -dentro de un tramite
sucesorio- designandose en dicho momento interventora judicial a Matilde Rodriguez,
quien resulta ser la viuda de José Fuentes Caparros (socio en vida de Industrias Sud
SRL).

Con motivo de esta intervencion, fue destituida la gerente Peretto hasta que el 18 de
febrero de 2.013 reasumio sus funciones. A su regreso se encontrd con que los oficinas
de calle Espaiia n® 19 de Allen y la planta ubicada en parque industrial de la misma
localidad estaban sin el suministro de energia por falta de pago; |la totalidad de los
empleados a excepcion de Y anina Giordano se habian dado por despedidos por falta de
respuestas a las intimaciones que habian cursado; con el robo de distintos elementos de
las instalaciones del parque industrial; con que las llaves de la oficinay de la planta se
habian entregado a personas ajenas a la empresa; con que la interventora habia retirado
de laempresalatotalidad de la documentacion y de las CPU que contenian informacion
contable, societariay laboral; con que los operarios no podian percibir |as asignaciones
familiares y ademas se encontraban sin obra social por falta de presentacion de las
declaraciones juradas; con que la AFIP habia trabado |a posibilidad de facturar por
cuanto la interventora judicial se encontraba inhibida; con que la deuda bancaria no se
habia renegociado con o que se habia dispuesto la g ecucion por parte del Banco de la
Nacion; y con que se habian dado de baja |os seguros que amparaban |os bienes de la
empresay los distintos planes de pago por parte de la AFIP.

Que debido alo sefialado no pudo contestar |os telegramas de |os empleados por 1os que
comunicaron su decision de colocarse en situacion de despido indirecto. Que solicito la
intervencion de la Delegacion de Trabajo a los fines de que fijara una audiencia de
conciliacion para poder acordar con los empleados, dispondiendo ésta el 13 de marzo de
2.013 para su celebracion, aunque luego perdi6 todo tipo de finalidad.

Sefiala en definitiva que la gerente de la empresa pudo tomar contacto con |los
telegramas y reclamos laborales efectuados por 1os empleados durante la gestion de la
intervencion, luego de que éstos se dieran por despedidos. Dentro de dicha
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documentacion y en lo referido a los haberes adeudados que se reclaman en autos,
afirma que conforme a lo que denunciara Matilde Rodriguez en autos "Fuentes
Caparros, Ruben Oscar s/Sucesion Ab Intestato” (Expte. n° 29176/09), durante su
gestion abond a los actores distintas sumas de dinero en concepto de haberes que
detalla, aungue no puede precisar en forma concreta la imputacion. Que las constancias
de pago aiin no han sido entregadas a su parte y los Unicos recibos que encontrd han
sido suscriptos por Y anina Giordano por las sumas de $ 1.800 y $ 800 en concepto de
adelanto de sueldo pero no se sabe de qué mes ni mucho menos si existen otros recibos
deigual tenor.

Por otra parte, sefiala que dentro de la documentacion que la interventora dejo
depositada en la sede del Juzgado Civil n° 1 de Cipolletti, se encontraron |os recibos de
haberes de | os actores conforme a | os cual es supuestamente se les habrian pagado los de
enero de 2.013. Si bien dichos recibos no se encuentran suscriptos por los empleados,
No €s menos cierto que la empresa abonaba contra la firma de recibos smplesy luego se
suscribian los recibos oficiales cuando éstos se encontraran impresos. Que debido a ello
no puede afirmar si efectivamente se adeudan o no los haberes que en autos se
reclaman, por lo que propone la designacion de un perito contador para que esclarezca
esta cuestion.

Sin perjuicio de lo expuesto, advierte que de las misivas que los actores adjuntan, la Sra.
Matilde Rodriguez manifiesta al contestar las mismas que ha efectuado pagos a cuenta
de los haberes del mes de diciembre/12 y SAC segundo semestre, desconociendo en
cuanto a los haberes de enero la obligatoriedad de dicho pago por no encontrarse
vencido el plazo al momento de las intimaciones. Realiza un detalle de las misivas y
transcribe una parte de su texto, para concluir con ello que existieron pagos a cuenta que
no fueron denunciados en la demanda ni fueron impugnados por misiva posterior de los
actores.

Sostiene, ademas, que de los formularios 931 emitidos por la pag. de AFIP que adjunta,
por los periodos de diciembre/12 y enero/13 se presentaron las declaraciones juradas
pertinentes del personal, hecho éste que indicaria un supuesto pago de haberes, ya que
por lo general cuando las remuneraciones se encuentran impagas no se realiza dicha
declaracién para no cargar con multas.

Que todas las razones invocadas la imposibilitan de interponer excepcion de pago total
o parcial en éste estadio procesal, reservandose el derecho de articular dichas defensas
al momento de aegar.
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Solicita que la demanda planteada tramite bajo las normas que gobiernan el proceso
ordinario porque considera que la cuestion que debe resolverse excede el estrecho
marco cognoscitivo del proceso sumarisimo, ya que deberan analizarse los pagos
efectuados a los actores, por un lado, y ademas porque todos los trabajadores a
excepcion de Yanina Giordano han extinguido la relacion laboral que implica la
inadmisibilidad del tramite elegido.

Impugna la liquidacion practicada en la demanda porque en la misma no se hatenido en
cuenta los pagos efectuados a cuenta.

Peticiona se cite como tercero a la interventora judicial Matilde Rodriguez, ofrece
pruebas, funda en derecho, hace reserva del caso federal y solicita que oportunamente se
rechace |la demanda para el caso de que se demuestre que los haberes aqui reclamados
Se encuentran cancelados.

A fs. 288/298 se agregaron constancias de |la efectiva traba del embargo ordenado en
autos.

A fs. 301 la parte actora desconocio |os recibos de sueldos presentados por no tener
firmas a excepcion de los acompafiados con relacion a 'Y anina Giordano respecto de la
gue solicita que los importes entregados a cuenta sean descontados, aunque también
peticiona que se tenga en cuenta el rubro zona desfavorable (5%) que no fue liquidado;
Se opuso a ordinarizar el proceso y peticiond que sea declarada la cuestion de puro
derecho.

A fs. 302/303 se resolvio citar como tercero a Matilde Rodriguez, otorgandole a la
demandada plazos perentorios para acompafar la cédula pertinente con un juego de
copias de traslado de la demanda y para instar el diligenciamiento de la notificacion,
bajo apercibimiento de tenerla por desistida de la citacion.

A fs. 362 la demandada solicita la sustitucion de los bienes embargados, peticionando el
levantamiento del embargo trabado sobre tres de los automotores y ofreciendo en
garantia dos bienes inmuebles.

Asimismo, denuncia que a los actores Jaime Pérez, Esteban Burdiles, Carlos Gatica,
Victor Andrada, Y anina Giordano, Cristian Benitez y Juan Martin Montenegro les ha
abonado en forma extrajudicial lo reclamado en autos, con o que e monto demandado
se ha disminuido considerablemente.

A fs. 363 se hizo efectivo el apercibimiento dispuesto afs. 302/303 y consecuentemente
se la tuvo por desistida de la citacion del tercero y se ordené correr traslado de la
sustitucion de embargo y de la documentaci én acompariada.
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A fs. 364 obra el acta de la audiencia de conciliacion en la que consta la imposibilidad
de haber arribado a acuerdo alguno.

A fs. 365/366 la parte actora contesto el traslado conferido, oponiéndose al
levantamiento del embargo y sustitucion de bienes solicitada. Asimismo, se opuso a la
incorporacion de las escrituras publicas a proceso y ademas peticioné se declare la
nulidad de cualquier pago o renuncia de derechos efectuada en ellas y se ordene el
desglose por haberse incorporado en forma extemporanea. Finalmente, y en forma
subsidiaria plantea |a redargucion de falsedad de las escrituras en los términos de los
arts. 993y cc. del Cadigo Civil.

A fs. 367 no se hizo lugar a la sustitucion de embargo planteada, ni tampoco a la
formacion del incidente de redargucion de falsedad solicitaday se declard la cuestion de
puro derecho.

A fs. 377 la demandada vuelve a peticionar la sustitucion de embargo, acompanando
certificado de dominio de la propiedad, copia de laescrituray tasacion del inmueble.

A fs. 378 se ordeno correr traslado de dicho planteo y se fijo audiencia para alegar.

A fs. 381 luce €l acta de la audiencia fijada en la que consta la presencia de los actores
Javier Garrido, Juan Carlos Montecino, Gustavo Sanchez y Eduardo Sanchez, la del
letrado apoderado de los actores, la del apoderado de la demandada, |a produccion de
los alegatosy el pase de los autos a acuerdo para dictar sentencia.

[1.- CONSIDERANDO:

L as partes estan contestes en cuanto a la relacion laboral por la que estaban vinculadas,
siendo la cuestion a resolver si 1os haberes de diciembre de 2.012, SAC 2° cuota de
2.012 y los haberes de enero de 2.013, fueron abonados o no por la demandada. Los
actores sostienen gque se les adeuda integramente |os conceptos aludidos, mientras que la
demandada al ega haber entregado sumas a cuenta, aunque debido al problema societario
gue denuncié en la contestacion de demanda, no tiene en su poder |0s instrumentos que
acrediten esa circunstancia.

Con posterioridad a la contestacion de demanda, el 28 de junio de 2.013 la demandada
presento un escrito que fue agregado afs. 362, en el que en uno de sus puntos afirma
haber cancelado el importe reclamado en autos con relacion alos actores Jaime Antonio
Pérez Sanhueza, Y anina Giordano, Cristian Ariel Benitez, Juan Martin Montenegro,
Victor Manuel Arriagada Aguayo, Abraham Esteban Burdiles Duran y Carlos Marcelo
Gatica, adjuntando fotocopias de Actas Notariales en prueba de ello que lucen a
309/310 (26 de marzo de 2.013), 311/312 (12 de marzo de 2.013), 313/314 (12 de
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marzo de 2.013), 315/316 (12 de marzo de 2.013), 317/318 (26 de marzo de 2.013),
319/320 (26 de marzo de 2.013) y 321/322 (26 de marzo de 2.013) respectivamente.
Cabe sefialar, que en todos los casos dichos instrumentos son de fechas posteriores ala
contestacion de demanda (fs. 284, 11 de marzo de 2.013), con lo que no existen dudas
de que los pagos que surgen de dichas actas notariales, la demandada los realizo en
pleno conocimiento de la existencia de las presentes actuaciones. Es mas, ello esta
expresamente reconocido en la clausula primera.

Al respecto el art. 277 de laLCT establece que todo pago que deba realizarse en juicio
laboral debe efectivizarse mediante deposito bancario en autos a la orden del Tribunal
interviniente y giro judicial personal al titular del crédito o sus derechohabientes, siendo
categorico cuando sefiala que la inobservancia de la prescripto acarreara la nulidad de
pleno derecho.

Raul Horacio Ojeda, en su obra Ley de Contrato de Trabajo, 2° Ed., T. Ill, pags.
768/769, afirma que su finalidad es la de garantizar a los trabajadores y sus
derechohabientes el cobro de sus créditos. Ademas, sefidla que: "...El proceso civil es el
camino para la efectivizacion de un derecho sustantivo; en é predomina, en principio, la
voluntad omnimoda de | as partes en materia creditoria. En cambio, en el proceso laboral
se pretende dicha efectivizacion de un derecho subjetivo fundado en el principio
constitucional contenido en el articulo 14 bis de la Constitucion Nacional Ilamado
"principio protectorio” o "protector”, que sirve de marco aunalegislacion derivadaen la
gue predomina el orden publico relativo (art. 12, LCT). Por ello, en este tltimo proceso
el legislador coloco una serie de cerrojos a manera de tutela de la parte mas débil de la
relacion laboral, como es el trabajador. Uno de tales cerrojos es el articulo 277 de la
LCT...".

Por su parte, Altamira Gigena, en su obra Ley de Contrato de Trabajo, T. Il., pags.
616/617, al comentar el art. 277 LCT, sefiala que: "...Una vez iniciada la demanda
laboral, el pago debe realizarse en sede judicial, estableciendo la norma las condiciones
para su validez : depdsito judicial y libramiento de giro a nombre del acreedor o
derechohabientes, aun en el supuesto de haberse otorgado poder especial para
percibir...", asimismo, que "...Salvo en el supuesto de pago con intervencion directa del
juez, la entrega al trabajador de la suma reclamada, sin observar las condiciones
normativas, no reviste la figura del pago. Se aplican las normas del Codigo Civil
respecto a los actos nulos: puede y debe declararla el juez, aun sin peticion de parte 'y
hasta en contra del trabajador; no puede ser solicitada por € deudor, ya que é cometio
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la conducta nula; el trabajador ha de reintegrar la suma percibida en virtud de la
nulidad...”.

En consecuencia, de conformidad con lo expuesto, los pagos realizados por la
demandada que surgen de las actas notariales de referencia resultan nulos segun o
dispuesto por el art. 277 de la LCT., sin que ello autorice el abuso de derecho o
enrequecimiento sin causa, |0 que debera canalizarse por otras vias procesal es.

En cuanto alas sumas entregadas a cuenta de |o reclamado, seguin las afirmaciones de la
demandada, si bien no ha adjuntado los comprobantes de pago correspondientes, |o
cierto es que tales entregas a cuenta existieron de acuerdo a los propios dichos de los
actores con anterioridad alainiciacion del presente tramite.

En efecto, en las interpelaciones que los actores realizaron a la demandada mediante
telegramas entre fines del mes de enero/13 y primeros dias de febrero/13, cuyas
fotocopias se encuentran agregadas a fs. 61/84, reconocieron haber percibido sumas a
cuenta por un importe de $ 2.600, a excepcion de Abraham Esteban Burdiles Duran y de
Juan Martin Montecinos que reconocieron haber percibido $ 1.800 y de Miguel Angel
Sanchez que no fue acompanado el telegrama pertinente y no obra reconocimiento
alguno.

Cabe agregar, que con respecto de Yanina Giordano, en el escrito de fs. 301 quedo
reconocido que percibié la suma de $ 2.600 en total en concepto de adelanto. Es més, en
la propia documentacion original acompafiada con la demanda obran suscriptos por
dicha accionante dos recibos comunes de fechas 21-12-12 por $ 800 y 10-01-13 por
1.800, por "Adelanto Sueldos’.

No pasa desapercibido para este votante que en la mayoria de las interpelaciones
aludidas, ademas de los rubros haberes de diciembre/12, SAC 2° cuota/12 y enero/13,
los actores también reclamaron otros conceptos, tales como sobre sueldos no
declarados, horas extra, vacaciones del afio 2.012, erronea registracion de la fecha de
ingreso y de categoria 'y encuadramiento convencional, segun cada caso, pero éstas
cuestiones fueron rechazadas por la representante legal de la demandada de ese
momento, Matilde Rodriguez, interventora judicial de "Industrias Sud SRL", de
conformidad con |as cartas documentos que también |os propios actores adjuntaron con
la demanda.

Que en ese contexto, las sumas percibidas a cuenta por los actores, solo pueden
interpretarse como adelantos por |o adeudado por |os haberes de diciembre/12 y SAC 2°
cuota/12, ya que, por un lado, alafecha de las interpel aciones todavia no era exigible el
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pago de los haberes de enero/13, y por €l otro lado, no puede interpretarse que fueran
adelantos en concepto de lo expresamente rechazado o no reconocido (sobre sueldos no
declarados, horas extras, vacaciones del afio 2.012, adicionales por kilometros
recorridos, etc.). Estas Ultimas diferencias se encuentran controvertidas y como bien
dice laactora, deberan ser motivo de otro proceso.

En consecuencia, de conformidad con lo expuesto, no habiendo |la demandada
acreditado la cancelacion total de los haberes de diciembre/12, SAC 2° cuota/12 y
haberes de enero/13, corresponde hacer lugar a la demanda en su mayor extension, en
virtud de lo dispuesto por €l art. 103 delaLCT., debiendo descontarse, en cada caso, las
sumas entregadas a cuenta, segun la planilla de liquidacion que a continuacion se
practica.

LIQUIDACION: La presente liquidacion se practica a 31 de enero de 2.014. Se dgja
constancia que en cuanto alos intereses que se aplican, se computan los de latasa activa
cartera genera (préstamo) nominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion
Argentina, conforme a lo resuelto por el STIJRN en "Loza Longo" dictado en
27-05-2010.

1. Victor Manuel Arriagada.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.238,82
-Menos adelanto (tel. del 1-2-13, fs. 64)................ $ 2.600,00
mSAIO. et $4.638,82
-INtereses (20,15%0)......c.ccveeereereeereireieeresieseeaeenas $934,72
-Haberes de enero/13..........ccocevveevererescnsennen. $4.825,88
-INtereses (18,60%0).......cc.cvererreeereireieeresreseeaeenas $897,61
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $11.297,03
2. Diego Andrés Aroca.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.238,82
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 62)............... $2.600,00
mSAIO. e $4.638,82
-INtereses (20,15%0)......c.ccveeereereeereireieeresieseeaeenas $934,72
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $4.825,88
-INtereses (18,60%0).......c.cvererreeeresieieereireseeseenas $897,61
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $11.297,03
3. Cristian Ariel Benitez.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $6.805,25
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-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 66).............. $ 2.600,00
~SAIO. et $4.205,25
-INtereses (20,15%0).......cceveereirereeeeresieeereerenenes $847,35
-Haberes de enero/13.........cccoceovveenereesensennnn. $4.536,83
-Intereses (18,60%0)........cceveveirereeeiresiereereereeenes $ 843,85
-Total @ 31-01-14......covveeeeeeeeeeee e $10.433,28
4. Jacinto Borovsky.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $8.667,06
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 67).............. $ 2.600,00
mSAIO. et $6.067,06
-INtereses (20,15%0).......cceveeeirereeeiresreeere e $1.222,51
-Haberes de enero/13.........cccoceovveenereesensennnn. $5.778,04
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeesieseeeeneans $1.074,71
-Total @ 31-01-14......oceeeeeeeeee e $14.142,32
5. Abraham Esteban Burdiles Duran.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $8.318,45
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 68).............. $1.800,00
e = 160 $6.518,45
-INtereses (20,15%0).......cceveereirereeeeresieeereerenenes $1.313,46
-Haberes de enero/13.........cccoceovveenereesensennnn. $5.545,63
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeesieseeeeneans $1.031,48
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $ 14.409,02
6. Marcelo Fabian Castillo.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.365,83
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 70).............. $ 2.600,00
~SAIO. et $4.765,83
-INtereses (20,15%0).......cceveereirereeeeresieeereerenenes $ 960,31
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $4.910,56
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeesieseeeeneans $913,36
-Total @ 31-01-14......oceeeeeeeeeeeee e $11.550,06
7. Alicia Catalan.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.117,46
-Menos adelanto (tel. del 4-2-13, fs. 71)................ $ 2.600,00
e = 160 $4.517,46
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-INtereses (20,15%0).......ccevvereirereeeereeieeereereeenes $ 910,26
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $4.744,98
-Intereses (18,60)........ccccueereveeeereireieeeireeeeeeneans $882,53
-Total @ 31-01-14......oceeeeeeeeeeee e $11.055,05
8. Javier Alberto Garrido.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.191,26
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 72).............. $ 2.600,00
mSAIO. e $4.591,26
-INtereses (20,15%0).......cceveereirereeeereereeereereeenes $925,13
-Haberes de enero/13..........ccoceovveeneeerercnsennnn. $4.794,17
-Intereses (18,60)........ccccvereveeeereireieeeireeeeeeneans $891,71
-Total @ 31-01-14......cvveeeeeeeeee e $11.202,27
9. Carlos Marcelo Gatica

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.492,85
-Menos adelanto (tel. del 30-1-13, fs. 74).............. $ 2.600,00
mSAIO. e $4.892,85
-INtereses (20,15%0).......cceveereirereeeereereeereereeenes $985,90
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $4.995,23
-Intereses (18,60)........ccccueereveeeereireieeeireeeeeeneans $929,11
-Total @ 31-01-14......cvveeeeeeeeee e $11.803,09
10. Y anina Giordano.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $6.940,61
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 67).............. $ 2.600,00
mSAIO. e $4.340,61
-INtereses (20,15%0).......ccevvereirereeeereereeere e $ 874,63
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $5.778,04
-Intereses (18,60)........ccccueereveeeereireieeeireeeeeeneans $1.074,71
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $12.067,99
11. Bruno Sebastian Lara.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.238,82
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 76).............. $ 2.600,00
~SAIO. et $4.638,82
-INtereses (20,15%0).......ccevvereireeeeeiresieeereereeenes $934,72
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $4.825,88
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-Intereses (18,60)........ccccvereveeeereireieeeireseeeeneans $ 897,61
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $11.297,03
12. Juan Carlos Montecino.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $8.254,94
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 77).............. $ 2.600,00
~SAIO. e $5.654,94
-INtereses (20,15%0).......ccevvereireeeeeiresieeereereeenes $1.139,47
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $5.503,29
-INtereses (18,60).........cvreererereerereeerenrereneeerennes $1.023,61
-Total @ 31-01-14......cvveeeeeeeeee e $13.321,31
13. Juan Martin Montenegro.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.542,18
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 67).............. $1.800,00
S o [0 TSR $5.742,18
-INtereses (20,15%0).....c.cceevereiereeeeresieeere e $1.157,04
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $5.028,12
-Intereses (18,60)........ccccveereveeeereireieeecreseeeenenns $935,23
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $12.862,57
14. Jaime Pérez.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $8.865,57
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 80).............. $ 2.600,00
S o [0 TSR $6.265,57
-INtereses (20,15%0).......ccevvereireeeeeiresieeereereeenes $1.262,51
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $5.910,38
-INtereses (18,60).........covrvererereeereeerenrereseeerennes $1.099,33
-Total @ 31-01-14......oceeeeeeeeeeeee e $14.537,79
15. Eduardo Sanchez.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.585,36
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 81).............. $ 2.600,00
~SAIO. et $4.985,36
-INtereses (20,15%0).......ccevvereireeeeeiresieeereereeenes $1.004,55
-Haberes de enero/13..........ccoceevveenereiescnsennen. $5.056,90
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeecreseeeeneans $ 940,58
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $11.987,39
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16. Gustavo Daniel Sanchez.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $ 7.585,36
-Menos adelanto (tel. del 29-1-13, fs. 82).............. $ 2.600,00
mSAIO. et $4.985,36
-INtereses (20,15%0)......c.ccveeereereeereieieeresieseeneenas $1.004,55
-Haberes de enero/13.........ccccoceevveenerervrensennen. $5.056,90
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeecreseeeeneans $ 940,58
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $11.987,39
17. Miguel Angel Sanchez.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.846,96
AINEErESES (20,15%).....veoeeeeeeereeereeeereseeeeeneee $1.581,16
-Haberes de enero/13.........cccoceovveenereesensennnn. $5.231,31
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeesieseeeeneans $973,02
-Total @ 31-01-14......oceeeeeeeeee e $15.632,45
18. Carlos Alberto Zapata.

-Haberes de diciembre/12y SAC 2°/12.................. $7.252,29
-Menos adelanto (tel. del 1-2-13, fs. 84)................ $ 2.600,00
~SAIO. et $4.652,29
-INtereses (20,15%0)......c.ccveeereereeereirereeresiesneneenas $937,43
-Haberes de enero/13.........cccoceovveenereesensennnn. $4.834,86
-Intereses (18,60)........ccccuvereveeeereireieeesieseeeeneans $ 899,28
-Total @ 31-01-14......cooveeeeeeeeeee e, $11.323,86
Tal Mi voto.-

Los Dres. Paula Bisogni y Gabriela Gadano, adhieren a voto precedente por |os mismos
fundamentos facticos y razonamientos juridicos.

Por todo lo expuesto, LA CAMARA DEL TRABAJO DE LA SEGUNDA
CIRCUNSCRIPCION JUDICIAL SALA | CON ASIENTO EN ESTA CIUDAD,
RESUELVE:

|.- Hacer lugar a la demanda, en su mayor extension y en consecuencia condenar a
Industrias Sud S.R.L., a pagar a los actores, en el plazo DIEZ DIAS de notificada, la
suma de $ 222.206,93 correspondiéndole a cada uno el importe que se individualiza en
la planilla de liquidacién, en concepto de haberes adeudados de diciembre de 2.012,
SAC 2° cuotade 2.012 y haberes de enero de 2.013. Importe que incluye intereses al 31
de enero de 2.014, habiéndose computado los de la tasa activa cartera general
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(préstamo) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina,
conforme alo resuelto por el STIRN en "Loza Longo" dictado en 27-05-2010, los que
seguiran devengandose hasta su efectivo pago.

II.- Con costas a cargo de la demandada a cuyo fin se regulan los honorarios
profesionales del Dr. Alberto José Garcia, en su caracter de apoderado y patrocinante de
los actores en la suma de $ 34.219,86 (m.b.$ 222.206,93 x 11% + 40%) y los de los
Dres. Carlos Martin Segoviay Cecilia Deltour, en calidad de apoderado y patrocinante,
respectivamente de la demandada en la suma de $ 21.776 en conjunto (m.b.$
222.206,93 X 7 % + 40%)(Arts. 6,8,10 y 40 Ley de Aranceles).-

[11.- Los honorarios de los profesionales se han regulado teniéndose en cuenta el
importe pecuniario del proceso, importancia de los trabajos realizados y calidad y
extension de |los mismos.-

V.- Una vez que se encuentre firme la presente sentencia, por secretaria practiquese
planilla de impuestos, sellados y contribuciones la que debera ser abonada por la
empleadora condenada en costas conforme lo dispuesto por la Ley 3234 y dentro del
término de quince dias de notificada la presente, bajo apercibimiento de lo dispuesto por
el Codigo Fiscal.

V.- Registrese, notifiquese, cimplase con Ley 869.

Con lo que termind el Acuerdo, firmando los Sres. Jueces Dres. Nelson Walter Pefia,
Paula Bisogni y Gabriela Gadano, por ante mi que certifico.-

Dr. Nelson Walter Pefia
Vocal de Tramite Sala
Dra. Paula.l. Bisogni Dra. Gabriela Gadano

Vocal de Salal Voca de Salal Sub.

Ante mi: Dra. ZulemaViguera
Secretaria
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