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Cipolletti, 21 de febrero de 2025.-

VISTOS: los autos caratulados “OLATE, RITA GABRIELA Y
OTROS C/ MINISTERIO DE EDUCACION Y DERECHOS HUMANOS
DE RIO NEGRO -C.P.E - Y AMPARQO” (Expte. N° CI-00001-C-2025),
puestos a despacho para el dictado de la sentencia, y de los que:

RESULTA:

1.- Que en fecha 08/01/2025 se presentan RITA GABRIELA OLATE
y ANGEL FABRICIO GUTIERREZ, en representacion de su hijo menor
de edad F.J.G.O., con el patrocinio letrado del Dr. Juan Cruz Fabi a
interponer accion de amparo contra €l Ministerio de Educacion y Derechos
Humanos de la provincia de Rio Negro, solicitando permita, en forma
inmediatay sin dilaciones, el ingreso de su hijo (F.J.G.O.) ala Escuela N°
21 “Pedro Martinengo (CUE 620054500) de la localidad de Catriel;
asimismo, solicita la concesion de una medida cautelar innovativa con el
mismo objeto. A su vez, peticionan que, una vez que hayaingresado Felipe
al colegio elegido, se realicen los gjustes razonables y las modificacionesy
adaptaciones del disefio curricular y del plan de estudios para que Felipe
goce de su derecho a la educacién en igualdad de condiciones. Explican
gue la urgencia de la accién radica en la proximidad del comienzo del ciclo
lectivo 2025 y en laimperiosa necesidad de que Felipe asista a colegio que
eligieron, es por ello que solicitaron la habilitacion de feriajudicial.

En cuanto a los hechos mencionan que F.J.G.O. -su hijo- tiene 13
anos y fue diagnosticado con “Trastornos generalizados del desarrollo”
(ubicado dentro del espectro autista), conforme CUD que acompaiian. Que
el nifio, recientemente, finalizd el colegio primario en la Escuela Publica
N° 204 de Catriel y que, durante su transitar, desarroll0 interés por el artey
la cultura; por ello, en oportunidad de analizar qué colegio secundario seria
el mas conveniente para su desarrollo y fortalecimiento consideraron que la
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ESRN N°21 de Viedma cumplia tales expectativas (dada su orientacion).
Comentan que, en €l mes de septiembre del 2024, fueron convocados por €l
colegio primario de su hijo para completar y firmar la planilla de
inscripcion al primer afo de la secundaria, en la cual debian rellenar un
cuadro en € cual debian determinar el orden de preferencia de las escuelas
en las cuales desean inscribir a su hijo parala educacion media. Es asi, que
procedieron a completarla estableciendo el siguiente orden: 1.- ESRN N°
21 “Pedro Martinengo”; 2.- CET N° 7; 3.- ESRN N° 78; y, 4.- CET N° 21.
Que tal orden lo establecieron con la esperanza de que se procediera a dar
cumplimiento ala Res. N° 6284/23 del CPE que establece que, en caso de
existir mas postulantes que bancos disponibles, se respetarian |os criterios
de ingresos directos establecidos por la norma, criterio que coloca en
primer lugar a los estudiantes con discapacidad y/o con configuraciones de
apoyo; entendiendo que -segun la normativa vigente- F.J.G.O. Tendria
derecho a ingresar a dicho establecimiento en forma directa e inmediata,
sinir asorteo con otros estudiantes.

Pese a€llo, el 04/10/2024 se comunico con los amparistas el Profesor
César Gabriel Rosales -a cargo de la Supervision de Educacion Secundaria
del Alto Valle Oeste Il (Catriel) dependiente del CPE) parainformarles que
no habia cupo en la escuela que escogieron para su hijo (ESRN N° 21) y
gue, de no ceder el lugar, irian a sorteo; atento lo informado, la Sra. Olate
se presentd en la sede del Consejo Escolar de Catriel a fin de requerir
explicaciones, oportunidad en la que el Sr. Rosales le informd que habian
10 niflos con discapacidad -contando a F.J.G.O.- que querian ingresar a
dicha escuela pero que s6lo contaban con 6 vacantes para ellos, en tanto
existe un limite de 2 nifios con discapacidad por curso, por lo que -
indefectiblemente- 4 nifios no accederian a la vacante en dicho
establecimiento. Ante lo informado |la Sra. Olate rechazo ceder el lugar a
otro nifio como asi también negd corresponda que su hijo participe de
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sorteo por la vacante -ya que, segun la normativa vigente, le correspondia
el ingreso directo-; pese alo cual, el Sr. Rosales la convoco el 07/10/2024 a
presenciar el sorteo de las vacantes para nifios con discapacidad, ocasion en
la cual F.J.G.O. Quedd sin vacante en la institucion deseada a raiz de no
haber salido sorteado.

Esta situacion ocasion0 que los amparistas iniciaran una serie de
reclamos administrativos ante el CPE, reclamos que fueron rechazados,
corriendo igual suerte el recurso de reconsideracion interpuesto ante el CPE
araiz €l rechazo y € recurso jerarquico ante el Gobernador de Rio Negro.

Plantean que, de no ingresar F.J.G.O. a dicha institucion le
corresponderia ingresar al colegio seleccionado en segundo orden de
prioridad, a saber: el CET N° 7 (colegio industrial). Sin embargo, arguyen
gue las caracteristicas de tal institucion no son compatibles con €l tipo de
personalidad, habilidades y condiciones de su hijo, lo que entienden
perjudicial paralaformacion del nifio -no solo por su propio criterio sino
gue también sustentan tal planteo en las recomendaciones de los docentes y
profesionales que lo tratan-. Por ello, entienden que no permitir que
F.J.G.O. Ingrese en forma directa a ESRN N° 21 elegido, implica una
violaciéon a su derecho a la educacion, al principio de igualdad y a la
realizacion de un proyecto de vida; asi como también, conlleva actos de
discriminacion arbitraria por razones de discapacidad.

Acompariaron y ofrecieron prueba, hicieron reserva de Caso Federal y
peticionaron se haga lugar ala demanda.

2.- Por providencia del 09/01/2025 se habilita |a feria judicial, se
dispone €l inicio del tramite, se requieren los informes de estilo y, respecto
a la cautelar peticionada, resultando lo pretendido idéntico al objeto del
amparo, se denego lamisma.

3.- Que el 13/01/2025, 23/01/2025 y 06/02/2025 lucen anexados
informes remitidos por € Ministerio de Educacion por los cuales aporta la
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documental requerida -planilla de inscripcion a primer afio de educacion
secundaria, acta de sorteo de vacantes realizado- asi como también
acompaina la normativa administrativa aplicable .-

4.- Que por presentacion del 09/02/2025 los amparistas contestan el
traslado corrido con relacion alo informado por e Ministerio de Educacion
en fecha 06/02/2025, ratificando su pretension inicial y afirmando que el
CPE interpreta erroneamente las Resoluciones N° 6284/2023 y 3438/2011
y reiterando la afectacion a derecho ala educacion de F.J.G.O.

5.- Que en virtud de encontrarse afectado intereses de personas
menores de edad y con discapacidad, toma intervencion la Defensora de
Menores quien ademas, previo al dictado del presente, contest6 la vista
ordenada, en fecha 11/02/2025.

Se intentd una instancia conciliatoria, citandose a los involucrados a
una audiencia en tal sentido, acto en el cual el adolescente y sus padres
reiteraron su peticion, que fuera respaldada por a Defensora de Menores
interviniente; merecio una peticion de suspension de plazos a fin de
evaluar y procurar una propuesta superadora del conflicto; pero finalmente
fue informada su imposibilidad, y vuelven los autos aresolver; y,

CONSIDERANDO:

6.- Que la accion interpuesta por 10s accionantes, es una herramienta
gue brinda la Constitucion Provincial en su articulo 43, para permitir a
aguel gue se considere afectado en sus derechos o garantias, le solicite aun
juez gue detenga esa conducta generadora de esa violacién de sus
prerrogativas. Para que proceda favorablemente a su pretension, debe
evidenciarse una situacion que demuestre de manera palmaria la conducta
gue pueda ser calificada de arbitraria, o ilegal; como causa de tal
vulneracion a sus legitimos derechos.

Asi sentados |os parametros que en términos generales regulan esta
especial accion de amparo interpuesta, cobra especial relevancia para la
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decision que habré de adoptar la especial condicion del hijo de los
amparistas, en beneficio de quien se acciona; pues resulta ineludible y
primordial, tomar en consideracion gque se trata de un sujeto menor de
edad, que reconoce una patologia, diagnosticada como Trastornos
Generalizados del Desarrollo (ubicado dentro del espectro autista), que lo
coloca en situacion de discapacidad, conforme CUD que se adjuntay asi lo
acredita.

Desde ya parto por adelantar que en ese contexto, ninguna decision
gue se adopte a su respecto puede alegjarse del Superior Interés que debe
velar sobre su persona, de acuerdo a lo que expresamente se prescribe
desde la normativa provincial, nacional y supranacional; legislacion que de
manera coincidente obligan a respetar al Estado, en sus tres divisiones
funcionales, ciertos derechos fuertemente resguardados en beneficio del
hijo de | os accionantes.

Resulta coherente en ese sentido el entramado legal al que cabe
sujetar esta decision, al sefialar los maximos postulados que reconocen €l
derecho a la educacion de todos los sujetos, y el plus protectivo para
guienes -como €l hijo de los amparistas- sean menores de edad, y ademas
padezcan alguna discapacidad; de acuerdo al sistema de proteccion integral
de los nifios y adolescentes, y de las personas con discapacidad; conforme
los arts. 33, y 75inc. 22 de la Constitucion Nacional, y muy especialmente
lo que aseguran los articulos 14, 33, 36, a través del mecanismo previsto
por el art. 43 de la Constitucién Provincial de Rio Negro. También €l art.
19 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; arts. 3y 23 de
la Convencién sobre los Derechos del Nifio; la Convencion sobre Derechos
de las Personas con Discapacidad que goza de jerarquia constitucional
conforme Ley 27044; la Convencion Interamericana para la Eliminacion de
Todas las Formas de Discriminacion contra las Personas con Discapacidad;
las Observaciones Generales 9/2006 y 14/2013 del Comité de los Derechos
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del Nifio de las Naciones Unidas, las Leyes nacionales 22431, 24901 y
26061 y las provinciales D 2055, D 3467, D 4532y D 4109.

7.- Los accionantes como fundamento del presente amparo
interpuesto, sefialan como causa de la vulneracion del derecho de su hijo
F.J., la negativa formulada por el Ministerio de Educacion, a ingreso ala
Escuela Secundaria de su localidad, Catriel, que contiene como orientacion
la que el adolescente eligid, apoyado del dictamen de las docentes y
profesionales que acomparian su trayectoria educativa, quienes de manera
unanime y concordante recomiendan como favorable a su adecuado
desarrollo tanto educacional como social. El Organismo accionado,
despegjada la inicial argumentacion basada en un error (desde Supervision
alegaban que habian sido los propios amparistas quienes habian colocado
como segunda opcioén a Escuela que ahora pretendian) funda su conducta,
en la interpretacion que realiza de la reglamentacion ala que se ajusto el
procedimiento de sorteo y vacantes, aprobada como Anexo de la
Resolucion N° 3438/11 del Consgjo Provincial de Educacion . Se destaca
gue tal normativa, justamente fue disefiada en aras de asegurar la educacion
de todos aquellos nifios y adolescentes que padezcan alguna discapaci dad;
y aprueba los lineamientos para lograr esa inclusion en Establecimientos
provinciales Educativos de Nivel Inicial, Primario y Medio -art. 2°-;
organizando el sistema de ensefianza de un modo que responda a las
necesidades educativas de las personas con discapacidad, promoviendo la
inclusion educativay social (STIRNS4 Se. 159/19 "Barraza').

Tampoco se desconoce gque lalinea divisoria entre laincumbencia de
la administracion publica que gjerce el Poder Ejecutivo, y la de la
Administracion de Justicia a cargo del Poder Judicial, resulta premisa
esencial que debe ser respetada a fin de funcionar de manera sana, justay
eficiente el Estado democréctico en el que nos encontramos organizados
como sociedad. Sin embargo, no puede sustraerse a ninguna decision,
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aguella primordial tarea que impone el resguardo de los mas elementales
derechos, dentro de los que se enrola € que se sefiala aqui vulnerado.

Es justamente producto de |a organizacion democratica republicana en
la que vivimos, que el poder Legislativo promulgo diversas herramientas
procesales para accionar frente a un eventual desvio por algin 6rgano
estatal, ante una situacion que provoque la vulneracion de algunos de
aquellos derechos y garantias esenciales y primordiales que, desde la
Constitucién misma como pilar normativo se asegura a los ciudadanos. En
ese contexto, sin desconocer |a autonomia del Poder Ejecutivo -en este
supuesto a través del Ministerio de Educacion- para decidir sobre la
administracion, y reglamentacion de la politica educativa; en este caso
particular se advierte una grave afectacion derivada del modo de
interpretacion, que merma severamente el derecho del adolescente en
beneficio de quien se acciona; pues de acuerdo a todos los informes
aportados, emerge palmaria que la efectiva garantia de su derecho a una
educacion adecuada a sus especial es necesidades, reconoce real resguardo
en caso de permitirle asistir a una escuela con la orientacion en artes, que
su condicion particular aconseja.

De otro modo, de seguirse la respuesta que imparten como decision
los funcionarios del Ministerio de Educacion, fundada en el tope que
interpretan emerge de la Reglamentacion invocada; se transformaria en
letra muerta la garantia que desde la norma constitucional y las leyes que
siguen ese norte, preservan con firmeza: el respeto ineludible del derecho
de educacion de todos los habitantes de la Provincia, y, con especial
énfasis; para aquellos que tengan alguna dificultad en sus capacidades,
como es el caso de F.J.

Por otro lado concuerdo con los amparistas que el texto de la
reglamentacion invocado dista de ser claro en el valladar obstativo al
ingreso de F.J. que oponen, desde que lo limitado en todo caso es la
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matricula de 25 alumnos cada dos con discapacidad (“hasta dos’); pero de
ningun modo emerge diafano gque el limite por curso seréa de dos alumnos
con trayectoria inclusiva por cada grupo: “ORGANIZACION DE LOS
GRUPOS ESCOLARES. (...) Para Nivel Medio: La matricula maxima en
los grupos en que se incluyan hasta 2 (dos) alumno/as con discapacidad
sera de 25 (veinticinco) alumno/as.” También, concuerdo con la
interpretacion postulada por los amparistas, al minuciosamente analizar la
significacién en € conjunto integral de lanormativa, lalocucion “vacantes
disponibles’ en cuanto alude a la cantidad maxima de bancos por curso, y
NO a una cantidad maxima de personas con discapacidad por curso.

Tampoco se respeta el derecho alaigualdad, sin que quepa olvidar |o
gue sefialaba el maestro en Derecho Constitucional BIDART CAMPOS;
cuando diferenciaba que los seres humanos tenemos una doble dimension:
1) como personas, es decir como entes racionales, en su esencia: 1o que
permite en ese plano afirmar que somos todos iguales; y 2) como
individuos, es decir como unidades dotadas de especificas cualidades
psiquicas, fisicas y morales, en la gue claramente no somos todos iguales.
En consecuencia, un real concepto de igualdad, supone respetar también las
diferencias accidentales; resultando esta distincion fundamental para
elaborar una teoria de la igualdad constitucional; motivando lo que la
doctrina designa como concepto de “derecho a la diferencia’ o “derecho a
ser diferente”: que exige que a cada ser humano se le respete y se le
preserven sus derechos acordes a esa diferencia.(BIDART CAMPOS,
German J., Manual de la Constitucion reformada, Ediar, Buenos Aires,
Tomo [, 1996, p.529.)

8.- Analizando los antecedentes particulares del caso, advierto que
desde el propio organismo creado para el acompafiamiento de alumnos con
alguna discapacidad, la funcionaria que ha seguido el trayecto de F.J., a
través de una evaluacion volcada en el Informe Psicoeducativo de los
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estudiantes que egresan del nivel primario (cf. Resol. N° 3438/11 CPE)
ademas de otras recomendaciones, sugiere para el préximo afio lectivo, en
el nivel medio, que concurra ala ESRN21 resaltando que la orientacion en
artes visuales responde a sus caracteristicas, necesidades e intereses; por
entender que es la que ofrece el apoyo necesario para poder continuar su
trayectoria educativa de manerainclusiva.

No puede dejar de ponerse de resalto, que ese es el Equipo que el
Ministerio ha creado para abordar latarea de identificar las barreras para el
aprendizaje y definir las estrategias para el mejoramiento de las
condiciones para la ensefianza y el aprendizaje de los chicos con proyecto
de inclusién (cf. Resol. N° 3438/11 CPE). Y en este caso, a FJ sin
hesitacion ninguna surge que esa recomendaciOn -acompafiada también por
quienes lo asisten desde €l ambito privado- estd encaminada a que prosiga
la trayectoria educacional en la Escuela elegida, ESRN21 con orientacion
en artes visuales.

Desde el &mbito privado se acompanio el informe psicopedagdgico de
Adriana Noemi Sandoval, realzando en el mismo sentido esa necesidad:
“Considero que la ESRN con orientacion en artes es un espacio apropiado
para su escolarizacion media, esto segun los intereses manifestados y
habilidades artisticas identificadas en Felipe, las cuales seran un puente
gue favorecera a su inclusion escolar y social- Comprendiendo que para
las personas con discapacidad esta profundamente relacionada con las
oportunidades y los apoyos que les brinde su entorno familiar y social-
escolar que incluye el ejercicio de una participacion ciudadana en
igualdad de derechos y deberes con sus pares.”

También € Informe Evolutivo de su Maestra de Apoyo alalnclusion
Escolar (MAI) lvana Valeria Farias, refuerza esa misma recomendacion:
“Es necesario poner en consideracion sus gustos y preferencias segin sus
potencialidades; se destaca mucho en el arte, el dibujo; en base a esto es
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gue se sugiere poder continuar su trayectoria escolar secundaria en la
ESRN N° 21 por su propuesta pedagogica, con orientacion en Artes
Visuales y facilitadora para concretar saberesy ampliar su autonomia e
independencia.”.

Se suma en el mismo sentido lo sefialado por la profesora de Dibujo y
Pintura Susana Alicia Battoia, del Instituto al que F.J. asiste: “(...) siendo
conveniente, a mi entender, que asistir a una escuela con orientacion en
artistica seria muy conveniente”.

Por dltimo, la pediatra Patricia Verénica Soto , en su prescripcion
médica que también se adjunta, dice: “(...) Para seguir fomentando el
progreso del nifio se sugiere continuar sus estudios secundarios en la
Escuela N°21 (ESRN 21) con orientacion en artes visuales, de la ciudad de
Catriel, Rio Negro, sumado al apoyo familiar, profesional y de la
comunidad educativa. (DNI N° 27.514.284, MPRN médico N° 4.801 y
MPRN pediatra N° 545. (...)".

De tales constancias no puedo mas que concluir que en este particular
supuesto, trasciende la eleccion de la escuela secundaria al que debe
concurrir el hijo de los amparistas, de un capricho o simple preferencia;
traduciendo una verdadera necesidad adecuada a su desarrollo no solo
educativo, sino de habilidades sociales y formacion afuturo.

Y ante esa evidente especial necesidad, seriamente sustentada y
respaldada, de un adolescente discapacitado que procura avanzar en su
desarrollo personal, educativo y social; se advierte que la negativa
formulada por el Ministerio, invocando un cupo limitante, emergente de un
apartado de la Resolucion 3438/11 que fuera -justamente- disefiado para
establecer los lineamientos para lograr esa inclusion en Establecimientos
provinciales Educativos de Nivel Inicial, Primario y Medio -art. 2°-, de un
modo que responda a las necesidades educativas de las personas con
discapacidad, promoviendo la inclusiéon educativay social; no aparece
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suficientemente fundada, y por lo tanto traduce una conducta que analizada
alaluz de este amparo, amerita que sea favorablemente recepcionada .

Desde mi perspectiva, una respuesta jurisdiccional que indique
dogmaéticamente que el Poder Judicial no debe inmiscuirse en las politicas
educativas a cargo del Poder Ejecutivo, desconoceria el derecho
constitucional a una educacion integral y no reflegjariael compromiso a una
tutela judicial efectiva, ni el debido control de constitucionalidad y
convencionalidad que debe gjercer cualquier Juez al dictar una sentencia en
un amparo.

También aclaro que el respeto a la division de poderes, reconoce
debido respeto y se encuentra garantizada en este caso; pues es el Poder
Judicial el que tiene la potestad - y obligacion- defallar y determinar si en
el caso traido a su decision, se encuentra vulnerando, o no, el derecho
invocado; por medio de una conducta arbitraria o ilegitima de parte de
quien debe garantizarlos (Ministerio de Educacion). Y, por otro lado, no se
cuestiona que es el Poder gjecutivo el que tiene la potestad para decidir de
gué manera administra |os recursos para preservar ese derecho, y adoptar
las politicas que sean necesarias para cubrir las necesidades de |0s sujetos
gue integran la poblacién vulnerable (en este supuesto, doblemente, por ser
menor de edad y padecer una discapacidad). Ante la denuncia de
vulneracion del derecho a la educacion, solo cabe al juzgador evaluar si
esta siendo efectivamente afectada esa prerrogativa constitucional en el
sujeto que se denuncia afectado; y es justamente en este caso que considero
constatada esa situacion en desmedro de los intereses y derechos de F.J.
No logro mensurar como suficientemente valido que pueda esgrimirse la
supuesta limitacion del cupo, de parte del Ministerio; para denegarle la
prosecucion del proceso segun recomendaciOn educativa, que a su respecto
surge como evidente, y esencial, por el bien de su desarrollo. Cuanto
menos, resultan insuficientes para rebatir el derecho por el cual acciona;
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pues se incurre mediante esa negativa en una flagrante omision de cubrirle
las garantias constitucionales y convencionales citadas, resaltando que el
impedimento invocado ( cupo de dos alumnos con proyecto de inclusion en
cada curso), esta refiido con lalegalidad por generalizar, sin adecuarse en
respeto a las individualidades de todo el alumnado; ademés de no surgir
literalmente de lo que dice el reglamento. En ese sentido genéricamente
impuesta esa limitacion, desconociendo las distintas caracteristicas y
necesidades del universo de nifios y adolescentes con discapacidades;
emerge que no resulta util para aportar una efectiva tutela de sus derechos.
Desde esa interpretacion, no se autoriza ni siquiera a verificar y evaluar en
cada supuesto las necesidades particulares de los alumnos que requieran
acompaiamiento especial; desde que la situacion de algunos alumnos
puede no exigir una demanda gue justifique esa limitacion, de solo dos
alumnos con programa de inclusién por curso, gue impone genéricamente
la reglamentacion cuestionada, aunque en otros casos si. En ese sentido,
esa normativa que determina ese cupo, discrimina por defecto, colocando a
todos los nifios y adolescentes en el mismo rango cuando los
requerimientos son disimiles, dependiendo de cada sujeto. Aparece asi una
incongruencia, desde que laresolucion creada en defensa de lainclusion de
los nifios y adolescentes con discapacidad, en definitiva se vuelve en contra
de los supuestos favorecidos a limitar genéricamente que puedan ser
admitidos en los establecimientos que aseguren de mejor manera su
inclusion educativa.

El limite del cupo formulado genéricamente, en tanto deja fuera como
en este caso no solo a hijo de los amparistas, si no también a los restantes
tres aspirantes que se han quedado sin poder ingresar, quedando fuera por
sorteo; desoye sus especiales necesidades, y, ante tan grave afectacion,
debiera ser a menos fundado, explicando de manera seria la imposibilidad
de atender a sus necesidades dentro de los cursos de primer afno en este
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particular establecimiento; brindando la conclusion de una investigacion,
ponderacion, andlisis y evaluacion de las exigencias que demanden los
chicos que integran el proyecto de inclusion, para evaluar la respuesta
posible con los recursos que se cuentan en cada escuela y en cada grupo
escolar.

Aun convalidando lainterpretacion acordada al texto de la normativa
invocada, y traducir que efectivamente impone un limite maximo de
alumnos con inclusion, al establecer la imposibilidad de superar la
matricula de 25 alumnos en aquellos casos en los que asistan “hasta’ dos
alumnos en programa de inclusion; es una reglamentacion que resulta
arbitraria, injusta, y carente de razonabilidad al ser establecida en términos
generales; desde que ni siquiera preve la posibilidad de acudir, ante una
sobredemanda; a tomar en consideracion situaciones especiales, como la
del hijo de los amparistas, que requiere este espacio escolar y no otro para
su efectivo desarrollo, y ponderar la de los demés, que quizas tornen
excesivo ese tope de dos alumnos genéricamente impuesto en razon de su
necesidad de trayectoria de inclusion. De lo contrario, aplicar tal cupo, sin
especial mérito de las condiciones particulares del caso, es negarle el
derecho a la educacion gque fundada y con respaldo adecuado, pretende y
necesita el hijo de los amparistas, sin que aparezca la conducta del
Ministerio, respaldada por un suficiente y adecuado fundamento al
negarselo. Es ese el punto que demuestra la arbitrariedad del organismo
accionado, al imponer un cupo por curso de dos nifios que requieran
trayectoria educativa integral, homogéneamente considerados, sin analizar
y merituar la posibilidad de abrir alguna vacante més; ain en la matricula
de nifios que no presentan ninguna discapacidad.

Cabe igualmente sefialar, de todo lo desarrollado, que resulta
inadmisible la postura del Consegjo de negar la inclusiéon de FJ aduciendo
gue para ello deberia procederse con la desmatriculacion de uno de los seis
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nifios ya ingresados con trayectoria de inclusion para darle la vacante al
hijo de los amparistas, pues justamente lo que se esta cuestionando es el
limite de dos chicos por curso en razon de ser discapacitados. Ese cupo
debe ser revisado, y contemplado en cada caso concreto, y -en rigor-para
no afectar 1os derechos de ningiin menor de edad discapacitados, deberia
también procederse del mismo modo a fin de evaluar el ingreso de los
adol escentes que han quedado fuera de esa posibilidad por el mentado cupo
(1o que significa limite, barrera, en definitiva negacién sin que lo respalde
una explicacion razonada, y especialmente técnicamente fundada para
cada caso en especial).

En definitiva, negarle a F.J. el ingreso a la ESRN21, por haberse
completado el cupo (limite que se le opone como obstaculo a su derecho),
ante la marcada y sostenida opinién en contrario de todos aquellos expertos
gue lo acompafian en €l tratamiento de su especial caracteristica (TGD),
quienes coinciden en resaltarlo como el lugar adecuado para trayecto
educacional que el nifio debe transitar a fin de alcanzar un real y efectivo
progreso, N0 meramente aparente; evidencian una respuesta del Poder
Ejecutivo, que es la division del estado que debe conducir el Sistema
Educativo Provincia y formular |as politicas educativas para atender atales
derechos; que no alcanza a cubrir sus obligaciones, y se patentiza como
guebrantadora de la garantia que debe asegurarse a F.J.

No se trata de imponerle a otro poder del estado como debe
administrar sus recursos ni organizar el servicio que debe brindar, pero por
otro lado tampoco se puede desde el Poder Judicial dejar de lado la
obligacion que le pesa de sefialar cuando, una conducta evidencia un
desgjuste con los derechos de los particulares. Es en ese delimitado margen
gue se cumple lafuncion de dictar sentencia en este amparo.

Al respecto, es preciso recordar que el amparo constituye un proceso
excepcional gue exige para su procedencia circunstancias muy particulares,
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caracterizadas por la presencia de arbitrariedad o ilegalidad manifiestay la
demostracion de un dafio concreto y grave que solo puede eventualmente
ser reparado acudiendo a esa via urgente y expeditiva. De o analizado, y
ponderado, me inclino por considerar procedente la accion intentada. En
estos autos surge que se cumplié con los recaudos previos, se transitd
correctamente lavia administrativa, de acuerdo surge en los antecedentes.

Por otro lado, en el plano sustancial, destaco que en este supuesto en
particular, el adolescente afectado es merecedor de una doble proteccion,
tanto por su condicion de menor de edad, como por su situacion de
discapacidad. Concluyo que lo pretendido, encuentra suficiente respaldo
en los informes obrantes, ponderando la conveniencia de lo solicitado en
aras de alcanzar un adecuado desarrollo y proseguir su educacion inclusiva;
tornandose carente de fundamento adecuado a la necesidad demostrada la
negativa a permitirle proseguir ese trayecto que garantice una efectiva
inclusion.

Tengo en cuenta que el STJ ha dicho: “No es ocioso recordar que el
Alto Tribunal ha sostenido que "...los discapacitados, a mas de la especial
atencion que merecen de quienes estan directamente obligados a su
cuidado, requieren también la de los jueces y de la sociedad toda, siendo
gue la consideracion primordial del interés del incapaz, viene tanto a
orientar como a condicionar la decision de los jueces llamados al
juzgamiento de estos casos' (cf. Corte Suprema, in re "Lifschitz, Graciela
Beatriz y otros ¢/ Estado Nacional" de 15.6.04; en igual sentido, doctrina
de Fallos 322:2701 y 324:122, STJIRN$4 Se. 138/15 "CORNELIO”
Se.45/16 * COLOMBOQO” ). Sendo la educacion un derecho esencial de todo
habitante y obligacién irrenunciable del Estado Rionegrino -art 60 de la
Constitucion Provincial- resulta éste €l principal responsable en asegurar
el cumplimiento y proteccion de los nifios conforme normas
constitucionales, tratados internacionales, legislacion especifica ley D N°
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2055 (capitulo 1V), ley D N° 4109 (arts. 5,10,28,31) y ley F N° 4819 -que
fija el derecho a la educacion de las personas con discapacidad en todos
los niveles y modalidades, sumado a lo dispuesto en las leyes 26.206,
26.061 y 26.378- (cf. STIRNHA Se. 45/16 “COLOMBQO").04-88-STJ2017
- GODQY, CARINA LORENA Y PALMA, GABRIEL NAZARENO C/
CONSEJO DE EDUCACION S/ AMPARO S/ APELACION Se. 65 -
16/05/2017 - DEFINITIVA.

Y también que : “A ello se suma que en atencion a la extensa
proteccion prescripta por la normativa mencionada, tanto para los
adolescentes como para las personas con discapacidad, en temas tan
sensibles como |la salud y el desarrollo, corresponde adoptar el criterio
mas amplio en el andlisisy ponderacion de toda circunstancia que cologue
en crisis el goce de esos derechos humanos (cf. STIRNSA "Teerina” antes
mencionado). Por tal motivo, deben priorizarse las necesidades de la
adolescente y las recomendaciones para el pleno desarrollo de sus
derechos, como |o hace la sentencia recurrida.” "M.D.S. EN REP. DE
M.S.A. C/ MINISTERIO DE EDUCACION DE RIO NEGRO S/
AMPARQ" (Expte. N° BA-01065-F-2024)09/24.

9.- En conclusidn, analizado de manera integral la plataforma traida a
resolver, cotejado con el plano normativo invocado como aplicable al
principiar el desarrollo del fallo, valoro el plus protectivo legislativo
enderezado a custodiar €l interés superior del menor de edad afectado, y el
sistema de proteccién integral de las personas con discapacidad, conforme
los arts. 33, y 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional; art(s). Y muy
especialmente lo que aseguran los articulos 14, 33, 36, a través del
mecanismo previsto por el art. 43 de la Constitucion Provincial de Rio
Negro. También el art. 19 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; arts. 3 y 23 de la Convencién sobre los Derechos del Nifio; la
Convencion sobre Derechos de las Personas con Discapacidad que goza de
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jerarquia constitucional conforme Ley 27044; la Convencion
Interamericana parala Eliminacién de Todas las Formas de Discriminacion
contra las Personas con Discapacidad; las Observaciones Generales 9/2006
y 14/2013 del Comité de los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, las
Leyes nacionales 22431, 24901 y 26061 y las provinciales D 2055, D 3467,
D 4532y D 41009.

Ante la diferencia en su capacidad de aprender, derivada de su
patologia (TGD, del espectro autista) derivar a FJ “por sorteo” a una
escuela que no cubre adecuadamente sus necesidades,tal como ponen de
resalto todas -de manera concordante- las profesionales que lo asisten o
acompafian de algun modo en su evolucion, asi como desde el propio
Ministerio a través del ETAP, como parte del equipo de apoyo a la
inclusion y corresponsable en el acompafamiento de la trayectoria escolar;

es negarle el derecho ala educaciéon y a la integracion social; y por lo
tanto, siguiendo el dictamen de la Defensora de Menores; estimando
evidenciada una conducta contraria a esa prerrogativa, me inclino de
manera favorable ala procedencia del amparo; v,

RESUELVO:

1.- HACER LUGAR ala ACCION DE AMPARO interpuesta por
RITA GABRIELA OLATE y ANGEL FABRICIO GUTIERREZ, en
representacion de su hijo menor de edad F.J.G.O., y en consecuencia
ORDENAR a Ministerio a permitir el ingreso de FIGO a primer afio de la
ESRN21 d elalocalidad de Catriel; todo de acuerdo a los dictamenes d elos
docentesy profesionales adjuntados; con costas.

2.- Registrese, y notifiquese conforme art. 120 CPCyC.

3.-REGULAR los honorarios del DR. Juan Cruz FABI en calidad de
PATROCINANTE de los amparistas en la suma de $260.850. (MB: 5 1US:
$52.170).-

3.- Corrase VISTA alaDEFENSORA DE MENORES.-
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