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CAUSA N° CH-00095-C-2025
Choele Chodl, 24 de abril de 2025.

AUTOS Y VISTOS: Para resolver en estos autos caratulados: " FRESCO
CARLA LUCIA C/ HOSPITAL DE CHOELE CHOEL Y OTRO S/
AMPAROQO", EXPTE. N° CH-00095-C-2025, de los que,

RESULTA: Que en fecha 21/03/2025 se presenta personalmente ante esta
Unidad Jurisdiccional la sefiora Carla Lucia Fresco, DNI N° 28.782.264, a iniciar
accion de amparo contra el Hospital Area Programa Choele Choel y el Ministerio de
Salud de la Provincia de Rio Negro, a fin de que se las condene a tomar todas las
medidas pertinentes para la realizacion en forma urgente de la intervencién quirdrgica
reparadora/reconstructiva de la via urinaria inferior (vejiga) por haber sido
diagnosticada de "presuntivo de fistula vesico-vaginal complea’.

Presenta documental que es digitalizada por personal de mesa de entradas de este
organismo.

En la misma fecha se la tiene por presentada y por iniciado recurso de Amparo.
Se digitalizada la documental acompafiada y se carga como archivo adjunto al sistema
PUMA.

Atento las caracteristicas del hecho denunciado y derechos constitucionales
presuntamente vulnerados, se declara admisible la accién de amparo de conformidad
con las disposiciones del articulo 43 de la Constitucion Provincial y Nacional, Tratados
Internacional es enumerados en €l art. 75 -inc. 22 'y 24- de la Constitucion Nacional.

En procura del resguardo de la garantia del debido proceso, la bilateralidad y un
régimen recursivo suficiente paralograr el equilibrio entre los derechos constitucionales
en pugna; esto es, el derecho a unatutelajurisdiccional tempranay oportuna (cf. CADH
arts. 8.1y 25; CN art. 18- STIRNSA: SE. 147/20 “MARIN”), se dispone el pase de las
presentes actuaciones a la Defensoria Oficial de turno a fin de que asuma la
representaci on técnica de la parte actora, ratifique, rectifique, y/o readecle en su caso, €l
objeto y documental del presente amparo.

Fecho y asumida la representacién legal de la amparista, en atencion a las
prescripciones de los arts. 22 y 43 de la Constitucion Provincial, se dispone librar oficio
alosfines de requerir al Hospital &rea Programa Choele Choel y a Ministerio de Salud
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provincial un amplio y circunstanciado informe sobre la situacion denunciada

Asimismo, se dispone citar por cédula a la Provincia en la persona del
Gobernador, al Fiscal de Estado, y a Ministerio de Salud Pablica, en los términos

del Convenio suscripto en fecha 31/07/20 por el Poder Judicial, Poder Ejecutivo y
Fiscalia de Estado- en el domicilio electrénico de la Fiscalia de Estado.

En fecha 26/03/2025 se presenta el abogado Gustavo Bagli, Defensor Oficial en
representaci on de la amparista a fundamentar la accién de amparo.

Atento la necesidad y la urgencia del presente pedido, solicita como medida
cautelar, se ordene a Hospital de Choele Choel y a Ministerio de Salud Publica que de
forma inmediata estime |os medios necesarios para la realizacion en forma urgente de
la cirugia reconstructiva de la via urinaria inferior (reparacion de vejiga) de la
amparista.

Expone que se configuran en la especie |os recaudos exigidos por laley ritual

para admitir la procedencia de esta medida cautelar, por cuanto: a) la verosimilitud del
derecho surge de las todas las disposiciones constitucionales, internacionales y legales
mencionadas en el presente recurso. Que al respecto ha realizado amplias
consideraciones, |os que, segun cree, demuestran acabadamente el derecho invocado,
mucho méas alla, incluso, de lo requerido para el dictado de la medida cautelar
solicitada. b) El "peligro en lademora" consiste en laindudable gravedad del caso dado
el delicado estado de salud de la paciente que cada dia se deterioramas, y en los dafios
irreparables que se podrian causar ala salud y vida de la misma. Que la denegatoria de
la medida cautelar significaria, sin més, la imposibilidad de obtener |a intervencion
médica urgente para el amparo de la salud y vida de la Sra. Fresco. ¢) No existe otra
medida cautelar disponible en lo inmediato para alcanzar €l objetivo perseguido.

Fundamenta su solicitud en que laviolacién a derecho alasalud y el derecho ala
vida, surge claramente de los hechos y derecho expuestos y tiende a impedir que los
derechos cuyo reconocimiento pretende obtener através de la accion de amparo, pierda
su virtualidad o eficacia durante €l tiempo que transcurra entre lainiciacién de la accion
y el pronunciamiento de la sentencia definitiva.

El 28/03/2025 se lo tiene por presentado al Defensor Oficial en representacion de
la Sra. Fresco. Se dispone ratificar la presentacién. Sin perjuicio y atento la naturaleza
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de los presentes, se tiene por fundamentada la presente acciéon. Implicando ello
modificacion de la accidn incoada, se dispone conferir traslado en los mismos términos
gue lo dispuesto en 23/03/2025. Atento que la medida cautelar solicitada coincide en su
objeto con el pretendido por la accion de amparo, y dada la tramitacion "sumaria’ de
ésta garantia procesal constitucional, ala mismano se hace lugar.

El dia 28/03/2025 la abogada Yanina Magagna, Asesora Legal del
Ministerio de Salud, presenta informe del Hospital Area Programa Choele
Choel acargo del Director Dr. Yeziel Diaz.

El 28/03/2025 se agrega y se tiene presente el informe del Hospital Area
Programa Choele Choel - suscripto por el Director Dr. Yeziel DIAZ- y se dispone
hacerlo saber.

El 31/03/2025 obra movimiento de notificacion de demanda al Dr. Yeziel Diaz -
Area Programa Hospital de Choele Choel (Diligenciada 01/04/2025); al Ministerio de
Salud - Dr. Demetrio Thalasselis - Ministro de Salud de la Provincia de Rio Negro (a
domicilio legal, devuelta sin diligenciamiento por aplicacion de la Acordada N° 1/2024-
STJ, Decreto N° 552/24, Art. 26 delaLey Provincial 5631, y Art. 9 -inc. d- del Anexo |
delaAc. N° 36/22 del STJ).

El 01/04/2025 se presenta la amparista a ratificar la gestion realizada por su
Defensor y arealizar manifestacion en cuanto a tramite de su pretension.

El dia 01/04/2025 el Hospital de Choele Choel remite informe por
correo el ectronico.

El 03/04/2025 se tiene por ratificada gestion procesal por la amparistay lo
manifestado y se hace saber ala amparista lo informado en la Nota adjunta del area de
gestion del Hospital de Choele Choel -fechada 01/04/2025- donde consta que el dia
08/04/25 en el horario de las 9 horas es €l turno dado a la amparista, para estudio de
UCF con el Dr. Biagioni para posterior fecha de cirugia de reconstruccion de vias
urinarias.

El 08/04/2025 atento las resultas del diligenciamiento de la cédula de
Notificacion (N° 202505020806) librada en fecha 27/03/2025, a fin de poner en
conocimiento al sefior Gobernador del inicio del presente, se dispone librar cédulaala

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/14



£
“ - . JUZGADO CIVIL, COMERCIAL Y SUCES ONES
N° 31 - CHOELE CHOEL

Secretaria Legal y Técnica de la provincia de Rio Negro. Se libra por OTIC cédula al
Ministerio de Salud provincial.

El 08/04/2025 |la Subcoordinadora General subrogante de la OTIC -Ema
Elisabeth Troncoso- informa que el dia 07/04/2025 siendo las 11:10 horas, personal de
Mesa de Entradas se comunico telefonicamente (celular N°2946-512760) con la Sra.
Carla Fresco, a los fines de hacerle saber 1o informado oportunamente por el
Nosocomio local en relacion a que el dia martes 08 de abril, la misma deberia concurrir
a la consulta con el profesional médico que la evaluarg; alo que responde: "que ya
desde el Hospital local le informaron que el martes por la mafiana debe acercarse a la
guardia y desde alli emprenderan el viaje a Viedma. También, manifiesta que el dia
viernes se comunicaron desde la Defensoria y le hicieron saber del turno”.

El 15/04/2025 personal de este organismo, siendo las 11:00 horas, se comunico
telefonicamente (celular N° 2946-512760) con la Sra. Carla Fresco, con €l fin de
recabar informacion acerca de si, el pasado 08 de abril, cuando concurrié ala consulta
médica pudieron coordinar fecha de cirugia, a lo que la misma manifiesta: "que la
enviaron a realizarse otro estudio, que no e informaron fecha de turno para el mismoy
tampoco sabe si la van a operar, ni cuando. También hace saber que personal de la
Defensoria a cargo del Dr. Bagli han estado manteniendo comunicacion telefénica con
ela". Que estodo lo que tengo parainformarle.

El 16/04/2025 se presenta el Dr. Gustavo Bagli -Defensor Oficial de la Sra.
Fresco- e informa la comunicacién telefonica mantenida con sus asistida y el avance de
Su pretension.

El 21/04/2025 se tiene presente lo manifestado, y atento o solicitado y habiendo
adquirido firmeza las notificaciones cursadas en autos el dia 08/04/2025, se dispone €l
pase de |os presentes ala Unidad Jurisdiccional a sus efectos.

CONSIDERANDO: I.- Que han sido puestas las presentes actuaciones a

despacho de la suscripta a los fines de resolver en torno a la acciéon de amparo
interpuesta por la Sefiora Carla Lucia Fresco contra el Hospital Area Programa Choele
Choel y el Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro, por medio de la cual
solicita se las condene a tomar todas las medidas pertinentes para la realizaciéon en
forma urgente de la cirugia reconstructiva de la via urinaria inferior (reparacion de

vejiga).
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Relata como hechos que en fecha 18/06/2024 fue intervenida quirurgicamente en
el Hospital de Choele Choel por laDra. Ariadna Castaldo para extraer un mioma. A raiz
de dicha intervencion le cortaron la vejiga debiendo luego ser operada 3 veces sin
solucion, lo que provocd formacion de una fistula vesico-vaginal. Conforme informe del
Dr. Yexiel Diaz en el Resumen de Historia Clinica, presentalesion situlosade 2 cm con
sonda vesical de 3 vias en usos. Refiere que fue evaluada por el Dr. Lucas Peacock
quien realizo estudios pertinentes e indicd la necesidad de intervencion quirdrgica. Que
a los efectos correspondientes se ha presentado oportunamente la documentacion que
acredita lo referenciado sin que el Hospital Zonal de Choele Choel y el Ministerio de
Salud Publica de Rio Negro hayan gestionado y realizado la inmediata intervencion
quirdrgica reconstructiva.

Expone que necesita urgentemente la realizacion de la cirugia reclamada, la
agilizacion del trdmite de su operacion para tener una mejor calidad de vida, asi como
estaba antes de ser operada. Refiere que hace 9 meses se encuentra con sonday desde €l
Hospital |a tienen a las vueltas, observando que mientras tanto su cuerpo se va
deteriorando. Que la iban a operar en General Roca pero no sabe qué paso, luego la
mandaron a Viedmay supuestamente la iba a operar otro médico respecto del cual aun
no tiene noticias al dia de lainterposicion de la presente accion.

Explica que la no realizacién de la cirugia requerida importa una flagrante
violacion al derecho alasalud y alavida, encontrdndose estos tutelados en los arts. 14,
14 bis, 75 -inc. 22- CN (arts. 12 del Pacto Internacional de Derechos Econémicos
Socialesy Culturales -PIDESC- arts. | y XI de la Declaracion Americana de Derechosy
Deberes del Hombre -DADDH-, arts. 3 y 25 de la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos -DUDH-.

A su turno, el dia 28/03/2025, se presenta la abogada Magagna Y anina, Asesora
Legal del Ministerio de Salud, adjuntando informe del Hospital Area Programa Choele
Choel suscripto en fecha 27/03/2025 por su Director -Dr. Yeziel Diaz- por el que hace

saber las gestiones realizadas en relacion ala paciente Fresco, del que Se desprende
gue en fecha 22/01/24 se gestiono turno para resonancia de pelvis con
contraste en fundacion Rio Negro y Neuquén, el 05/07/24 se gestiond turno
para urotac en imagen Villa Regina; el 23//07/24 se gestiono turno para
interconsulta con €l Dr. Lucas Peacock -urélogo- en el hospital de General
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Roca, el 29/08/24 el hospital de General Roca brinda turno para
interconsulta con urologia -Dr. Peacock- para €l dia; en fecha 11/09/24 se
gestiono resonancia de abdomen y pelvis con contraste en imagen en Villa
Regina; €l 08/11/24 se volvio a gestionar turno parainterconsulta con € Dr.
Lucas Peacock en el hospital de General Roca; el 21/11/24 por falta de
respuesta del hospital General Roca se volvio a solicitar turno para urologia
con el Dr. Peacock; el 25/11/24 el hospital de General Roca brinda turno
para urologia para el dia 06/12/24; el 11/12/24 se envié al Ministerio
solicitud para cirugia de reconstruccion de vias urinarias; el 11/12/24
Ministerio solicité resumen de historia clinica; el 27/12/24 se envi6
resumen de historia clinica; el 30/12/24 el Ministerio solicita al hospital
consulta en policlinico modelo de Cipolletti; el 07/01/25 se envi6 negativa
del policlinico al Ministerio explicando que el doctor Herrera no realiza
dicho procedimiento; el 07/01/25 el Ministerio solicita negativa de la
Fundacion Rio Negro y Neuquén; el 23/01/25 se gestiona interconsulta con
el Dr. Biagioni en laClinicaViedma para el dia27/01/2025; el 11/02/25 se
solicitaa Ministerio resonancia cony sin contraste de abdomen y pelvis en
fundacion Advance en Viedma; e 12/02/25 |la paciente decide proceder en
clinica Roca con €l urélogo Lucas Peacock por 1o que se envié presupuesto
al Ministerio de Salud; el 12/02/25 el Ministerio autoriza la cirugia de

reconstruccion de vias urinarias en Roca; el 18/02/25 la Clinica Roca informa
gue el doctor no puede realizar dicho procedimiento por lo que se vuelve ainsistir con
el urdlogo de Viedma Dr. Biagioni; el 17/03/25 se envia presupuesto del procedimiento
de UCF del Dr. Biagioni por lo que el Ministerio solicita pago por hospital; y el
27/03/25 el hospital abona procedimiento de $460.000, a la espera de fecha de
procedimiento para posterior cirugia de reconstruccion de vias urinarias en clinica

Viedma.

Dicho informe es ampliado y presentado en estas actuaciones a través
del correo electronico remitido el dia 01/04/2025, a través del cual el
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Hospital de Choele por Nota N° 120 de fecha 01/04/2025 agrega al detallado
informe fechado 27/03/2025 (anteriormente transcripto) respecto a lo gestionado en

relacion ala Sra. Fresco, que €l dia 08/04/25 alas 9 am hs. |a paciente tiene
turno para la realizacion de estudio de UCF con el Dr. Biagioni para
posterior fecha de cirugia de reconstruccion de vias urinarias.

Tengo que durante el derrotero de este proceso, la amparista se ha presentado
posteriormente al inicio, en varias oportunidades dando cuenta del avance de su
pretension, por ejemplo el dia 01/04/2025 puso en conocimiento que anteriormente -€l
dia 31/03/2025-, habiéndose gestionado su traslado por el Servicio de Salud de Choele
Chodl, vigj6 alalocalidad de Viedma afin de ser evaluada por € Dr. Biagioni, quien no
la recibi6, dandole como Unica explicacién que dicho profesional no estaba brindando
atencién en ese momento y que la fecha del turno que se le habria comunicado seria
errénea. Hizo saber dicha circunstancia, a fin de que conste en autos € obrar negligente
por parte del Servicio de Salud que, ya en reiteradas ocasiones, ha cancelado |os turnos,
evaluaciones e intervenciones programadas, sin cuidado del perjuicio y deterioro que
ello ocasiona en su persona, alo que se agrega el inmenso esfuerzo que implica vigar
sin motivo alguno, en vista del padecimiento de salud que actualmente se encuentro
atravesando.

Posteriormente dado a conocer 1os informes presentados por la accionada, se
presento el dia 16/04/2025 su Defensor dando cuenta de la comuni cacion telefénica
mantenida, manifestando que la misma refirié que pese a haber concurrido
a la evaluacion médica realizada el 08/04/2025, nuevamente ha sido
derivada a realizar otros estudios médicos, que no se ha coordinado
ninguna fecha de intervencion quirdrgicay mucho menos asegurando que
la misma seria efectuada. Asimismo, manifiesta que dicha circunstanciale
genera gran indignacion y malestar, no solo por el deterioro fisico que ello
conlleva, sino porgue vuelve areiterarse la misma dilacion injustificada por
parte del Servicio de Salud, desde el que ya hace mas de nueve meses se
insiste con efectuar una y otra vez las mismas evaluaciones y estudios,
habiendo boicoteado de forma totalmente arbitraria las ocasiones de
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intervencion programadas; y ahora, no estableciendo una fecha de
intervencién definitiva. Lo manifestado deja al descubierto, por un lado, la
falta de criterio médico en la atencion brindada a la amparista, y por otro, la
vulnerabilidad y desproteccion en que el Servicio de Salud |a ha dejado,
entretanto que su estado de salud empeora gravemente. No siendo un
detalle menor recordar que la atencion brindada por operadores del mismo
Servicio de Salud ha sido la causante de la grave afeccion que hoy en dia
padece, siendo ahora victima de una doble vulneracion por parte del
Servicio de Salud Publica; no solo debido a que havisto afectada su calidad
de vida por una mala praxis médica que comprometio su integridad fisica,
sino debido a que ahora también se enfrenta a una denegacién arbitrariay
sistematica de atencion meédica oportuna y eficaz, adecuada al
padecimiento causado.

Sefiala que esta omision del Estado resultaincompatible con las obligaciones que
emanan del marco normativo vigente. El derecho ala salud, en su faz prestacional, se
encuentra protegido por normas de jerarquia constitucional. Siendo asi, la omisién
denunciada, consistente en negar o postergar sin justificacion una atencion médica
eficaz, representa una conducta contraria a los deberes estatales de garantia y
proteccion. En vista de lo manifestado, teniendo presente |a falta de respuesta efectiva
ante el reclamo realizado y la doble vulneracién de la gue hoy es victima la Sra. Fresco,
solicita que pasen los presentes autos a dictar sentencia.

| .- Delimitadas las posturas de las partes, y atento |la naturaleza del planteo a
decisién, cabe tener presente, en forma preliminar que la accion de amparo es un
proceso utilizable en delicadas y extremas situaciones en las que, por carecer de otras
vias idéneas o aptas, peligrala salvaguarda de derechos fundamentales, por esa razon su
apertura exige circunstancias muy particulares, caracterizadas por la presencia de
arbitrariedad o ilegalidad manifiesta y la demostracion del dafio concreto y grave
ocasionado, que sblo puede —eventualmente- ser reparado acudiendo a esavia urgente y
expeditiva (cf. CSIN., H. 90. XXXIV., Hospital Britanico de Buenos Aires c/Estado
Nacional-Ministerio de Salud y Accién Social-,13-03-01, T. 324, LL.18-05-01, N°
102.015).
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La excepcionalisima via intentada (amparo en cualquiera de sus formas) solo
puede atender a situaciones especiales en las que de ningiin modo se presenten medios
administrativos o judiciales idoneos y en las que |los actos que supuestamente restringen
su derecho, se adviertan de modo francamente manifiesto, claro y evidente, y portadores
de una gravedad tal que no admita dilacion alguna, circunstancias que se acreditan en
autos.

Asi es que el Estado debe legislar y promover medidas de accién positiva que
garanticen laigualdad real de oportunidadesy de trato, y € pleno gocey gjercicio delos
derechos reconocidos por nuestra Constituciéon Nacional y por los tratados
internacionales vigentes sobre Derechos Humanos.

La Constitucion Provincial en su Art. 59 reza: "La salud es un derecho esencial y
un bien social que hace a la dignidad humana. Los habitantes de la Provincia tienen
derecho a un completo bienestar psicofisico y espiritual, debiendo ciudad su salud y
asistirse en caso de enfermedad...”.

Respecto |os derechos protegidos que se encuentran en juego en la presente causa,
"corresponde reconocer el derecho a la viday a la salud, que como tal es el primer
derecho de la persona humana reconocido por la Constitucion, pues siendo el hombre
el centro del sistema juridico y en tanto fin en si mismo, su persona es inviolable y
constituye un valor fundamental respecto del cual los demas valores tienen siempre
carécter instrumental”. (CSIN Fallos 324:3569).

El gercicio de los Derechos reconocidos, especialmente el de la preservacion de
la salud, no necesita de ningun tipo de justificacion sino que, por el contrario, debe
justificarse la restriccion publica o privada que se haga de ellos. Y en tal sentido se
considera que el amparo es una de las vias por excelencia para la viabilizacion de la
proteccion del derecho alasalud. "En Maria, Flavia J. la Corte afirma claramente que
la accion de amparo es particularmente pertinente en materias como la preservacion de
la salud y la integridad fisica. Y frente a un grave problema como el planteado en
autos, no cabe extremar la aplicacion del principio segun el cual el amparo no procede
cuando el afectado tiene a su alcance una via administrativa a la cual acudir, pues los
propios valores en juego y la normalmente presente urgencia del caso, se contraponen
al gercicio de soluciones de esa indole". (BAZAN, Victor, Derecho alasalud y justicia
Constitucional, Ed. Astrea, p. 164).
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Laviaexcepcional del amparo resulta entonces formal mente procedente toda vez
gue no existe otro medio para tutelar en forma més répiday efectivala salud de Sergio
Ceferino Vaenzuela

El derecho a la salud que hoy me trae a resolver no sblo tiene raigambre
constitucional, sino que ademas reviste naturaleza supralegal por cuanto merecio
receptividad en el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales
(art. 12 -inc. ¢-); la Convencion sobre Derechos Humanos - Pacto de San José de Costa
Rica (inc. 1 arts. 4 y 5), los que cuentan con jerarquia constitucional después de la
reformade 1.994 (art. 75 -inc. 22-).

I11.- Declarada admisible la accion incoada, corresponde ahora adentrarme al
andlisis de las actuaciones y prueba producida en autos.

La amparista adjunté como documental: copia de su DNI, certificacién negativa
de ANSEeS, estudio: ecografia ginecoldgicay vesical, firmado por la Dra. Delia Susana
Gomez del que surge que la paciente -amparista- tiene "Vejiga con poca replecion con
globo vesical intraluminal, no valorable. Refiere fistula vesicovaginal. Correlacionar
con antecedentes, TAC y estudios complementarios realizados. UTERO ausente en
relacion a antecedente quirurgico. Ambos ovarios. OD: de aspecto conservado. Mide:
3.14 cm. 01: de aspecto conservado. Mide: 2.98 cm. No se identifica liquido libre en
pelvis.".; resultados de analisis clinicos de sangre y de orina de fechas 14/08/2024,
20/08/2024 y 04/02/2025; formulario de solicitud de derivacion desde el Hospital de
Choele Choel, de fecha 13/09/2024 por "falta de especialidad y complejidad” del que
surge que se trata de una paciente con histerectomia, con enfermedad actual de fistula
vesico vaginal, sonda vesical desde su reparacion con perdida de orina; formulario de
Solicitud de Prestaciones Extrahospitalarias del servicio de ginecologia del Hospital de
Choele Choel, de fecha 23/08/2024 (suscripto por el Dr. Alcedo Avanne -médico
auditor del Hospital de Choele Choel-, y €l Dr. Yeziel Diaz -Director del Hospital de
Choele Choel-), por el que se solicita la prestacion de consulta urologia en el centro
urolégico Roca con el Dr. Lucas Peacock, del que se desprende como "resumen de
historia clinica" que se trata de una paciente cursando posoperatorio alejado de
histerectomia por ...complicada con fistula vesicovaginal preparada por cistoscopia €l
dia 15/07 (lesién de 2 cm.). Pendiente control evolutivo por especialista, persiste
pérdida de orina por vagina; estudio de ecografia abdominal y ginecoldgica de fecha
05/02/2025 realizado por la Dra. Delia Susana Gémez, constancia de turno para el dia
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27/01/2025 alas 13 hs. en CEMIS - Viedma, con el médico urélogo Dr. Biagioni;
formulario de derivacion del Hospital de Choele Choel a la Clinica Viedma para la
amparista para el dia 27/01/2025 firmado por el Dr. Yeziel Diaz; Formulario de
solicitud de prestaciones extrahospitalarias del dia 06/12/2024 por el que se solicitala
realizacion de cirugia de reconstruccion de la via urinaria inferior a realizar por la
Clinica Roca, suscripto por el médico solicitante Dr. Lucas Peacock y la Licenciada en
enfermeria Valdebenito, ambos del Hospital de Choele Choel; resonancia magnética
nuclear de abdomen y pelvis con contraste endovenso; foja quirdrgica de fecha
25/09/2024; estudio de microscopia realizado en el Hospital Jose Cibanal - Rio
Colorado por la Dra. Carla Salvarezza del Servicio de Anatomia Patol 0gica; Resumen
de Historia Clinica de la amparista, suscripta por el Dr. Yeziel Diaz -Director del
Hospital Area Programa Choele Choel, del que surge que el motivo de Consulta es la
solicitud de cirugia reconstructiva de la via urinaria inferior, con diagnéstico Presuntivo
de Fistula vesico-vaginal compleja, que se trata de una paciente con antecedente de
histerectomia por miomatosis uterina realizada en julio de 2024, que complico con la
formacion de una fistula vesico-vaginal. Que actualmente presenta lesion fistulosa de 2
cm con sonda vesical de 3 vias en uso, que fue evaluada por el Dr. Lucas Peacock,
quien realizo estudios pertinentes e indicd la necesidad de intervencién quirdrgica. Que
se le realizaron estudios de Urocultivo, Resonancia con contraste de pelvis. Que la
prestacion solicitada es la cirugia reconstructiva de la via urinaria inferior, requerida por
el Dr. Lucas Peacock (Urdlogo), por medio de Planilla 922. Se recomienda traslado del
caso a la Unidad de Gestion del Ministerio de Salud para garantizar la resolucién
quirargica. Que el estado Actual de la paciente es que se encuentra estable, con buen
manejo de sonda y sin evidencia de infeccion activa y que requiere evaluacion
postquirdrgica y seguimiento necesario por el servicio de urologia; estudio de

resonancia magnética nuclear de abdomen y pelvis con contraste endovenoso

realizado el 17/09/2024 en Leben Salud; Presupuesto realizado por la Clinica
Roca S.A. de fecha 02/12/2024 para la realizacion de procedimiento de reparacion de
fistula vesico vaginal vip, por la suma de $1.800.000.00 que incluye hasta 1 dia de
habitacion en sala, material descartable en sala 'y quiréfano y derecho Operatorio;
Presupuesto de fecha 04/111/2024, realizado por el Sanatorio ClinicaRoca S.A., parael
Servicio de Anestesiologia que determina honorarios para la reparacion de fistula vesico
vaginal vlp por la sumade $1.140.000, (Valor con I.V.A $1.379.400).
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Frente al reconocimiento de la accionada, y las constancias antes referenciadas,
no hay dudas de que la version féactica de la amparista resulta acreditada, tanto su
dolencia, como la necesidad de realizacion de la cirugia reclamada y la afectacion al
derecho alasaludy alavida.

Ello es lo que en este caso amerita que las autoridades responsables aqui
demandadas dispongan del accionar administrativo necesario que satisfaga de la mejor
manera posible lo requerido por la actora a fin de poner en adecuado resguardo y de
manera oportuna su salud y e permitan gozar de una vida digna como |oablemente |o
viene reclamando, allanando cualquier obstaculo burocrético y/o de que se trate que
imposibilite o demore la realizacion de la cirugia que fue ordenada por su médico

tratante en noviembre del 2024 y ha sido autorizada por €l Ministerio el

12/02/2025, como surge del propio informe por esa parte acompafiado en fecha
28/03/2025.

Se justifica entonces razonablemente, la necesidad, por el cuadro clinico
precedentemente descripto,de realizar la cirugia que se encuentra autorizada.

Desconoce la suscripta las razones por las cuales las accionadas no ha
efectivizado la cirugia en cuestién, lo cierto y en lo que aqui concierne la
desinteligencia en el trdmite administrativo que habria que realizarse, conlleva la
dilacién injustificada en la su realizacion, la que actualmente se erige en la salud y
calidad de vida del amparista como de gran necesidad.

Si bien desde e nosocomio local demandado han brindado lainformacion relativa
alas gestiones realizadas en relacion ala paciente Carla Fresco, al dia de lafecha, no se
ha efectivizado la cirugia de reconstruccién de vias urinarias que fuera autorizada por €l
Ministerio el dia 12/02/25, la que en esa oportunidad seria realizada en la Clinica Roca
delaciudad de Genera Roca, €l dia 18/02/25.

Entonces, acreditada la necesidad y la urgenciay sin perjuicio de no existir una
negativa arbitraria en efectivizacion de la cirugia, entiendo que el Ministerio de Salud
de la Provincia de Rio Negro, através del Hospital Area Programa Choele Choel debera
cumplir en tiempo oportuno con la realizacion de la misma, por cuanto garantizar el
derecho a la salud es deber impostergable de toda autoridad publica, por medio de
acciones positivas.
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Es por todo lo expuesto que corresponde disponer y ordenar en consecuencia al
Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro, a través del Hospital Area Programa
Choele Choel para que en el término de quince (15) dias habiles administrativos de
notificados de la presente, proceda a hacer efectiva la realizacion de la cirugia
reconstructiva de la via urinaria inferior (reparacion de vejiga), debiendo coordinar con
ésala asignacion del turno correspondiente e informar ala OTIC N° 31y aesta Unidad
Jurisdiccional N° 31 (ex Juzgado Civil, Comercial, de Mineriay Sucesiones N° 31)
oportunamente, la fecha de la efectiva realizacion, bajo apercibimiento de imponer en
concepto de astreintes la suma de $ 200.000 por cada dia de incumplimiento y/o retardo,
afavor delaactora, y hasta el efectivo e integro cumplimiento de lo aqui dispuesto.

Si por motivos juridicamente atendibles |o agui dispuesto se tornare de imposible
cumplimiento, las requeridas debera informarlo en este Expte. con antelacién al
vencimiento, adjuntando copias de lo actuado a ese momento (cf. STIRNSA Se. 47/23
"Acufa’, entre otras)

V.- Las costas del presente se imponen por su orden (Art. 19 delalLey N° LEY
N° 5776 - Codigo Procesal Constitucional) en razon de que la accionante se presentd
con €l patrocinio juridico del Defensor Oficial Gustavo E. Bagli, no correspondiendo
proceder a laregulacion de honorarios de ninguno de los contendientes, toda vez que la
ulterior gecucién de dichos emolumentos por parte de la Fiscalia de Estado -cf. art. 40
de laLey K 4199 (Ministerio Publico)- resulta incompatible con |la defensa del ente
estatal que también gjerceria dicho organismo (cf. STIRNS4 Se. 119/22 "Lauquen” y
Se. 22/24 "Echeverrid"), y en razon de lo dispuesto por el Art. 17 delaLey Provincial K
N° 88 (Fiscalia de Estado), en tanto el Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro
se ha presentado en autos a través de su asesora legal, solo a contestar el pedido de
informe cursado al Hospital codemandado.

Por lo expuesto entonces; normativa legal citada, doctrina y jurisprudencia
invocada;

RESUELVO: I.- Hacer lugar a la accion de amparo interpuesta por la
Sefiora Carla Lucia Fresco contra el Hospital Area Programa Choele Choel
y el Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro, por los fundamentos
expuestos en los considerandos.
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I1.- Ordenar al Ministerio de Salud de la Provincia de Rio Negro, a través del
Hospital Area Programa Choele Choel para que en el término de quince (15) dias
habiles administrativos de notificados de la presente, proceda a hacer efectiva la
realizacion de la cirugia reconstructiva de la via urinariainferior (reparacion de vejiga),
debiendo coordinar con ésa la asignacion del turno correspondiente e informar a la
OTIC N° 31y aesta Unidad Jurisdiccional N° 31 (ex Juzgado Civil, Comercial, de
Mineriay Sucesiones N° 31) oportunamente, la fecha de la efectiva realizacion, bajo
apercibimiento de imponer en concepto de astreintes la suma de $100.000 por cada dia
de incumplimiento y/o retardo, a favor de la actora, y hasta el efectivo e integro
cumplimiento de lo aqui dispuesto.

[11.- Poner en conocimiento de la presente accion al Sefior Alberto Weretilneck -
Gobernador de la Provincia de Rio Negro-, y a doctor Gaston Pérez Estevan -Fiscal de
Estado de la Provinciade Rio Negro-.

V.- Imponer las costas del proceso por su orden (Art. 19 delalLey N° LEY N°
5776 - Codigo Procesal Constitucional) y no regular honorarios por las razones
expuestas en los considerandos.

V.- Notificar de conformidad alo dispuesto en el CPCyC -seguin Ley N° 5.777-.

Dra. Natalia Costanzo

Jueza
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