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San Carlos de Bariloche, Provincia de Rio Negro, a los 15 dias del mes de
diciembre del afio 2025. Reunidos en Acuerdo la CAMARA DE APELACIONES EN
LO CIVIL, COMERCIAL, FAMILIA, DE MINERIA Y CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVA de la Tercera Circunscripcion Judicial, los Dres. Federico

Emiliano CORSIGLIA y Emilio RIAT, y laDra. MariaMarcela PAJARO, después de
haberse impuesto individualmente de esta causa caratulada " CHAVES,
JUAN CARLOS C/ VILLAGRAN, MALVA Y OTROS S/
INTERDICTO DE RECOBRAR § EJECUCION DE HONORARIOS
(DR. GARCIA BERRO) S/ INCIDENTE" BA-02756-C-2024, y discutir
la temética del fallo por dictar, con |la presencia del sefior Secretario Dr.
Alfredo Javier ROMANELLI ESPIL, emiten sus votos en el orden
establecido en el sorteo practicado respecto de la siguiente cuestion por
resolver: ¢qué pronunciamiento corresponde dictar?

A la cuestion planteada, el Dr. CORSIGLIA dijo:

|. Corresponde resolver €l recurso de apelacion interpuesto por €l incidentista,
contra la resolucion del 05/05/2025 que dispuso desglosar la presentacion E0012 del
21/04/2025 por resultar extemporanea, concedida en relacién y con efecto suspensivo,
fundaday contestada por la contraria.

I1. El recurrente se quejo de que el Juez desestimara su denunciareferida a fallas
en el PUMA que le imposibilitaron presentar el escrito dentro del plazo establecido y
gue ordend el desglose basandose en la ausencia de reportes de problemas por parte del
area de informética, sin solicitar previamente un informe a dicho departamento como
medida para mejor proveer.

Refirid que el dia de la presentacion malograda, el sistema PUMA estaba
funcionando de manera extrafia y prueba de ello es que el escrito quedo cargado y
firmado en el sistema antes del vencimiento del plazo pero, por razones que se
desconocen, no paso a despacho, situacion ésta ultima de la que se anoticio con la
providenciadel 21/04/2025.

Concluy6 que ante tal situacion el desglose ordenado obedecié a un excesivo
rigor formal que atenta contra el derecho de defensa.
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[11. Los argumentos de la apel ante resultan insuficientes para revocar o modificar
lo resuelto en lainstancia anterior.

En primer lugar, no se encuentran acreditadas las alegadas fallas en el sistema
PUMA, lo cual llevaa concluir que la falta de presentacion del escrito no se debié alos
factores invocados por larecurrente.

En tal sentido, no hay pruebas que respalden la existencia de denuncias por
problemas en el sistema que coincidan con la fecha en que se intentd presentar el
mencionado escrito. Asimismo, la interesada no solicitd que se requiera un informe al
ClO para verificar posibles fallos en el sistema, lo cual constituia una responsabilidad
de su parte y no del Juzgado.

El PUMA permite al profesional cargar y firmar el documento. Una vez
completado este proceso, deberd presentarlo, 10 que generard automaticamente el cargo
correspondiente.

Cabe considerar que citado sistema cuenta con largo tiempo de funcionamiento
siendo de buena préctica profesional controlar que las presentaciones hayan sido
efectivamente remitidas al 6rgano judicial para su proveimiento y munirse del
respectivo cargo.

En el caso, la apelante no logré demostrar que la falta de presentacion en tiempo
propio del escrito por el cual contestaba el traslado conferido haya obedecido a fallas
del sistema, lo que impone inexorablemente |a desestimacién del recurso interpuesto.

V. Las costas de la presente incidencia deben ser impuestas por su orden atento a
gue la recurrente se pudo creer con derecho a peticionar de laformaen que lo hizo (art.
62 C.P.C.C))

V. Por las razones expuestas y de ser compartido mi criterio, propongo:
Primero: Confirmar la providencia del 05/05/2025 en cuanto fue apelada. Segundo:
Imponer las costas de Alzada por su orden. Tercero: Protocolizar y notificar la presente
através del sistemainformatico de gestion judicial (art. 120y 138, Leyes 5777 y 5780).
Cuarto: Devolver oportunamente las actuaciones.

A lamisma cuestién, el Dr. RIAT dijo:

Por compartir |o sustancial de sus fundamentos, adhiero a voto del Dr. Corsiglia.
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A iqual cuestion, la Dra. PAJAROQO dijo:

Ante la coincidencia precedente, me abstengo de opinar (articulo 242 del CPCC).

Por ello, la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, Familia, de
Mineriay Contencioso Administrativa,

RESUELVE:
Primero: Confirmar la providencia del 05/05/2025 en cuanto fue apelada.
Segundo: Imponer las costas de Alzada por su orden.

Tercero: Protocolizar y notificar la presente a través del sistema informético de
gestion judicial (art. 120y 138, Leyes 5777 y 5780).

Cuarto: Devolver oportunamente | as actuaciones.

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/3



