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Superior Tribunal de Justicia
Viedma

En laciudad de Viedma, alos 28 dias del mes de agosto de 2023, finalizado el Acuerdo
celebrado entre los miembros del Superior Tribunal de Justicia sefiores Jueces Sergio G.
Ceci,

Sergio M. Barotto y Ricardo A. Apcarian y sefioras Juezas M2 Cecilia Criado y Liliana
L.

Piccinini, parael tratamiento de los autos caratulados “BUENULEO RAMIRO Y OTS
(COMUNIDAD BUENULEO) S/TUSURPACION” — QUEJA ART. 248 (Legajo MPF-
BA-04875-2019),

teniendo en cuenta los siguientes

ANTECEDENTES

Mediante decision del 24 de mayo de 2023, un Juez de Garantias, |lamado aintegrar

un Tribunal de Juicio del Foro de lalll2 Circunscripcion Judicial, resolvio rechazar el
planteo

de incompetencia formulada por la Defensa, 1o que motivé que esta solicitaralarevision
delo

sucedido, por lo que otro magistrado, en ejercicio de dicha funcion, desestimo la
impugnacion

y confirmo lo actuado.

En oposicion aello, lamisma parte dedujo una queja ante el Tribunal de Impugnacion
(TI en lo sucesivo), que la rechazd por Sentencia N° 129/23, por |o que solicito el
control

extraordinario de lo actuado, cuya denegatoria motiva la queja incoada ante este
Cuerpo.

CONSIDERACIONES

L os sefiores Jueces Sergio G. Ceci, Sergio M. Barotto y Ricardo A. Apcarian dijeron:

1. Fundamentos de la denegatoria

El TI refiere inicialmente laregla general sobre la competencia material del Superior
Tribunal respecto de las sentencias absolutorias y condenatorias y de las que impongan
una

medida de seguridad, a las que se agregan aquellas que puedan traer aparejada una
cuestion
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federal que deba ser atendida de inmediato. En atencion a lo expuesto, afirma que el
Caso no

ingresa en el segundo supuesto, dado que ya existe doctrina legal sobre el punto en un
sentido

contrario alas pretensiones de la parte, por o que no se verificala necesidad del control
extraordinario del art. 242 del Codigo Procesal Penal, y cita precedentes en tal sentido.
2. Agravios delaquega

El sefior Defensor Penal Marcos D. Ciciarello expone los antecedentes del caso y
resefiain extenso la indole de sus planteos, luego de lo cual aega que laresolucion que
deneg6 de modo arbitrario su impugnacion es equiparable a definitiva, dado que la
garantiade

juez natural se encuentra tan severamente cuestionada que el problema exige
consideracion

inmediata, pues asi tiene tutela adecuada, y mencionafallos de la Corte Suprema.
Afirmaque el caso ingresaen €l inc. 2° del art. 242 del rito, porque sus impugnaciones
se han desestimado con argumentos dogmaticos e insiste en su argumentacion relativa a
la

correctaintegracion del tribunal.

3. Solucion del caso

El recurso de queja no puede prosperar pues no rebate 1o sostenido en la denegatoria,
defecto formal que impide la habilitacion de lainstancia.

En efecto, latemética de laintegracion de un Tribunal de Juicio con magistrados del
mismo foro pero con distinta funcion, paralo que se consideraron las garantias
constitucionales aludidas y sus normas reglamentarias en el codigo de procedimiento,
yaha

sido decidida por este Superior Tribunal en un sentido contrario a que pretende la
Defensa,

sin que se adviertan argumentos nuevos que hagan aconsejable apartarse del criterio
sentado.

De tal modo, corresponde remitir sin mas alos precedentes STIRN Se. 115/20“L.” y
Se. 85/22 “Bravo”.

4. Conclusion

Por las razones que anteceden, proponemos a Acuerdo rechazar sin sustanciacion la
gueja deducida por la Defensa Piblica en el presente leggjo. NUESTRO VOTO.
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L as sefioras Juezas M@ Cecilia Criado y Liliana L. Piccinini dijeron:

Atento ala coincidencia manifestada por los sefiores Jueces que nos preceden en orden
de votacion, NOS ABSTENEMOS de emitir opinion (art. 38 LO).

En razon de lo expuesto, el SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA RESUELVE:
Rechazar sin sustanciacion la quejainterpuesta por el sefior Defensor Penal Marcos D.
Ciciarello en e presente leggo.

Protocolizar y notificar através de la Oficina Judicial delalll? Circunscripcion
Judicial.
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