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SENTENCIA N°/2.026. En la Ciudad General Roca, provincia de Rio Negro, alos 12
dias del mes de Junio del afio dos mil veintiseis, el Tribunal de Juicio Unipersonal, a
cargo del Suscripto, dicta Sentencia en Legajo Numero: MPF-VR-01548-2024;
caratulado: “C, M N S/ ABUSO SEXUAL"; en relacion a la audiencia de juicio
realizada los dias 28 y 29 de Abril de 2026, en la que intervino por la Acusacion la Sra.
Fiscal, Dra. Vanesa Cascallares, y por la Asistencia Técnica del imputado, el Sr.
Defensor Penal, Dr. Leonardo Ballester? causa seguida contraa M N C, ... , quien viene
ajuicio por los siguientes hechos, admitidos a momento de la audiencia de control de
acusacion: Primero: “Ocurrido en fecha que no se puede precisar con exactitud pero
ubicable en el transcurso del mes de mayo del afio 2024 cuando NN O R, nacido €l ...,
tenia 09 aflos de edad, en una pieza de la vivienda ubicada en ..., a las 19.00 hs.
aproximadamente. En dichas circunstancias de tiempo y lugar, M N C, abusé
sexualmente de N, aprovechando la situacion de convivencia preexistente con €l mismo;
simulando un juego de manos y con claras intenciones sexuales el imputado toco con
sus manos los genitales del nifio por arriba de la ropa”. Sequndo: “ Ocurrido en Villa
Regina el 24 de Octubre del 2024, en horario no precisado con exactitud, en el
domicilio sito en ... donde reside SR, progenitora del nifio N N O R, de 9 afios de edad.
Oportunidad, en que M N C, se present6 en la vivienda y se qued6 a dormir alli,
desobedeciendo de esta forma una orden judicial dispuesta en la audiencia de
Formulacion de Cargos de fecha 18/10/2024 por el Juez de Garantias Dr. Gaston
Pierroni en los autos caratulados “ COMISARIA DE LA FAMILIA VILLA REGINA &
ABUSO SEXUAL SIMPLE” MPF-VR- 01548-2024, donde resolvi6 en el punto c):
“Hacer lugar a las medidas cautelares solicitadas y en consecuencia imponer al &. C
M N, una prohibicion de acercamiento a un radio no inferior a50 mts. del S. O, CA, y
al menor O RN, asi como una prohibicion de acercamiento a un radio no inferior a 50
mts al domicilio ubicado en ..., y al ubicado en ... de Villa Regina, y una prohibicién de
todo tipo de contacto con los nombrados ya sea de manera personal, gestual,
telefonica, a través de redes sociales (twitter, facebook, Whatsapp, €tc.) sea por si 0 por
interposita persona, todo ello bajo apercibimiento de Desobediencia a una orden
judicial (art. 239 CP). Dicha medida cautelar vigente al momento del hecho y respecto
dela que el imputado, se encontraba debidamente notificado en fecha 18/10/2024” .

Concluidalaaudienciaora y publica, y tras arribar a una decision, el dia 06/05/2026 se
dio lectura de la parte dispositiva, y se expresaron los fundamentos que motivaron la
decision, alavez que se anuncio €l diferimiento de la lectura integral de la sentencia
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para el dia de la fecha, ello a fin de posibilitar su redaccion definitiva, conforme
autoriza la normativa procesal vigente y dispone la Acordada n® 6 de fecha 18/04/2018
del Superior Tribunal de Justicia.-

|.-ALEGATO DE APERTURA Y TEORIA DEL CASO DE LASPARTES

Al momento de la apertura de la audiencia, la Fiscalia conforme lo establece €l art. 176
del CPP, presento el caso. Relata |os hechos conforme se describen precedentemente,
les atribuye la misma calificacion legal y argumenta que con la prueba a producirse en
el juicio, la que detalla y explica brevemente, se va a acreditar, tanto la existencia
historica de los mismos, como laautoriadeM N C.

A suturno, el Sr. Defensor, Dr. Leonardo Ballester, expuso que la teoria del caso de la

defensa es que estamos frente a un juego de manos en €l que, en un momento, las manos
de N impactan en los testiculos de la victima. No hay entidad sexual en dicho accionar,
es solo un contacto por un juego, sin connotacion sexual alguna. N tampoco viol6 la
prohibicion de acercamiento. Cuando pudo haber algun contacto, N se retiro
inmediatamente del lugar.

DEFENSA MATERIAL: el imputado, ejerciendo el derecho que le asiste, presto
declaracion al inicio del debate, con anterioridad a la produccion de la prueba,

explicando que todo comenzd una noche de juntada de amigos donde conocié aSy aN.
Como a mes comenzaron a juntarse en su casa (de S), una noche estaban los tres
jugando, el dicente, Ny S, y sin querer le toco las partes intimas, no fue con mala
intencion, estaban jugando, €l nene le conto al padrey ahi o denunci6 por el conflicto
gue tenia con esta chica, porque queria sacarle el nene. Por |o otro, nunca mas se acerco
alacasa. Una noche estaba con amigos en el centro, llega S con N, este viene a saludar
y €l dicente le dijo que no por el problema que tenian. Ahi el nene se enojo porque dijo
gue eramalo con é, pero no era asi, era por lo que pasaba. A preguntas de lafiscalia,
respondié que conocio a S en el 2023, después convivié unos meses con ella porque
tenia problemas con sus padres, vivid ahi hasta la denuncia. Explica que se habia
peleado con sus padres, fueron dos meses, desde mayo 2024 mas 0 menos. No eran
paregjacon S, solo amigos. A veces se juntaban con otros amigos en la casa, pero nunca
pasO nada raro. El nene estaba siempre ahi. Como |o tomo el nene cuando |o toco?,
explica que bien, explica como fue el tocamiento, que fue jugando, sin querer. Respecto
del conflicto entre los padres de N, el dicente veiala actitud del padrey ella decia que €
papa le queria sacar € nene.

[1.-PRODUCCION DE PRUEBA
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De acuerdo con el orden propuesto por las partes, fueron oidos en las audiencias de
debate los siguientes testigos: CA O, SARM F, L C, Lic. Sara Garcia, Lic. Lorena
Mansilla, Lic Lorena Y ablonsky. Lafiscalia desistio en la audiencia del testimonio de B
P.

Se incorpord como anticipo jurisdiccional de prueba, la declaracion testimonial recibida
al menor victima, N N O R, mediante sistema de Camara Gesell, |a que fue reproducida

en la audiencia de juicio, como asi también se oralizarosn las siguientes convenciones

probatorias alas que arribaron |as partes:

1-NNOR, ... .-

2.- El 20 de septiembre de 2024, la Lic. Valeria Emiliani, Psicéloga del Cuerpo de
Investigacion Forense de la Segunda Circunscripcion Judicial, elabor6 el informe
CIF-2427-CIF2024 respecto del estado psico-animico del nifio N N O R, de 10 afios de
edad, quien en misma fecha fue entrevistado en Camara Gesell, del que surge: a €l nifio
mostré actitud tranquila, colaboradoray con recursos psiquicos suficientes para afrontar
la entrevista, b) el nifio presenta un adecuado nivel de desarrollo cognitivo y verbal, se
encuentra orientado en tiempo y espacio con funciones autonomas conservadas
(memoria, percepcion, lenguaje), sabe diferenciar con claridad larealidad de la fantasia
y laverdad de lamentira, sin observarse déficits de memoriani alteraciones perceptivas,
) su estad de conciencia es lucido y su funcionamiento general se halla dentro de los
parametros esperables para su edad cronoldgica, 10 que permite comprender preguntasy
responder con coherencia, d) €l nifio dirige espontdneamente su relato al motivo de la
denuncia, identificando con nombre y vinculo a presunto autor, describiendo el
accionar atribuido y € lugar de ocurrencia de los hechos.-

3.- El 27 de mayo de 2025 a las 09:00 hs., personal policial del Gabinete de
Criminalistica de Villa Regina, realizé relevamiento en el domicilio sitoen € ... de esa
localidad, lugar identificado como escenario de los hechos investigados. Las diligencias
consistieron en la inspeccion ocular (Acta de Constatacion fotografias N° 178/25),
confeccion de croquis ilustrativo N° 43/25 del lugar que consigna las orientaciones,
accesos y distribucién interna de los ambientes.-

4.- En fecha 18/10/2024 en audiencia de formulacién de cargos del presente Legajo, el
Dr. Gaston Pierroni, Juez de Garantias de la Segunda Circunscripcion Judicial, impuso
por el término de cuatro meses la prohibicion de acercamiento de M N C aun radio no
inferior alos 50 mts. de la personadel Sr. CA Oy el menor N N O R, asi como
también la prohibicion de acercamiento a un radio no inferior los 50 mts. del domicilio
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ubicado en ... y a domicilio ubicado en ... de Villa Regina, asi como también
prohibicion de todo tipo de contacto hacia los nombrados, ya sea de forma personal,
gestual, telefonica o a través de redes sociales ya sea por si 0 por interpésita persona;
todo ello bajo apercibimiento de desobediencia a una orden judicial (art. 239 CP)
medida que fue notificada al imputado en el marco de lareferida audiencia.
Concluidalarecepcion de prueba, se continuo con la Ultima etapa, “la clausura’ .-
[11.-ALEGATOS DE CLAUSURA

En primer término fue oido el Ministerio Publico Fiscal, en la palabrade laDra. Vanesa

Cascallares; quien comienza su alegato de cierre expresando que considera acreditada

su teoria del caso, esto es ambos hechos y |a participacion, penalmente responsable, de
C. En primer lugar se debe valorar el testimonio de N que fue claro, con un relato
constante y sin contradicciones. Hace referencia ala convencion probatoria del informe
de la Lic. Tapia de la camara gesell respecto del estado y como se desenvolvio en
mismo al declarar. El menor logra distinguir una dindmica de juego y el limite que se
paso, dijo el nifio “ Aunque sea jugando o no jugando, igual nunca me tuviera que haber
tocado los huevos’. El imputado reconoce €l hecho y o minimiza, pero tuvo una actitud
deliberada de cometer el hecho. El nifio fue claro respecto de cdmo tomo el hecho,
existiendo un correlato externo de su testimonio con los dichos de su padre, el nifio
venia manifestando cambios. La docente F fue clara, hubo un cambio conductual en el
nifo luego de ésto con comportamientos y juegos sexuales. Esta declaracion es
importante por lo que dijo €l nifio del juego y las marcas que le mostro a la docente, las
gue demuestran la supremacia sde C. La madre se mete en el juego, pero no es lo que
declar6 el nifio. La madre lo minimizay esto es un indicador mas de la desproteccion
gue permiti6 este abuso. Indicadores en la escuela, iba desarreglado, se dormia en clase,
etc. Debe tenerse presente la desproteccion del nifio por parte de la madre, quien lo
relaciones con los conflictos con el padre. La operadora del SENAF tuvo una
percepcion del grupo familiar en una época determinada. Lo que manifiesta se
contrapone con la docente respecto de la desproteccion. También debe tenerse en cuenta
gue la madre fue con el imputado a la escuela a festejar el cumplearios del nifio. La
connotacion sexual del hecho selada el nifio. Respecto del elemento subjetivo del tipo,
el tocamiento a un nifio no requiere el animo sexual del autor, basta que sepa que esta
cometiendo un acto de contenido sexual. El relato del nifio esta corroborado, e acto fue
deliberado y objetivamente sexual, o que no descarta latipicidad y asi |o tiene dicho la
doctrina mayoritaria -cita D'ALESSIO, Codigo Penal de la Nacién Comentado, T, pag
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228-. Respecto de la desobediencia a una orden judicial, también se encuentra probada,
como por gemplo, cuando fue afestgjar el cumplearios en la escuela, por 1o que luego
de anadlizar toda la prueba, esto también se encuentra probado. En cuanto a la agravante,
también se encuentra probado que el imputado, al momento del hecho, vivia con el
menor y su madre. Por todo ello y encontrandose acreditados loe hechos por |os cuales
se acusara en el alegato de apertura, solicita se declara culpableaM N C de los delitos
de abuso sexual simple, agravado por la situacion de convivencia preexistente con un
menor de 18 afios de edad, en concurso real con desobediencia a una orden judicial, en
carécter de autor, en funcion de los arts. 45, 55, 119 primer y quinto parrafo, en funcion
del cuarto inc. Fy 239 del C.P.. Luego expuso sus conclusiones el Sr. Defensor, Dr.

L eonardo Ballester, quien expuso que en el alegato apertura dijo que solo era un juego,

y esto quedod acreditado luego de producida la prueba. El propio papa dijo que estaban
jugando y nego el contenido sexual del juego. La mama dijo lo mismo, juego sin
contenido sexual, igual declaré la abuela. Entiende |a defensa que se traté de un juego
de manos. Y ablonsky también declaré que el nifio dijo “estaba jugando y me toco lo
huevos’, eslo que dice el nifio y el imputado reconoce , pero no fue con mala intencion.
Estaban vestidos, estaba la madre, fue algo puntual, no se repitid y fue en el medio de
un juego que a N no le gustd. Puede haber un reproche, pero de manera alguna
constituir un delito. Sara Garcia declaré que no surgen alteraciones vinculadas con el
abuso, no existen sintomas, esto va por lo que dice lafiscal respecto del cambio en la
conducta del nifio. Mansilla nos habla del conflicto familiar, dice que O es controlador y
lo explicabien. F declara que €l nifio le muestra hematomas, que lo vio mal, obviamente
le cree al nifio, pero N no le cont6 esa situacion al papa, sélo le dijo que le toco los
huevos, a la abuela tampoco, en camara gesell tampoco. Como no se lo convocd a una
nueva declaracion parainvestigar esto, solo se utiliza para desacreditar al imputado. La
abuela también dijo que el nene miente muchisimo. Lo que le cont6 ala maestra podria
ser de cualquier otro hecho, no de éste. Concluyendo dice que lo del abuso es un juego
sin connotacion sexual, por 1o que no se dan los elementos del tipo penal y se debe
absolver a C por €l abuso agravado por la convivencia. Respecto de la desobediencia,
hay una convencién probatoria que, efectivamente acredita la prohibicion de
acercamiento a partir del dia 18/10/2024 y C la cumplio. La docente se alarma porque
fue al cumpleafios de N, pero el nifio cumple afos el ... y a esa fecha no habia
prohibicion de acercamiento. La fiscalia formula cargos por los dichos del papa que el
imputado seguia yendo ala casa, pero N no dijo nada de eso. El imputado dijo que no
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tomo mas contacto y explicd un hecho puntual que paso en €l centro y seretird del lugar
y esto coincide con los dichos de la mama. No hay prueba respecto de este punto para
condenar, por lo que también debe ser absuelto. En definitiva solicita se absuelva a su
defendido de todos los hechos por los que fue traido a juicio. Concluye en que €l
imputado nunca tuvo malas intencionesy que fue solo un juego.

V.- En esta etapa, Juicio de responsabilidad, se plantearon |as siguientes cuestiones:

1.- Existencia de los hechos y participaciéon del imputado.-2.- Delitos que se
configuran.-

A LA PRIMERA CUESTION, DIGO: Previo a todo creo necesario destacar que,
encontrandose la audiencia video filmada, para no fatigar con transcripciones
innecesarias, me limitaré a sefidar |os aspectos de mayor relevancia parala solucién del
caso.

Dicho lo precedente, he de sefialar que, partir de la prueba producida, tengo por
acreditado, con la certeza que requiere un pronunciamiento de esta naturaleza, la
existencia histérica del hecho traido a juicio y nominado como PRIMERO, tipificado

como Abuso Sexual Simple agravado por la situacion de convivencia preexistente con

un menor de 18 afios de edad, y laresponsabilidad penal que en el mismo le cupoaC en

caracter de autor, en un todo de acuerdo con la acusacion que efectuarala Sra. Fiscal en
su alegato final, el que ha sido contundente y se compadece con la prueba producida en
el debate.

Ahora bien, respecto del hecho, nominado como SEGUNDO, vy tipificado como

Desobediencia a una orden judicial por que también se acusa, considero que no se ha

producido prueba suficiente para acreditar responsabilidad penal del imputado en el
mismo. Lo expuesto surgira con claridad de los fundamentos de |a presente sentencia.

Dicho lo precedente, tenemos que a observar en la audiencia la declaracion del menor
victima, N N O R, mediante sistema de Camara Gesell, se advierte que se desenvuelve

en forma colaborativa, declarando en forma espontanea, como asi también como vay
viene en el tiempo sin modificar los relatos, a pesar de repetirlos en varias
oportunidades. Claramente explica el hecho de abuso que padecié y como se sinti6 a
consecuencia del mismo.

En lo que nos interesa, y siendo breve en atencién a que la declaracion fue reproducida
en su totalidad en el juicio y las caracteristicas del hecho investigado, el menor expuso:
“Dijiste que yo te contaba que mi trabajo aca es charlar con las chicas y los chicos que
vienen a contar cosas que les podria haber pasado con un adulto que no les gustd, que se
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vieron o gque escucharon algo que no les gusto. Y eso es mi trabgjo. Entonces, ¢hay
algun motivo por el cual vos creas que tenés que hablar conmigo? ¢Alguna cosa que no
te haya gustado que te pasd?

No s2. ¢No sabés? ¢Algunavez te dijeron, capaz que hoy no, pero alguna vez te dijeron
gueibas avenir aca, que ibas atener que venir?

Mi mama.

¢Y tu mamaagunavez te dijo de qué ibas a hablar? No.

¢Y tu papate dijo algunavez?

¢Hablaste con tu papa también?

Si, hablé y mi mama me dijo que estaba la camara gesell, solamente para decir
puramente la verdad. ¢Puramente la verdad? ¢Puramente laverdad de qué

tema?

No sé.

¢Ninguno te explico, ni tu mamani tu papa? Ni mi mamani mi papa.

Y VvOs, que Sos una persona tan inteligente y sabes tantas cosas, ¢por qué pensas que
estamos hoy aca?

Por €l cuidado mio.

¢Como? El cuidado mio. ¢El cuidado tuyo? No sé. Bueno, ¢me querés decir algo?
Aprovechar este rato que estamos aca los dos, y ya, ¢te paso alguna vez algo que no te
haya gustado? ¢Algun adulto? ¢Que te haya molestado?

Que una vez estaba jugando con un amigo de mamd, y me toco los huevos. Contame un

poco mas sobre eso. ¢Coémo fue?
Estaba jugando, perdi, le dije algo, se enojé y me tocd 1os huevos. Aungue sea jugando

0 no jugando, igual nunca me tuviera que haber tocado los huevos. (14 minutos)

&Y quién eraese amigo detu mama? M C.

&Y donde estaban jugando? En la pieza de mama.

¢Y aqué estaban jugando? Peleas.

¢Y como eran las peleas? Asi només.

Pero, digamos, me decis que erala pieza de tu mamé. Gol pees, bruscos, no.

Pero estaban parados, sentados, acotados, ¢qué posicion estaban? Parados.

Estaban jugando lapelea? s

¢Y vos me decis que le dijiste algo? ¢Qué le dijiste vos? No me acuerdo.

¢Y étedijo algo? No.

&Y como te agarré los huevos? ¢Qué ropa tenias puesta? ¢Vos te paraste? No. Un
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conjunto verde. No. Pantalon grisy pullover verde. Remera negra.

Y M? ¢te acordas como se llamaba? C.

¢Y M quétenia?

Remera de Argentina, pantalOn celeste, zapatillas negras. Y después, no se.

¢Y después que paso después de eso?

Le conté amama Mamalo retd y no hizo nada més.

¢Mamalo retd? ¢Y qué hizo M? Dijo, ay bueno.

¢Y sequedo ahi? ¢Se fue? ¢Qué pasd? Se quedo.

&Y eso te acordas cuando fue? No.

¢Cuantos afios tenia vos cuando paso eso? Nueve. No €l afio pasado, este afio.

¢Este ano? Esta bien. ¢Y para qué fecha habra sido ahora para atras? ¢Hace poco?
¢Hace mucho?

Que sigue antes de junio. ¢Antes? Antes de junio. - Mayo. - Ahi fue. ¢Y por qué te
acordas que fue en mayo? Porque no fue ni en julio, ni en julio, ni en agosto.

¢Y vos te acordas qué hora era cuando paso eso? Tipo siete. -

¢Siete de lamafana o siete de latarde? Tarde....

Y decime, N, ¢M qué estaba haciendo ahi?

Por asi decirlo, viviendo ahi. ¢Eh? Por asi decirlo, viviendo ahi.

¢Vivia con ustedes? Hasta que se fue.

¢Ahorayano vive mas con ustedes? ¢Y hasta cuando vivio con

ustedes? O sea, mejor te voy a hacer otra pregunta. Principio de junio. ¢Hasta junio
vivio ahi? ¢Lo volviste a ver después de ese dia que me contas?

En mi cumplearios, treinta de agosto.

¢Loviste en tu cumple? si ¢Fue paratu cumple? ¢Y como te llevés con él? Medio bien.
¢Medio bien? Medio bien.

¢Y vos me decis que estabas jugando ala pelea? ¢Y eralaprimeravez que jugaban ala
pelea? ¢Alguna vez habian jugado? Y a habiamos jugado. ¢Y paso alguna vez alguna
otra cosa que te haya molestado? Que me encontré

haciéndolo con mi mama. El no. Otro chabdn. ¢Otro chabdn? Haciéndolo. Este mes.
¢Queé paso? Se estaban... ¢Puedo decir algo? Si mi amor . - Cogiendo.

¢Perono eraM?no G G. Veinte afios.

Y decime, ¢con M paso alguna otra cosa que me quieras contar? No”.

No sblo es clara la declaracion y se corrobora, como se verg, con la totalidad de la
prueba rendida en el juicio, sino que en esos mismos términos fue reconocido el hecho
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por parte del imputado, explicando el mismo que se tratd solo de un juego.

En coincidencia con los dichos de la menor declaré su padre, C A O, denunciante en
autos, manifestando que vive en B° ... de Villa Regina desde hace dos afios
aproximadamente, trabgjaen la... y estudia... N tiene 11 afios. El dia 3/8/2024 o pasb a
buscar por la escuela, o notd raro cuando Ilegd ala casa, nervioso, pero penso que era
por algo de la escuela, pero é enojado le contd que hacia una semana un amigo de la
madre |le habia tocado sus partes, que le habia dicho a su mamay que ellalo reto,
entonces el deponente fue a la comisaria de la familia a ver que tenia que hacer y
después hizo la denuncia. N es tranquilo al menos que tenga un problema, nunca
contesta mal, siempre ayuda, se asea correctamente, acomoda |la habitacion. Ese dia
estaba molesto, golpeo el vaso en lamesay los cubiertos, le pregunto y le contd que
estaban haciendo el juego, que perdiay que esta persona le agarré los huevos. No le dijo
cOmo se sintio pero le parecié mal que la mama no lo haya defendido, eso |e molesto
mucho. En ese momento estaban separados desde hacia un afio, estuvieron juntos como
diez anos. Explica el régimen de visitas que tiene con el nifio. Cuando se separaron
tenian muchas diferencias respecto del cuidado del nene, hasta hoy. Su insistencia fue
siempre hacia la educacion del nene, en cambio la madre no, a veces faltaba o no
llevaba los Utiles ala escuela. También discutian por las personas con las que se juntaba
la madre. La SENAF también intervino por ésto. Es més, este afio denuncié que la
mama le pego a nene y tuvo prohibicion de acercamiento por quince dias. Explica
como fue el tema de la denuncia con lamadre y que siempre e preocup0 €l bienestar de
N. El nene también le contd que su mam@, después de la prohibicion de acercamiento,
dejé aesta persona entrar ala casa, incluso se quedo6 adormir ali. Incluso también hubo
contacto en la escuela que no sabian de la prohibicion de acercamiento. Después de esto
refiere que se enterd de un monton de cosas que pasaban en la casa, gente que llevaba
armas, drogas, pero la SENAF le dijo que se enfocara en el nifio. N también comenzo6 a
portarse mal en la escuela, a tocarle las partes a los companieritos y alli recibio
sanciones. Actualmente no sigue tratamiento psicol 6gico por diferencias entre el diente
y la madre. Actualmente vive con su mama, incluso tiene miedo de decirle de irse a
vivir con €l y gque le pegue. Se explaya sobre €l conflicto con su expargja. A preguntas
de la defensa, responde que efectivamente el nifio le dijo que era un juego, que €l
dicente no sabia a que jugaban, tampoco puede afirmar que eran juegos sexuales. No
vio aN en lacasade su ex pargja. También respondio que tiene denuncias hechos por la
madre de N en su contra por Ley 3040, explica que son més de una, algunas antes 'y
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otras después de esta denuncia. Su separacion con S fue conflictiva
A su turno, S A R, madre del menor victima, declar6 que en este momento no son

amigos, pero si lo eran en el 2024, respecto del imputado. Explica a que se dedicay que
vive con su hijo N en €l ... Refiere, respecto del hecho que estaban jugando en su casa, a
los manotazos y en ese momento M |o toco sin querer, N dijo “me tocaste |os huevos’,
y ahi no jugaron mas. Después se enterd que le contd a su papa, fue en 2024. Eran
amigos con M C, incluso estuvo viviendo un tiempo en su casa, no recuerda bien, cree
gue un mes. Se enterd de la denuncia cuando le Ilego la notificacion y no sabia que
habia pasado, le pregunta el neney éste le dijo que le contd a su papay ellale preguntd
por qué si estaban jugando. Después de la denuncia C no fue mas, no se vieron mas para
evitar problemas, esto después de la notificacion no recuerda si 1o volvio aver, solo que
Se cruzaron una vez en el centro, su nene salio corriendo para abrazarlo, pero é se fue,
esto fue ahora en el verano. Respecto del hecho fue s6lo una vez y fue un juego, N
siguio normal pero el padre le llenala cabezay el nene lo dice en todos lados, hasta la
psicologa lo sabe. Tuvieron conflictos desde que se separaron, su ex le dijo que leibaa
sacar el nene, la casa, todo, ademas le pegaba pero no |o denuncio, después si porque C
iba ala casa a pegarle. N siempre tuvo problemas de conducta, ahora esta peor, con €l

paspa cada vez peor, ayer mismo su ex la amenazo, le dijo “espero que estés aca antes
delas 12 porque si no vas atener mas problemas’. A preguntas de la defensa,respondio
gue lo que paso con N era un juego, que no era un juego sexual, que siempre jugaban,
solo esa ves el nene se enojo. Nunca vio actitudes raras en C. Larelacion con el papa
del nene es mala. Es més, tuvo que hacer un acta en la policia diciendo que no sabia si

esta audiencia de juicio iba aterminar antes de las 12, todo para no tener problemas por
las amenazas de ayer.

M D L M F, docente de escuela primaria, tuvo de alumno a N en el 2024, declaré que
un dia en el aula el nifio le dijo que no se sentia bien, que el novio de la mamé habia
estado jugando a las luchas con € y |o habialastimado, y abusado, por lo que llamé ala
directora. En nifio decia que no le gustaba jugar a las luchas, que le doliay le mostro
unos moretones que tenia en la cintura, como si 1o hubieran agarrado fuerte, no recuerda
el dia. El siempre hacia comentarios pero de otro tipo, sobre su mama, pero algo asi
nunca. Era brillante en lo pedagdgico, pero no en lo emocional. Cuando no estaba bien
insultaba mucho, le pegaba a sus comparieritos de afios anteriores. Después de contar se
acercaba a los comparieritos y los tocaba o les decia cosas subidas de tono. Decia que
eran cosas que escuchaba, que no se lo contaran a la mama porque se enojaba. Del

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 10/19



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

juego solo dijo eso, que no le gustaba, no conté mucho mas. Refiere la testigo que el
nifio dio por sentado que ella sabia que esta persona habia abusado de él (sin explicar
suficientemente esta percepcion suya). El novio de mi mama abuso de mi, dijo y siguio
con el temadel juego. Cuando estaba con su mama iba desarreglado, decia que no habia
dormido bien porque su mama llevaba amigos ala casay hacian fiestas, se dormiaen la
clase. Se lo coment6 a la directora y decidieron hacer la denuncia ( no explica qué
denuncia, ni se le preguntd). No habl6 con los padres del menor, iban los dos a la
escuela. Igualmente, el dia que festejaron su cumpleafios fue la madre con |la persona
acusada afestgjar el cumple en el aula. Lo ubica porgue en ese momento o nombro ella,
pero no recuerda el apellido. No hicieron nada porgue no tenian conocimiento de la
prohibicion, después no lo volvio a ver. A preguntas de la defensa respondié que no
recuerda la fecha que festejaron el cumpleafios, dijo el novio porque el nifio a veces
deciaque erael amigo y otras €l novio.

L D C C, abuelade N, madre de SR, declard que se enterd porque la hijo le dijo que C
lo denuncioé aM, dice que le dijo a nene que diga que era abusado, pero que es mentira
lo que dice. El nene miente mucho. La dicente le pregunto para que le digalaverdad y
le dijo que si, que lo tocd, que estaban jugando y le toco |os huevos. Después hablo con
su hijay le dijo que no fueramas M alacasa, y le dijo que si, que no iba mas. Le
preguntd a N como habiasido y le dijo que estaban jugando y “le hizo asi” y setoco los
huevos. La dicente slempre le dijo que tenia que cuidar su intimidad. Le dijo que ese dia
gue jugaron estaban lostres, M, é y lamama. Su hijatrata de no vivir sola porque su ex
habiaido y le destruyo la casa, por lo quer la policiale dijo que no vivierasola. Le dijo
a su hija que lo tendria que haber sacado de la casa aunque haya sido un juego. En €l
cumple del nene él fue a ayudarle a llevar las cosas a la escuela para festejarlo. A
preguntas de la defensa, responde que N cumple los afios €l ... Respecto del juego, le
dijo que estaban jugando a los manotazos. No recuerda el dia que le festejaron ese
cumpl eafios en la escuela.

L uego de estas declaraciones, comparecieron las profesionales que intervinieron

en el caso, Asi laLic. Sara Elena Garcia, integrante del CIF, quien realizd una pericia

psicologica a menor victima en fecha 24/2/2025, explico metodologiay test que utilizo
para realizar la misma. Refiere que el nifio se presentd con actitud de colaboracion,
orientado en tiempo, espacio y situacion de acuerdo a su edad (10 afios), sin alteraciones
en la memoria ni sensoriales, con buena predisposicion y relato espontaneo. En un
momento manifestd que tenia que compartir la habitacion con M, que fumaba en la
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casa. Respecto del hecho dice que le cont6 a su papay que su mama solo lo reté a M.
Estuvo equilibrado emocionalmente durante toda la entrevista sin observarse
alteraciones. Tenia caracteristicas cognitivas acorde a su edad, realiza operaciones
logicas y simples vinculadas a hechos concretos. Era un nifio desenvuelto. Algunos
indicadores mostraban problemas familiares, de control de las emociones, conducta
desafiante. Respecto al hecho investigado no existen indicadores patognomonicos que
permitan atribuir esto Unicamente a un abuso sexual. A esa edad tampoco cuenta con
recursos adecuados para afrontar situaciones complicadas, siempre necesita de su
entorno.

Lic. Lorena Mansilla, Lic. en Servicio Social , especialista en Trabajo Social Forense,

trabagja en la SENAF desde el afio 2015. Laintervencion con N seinicia a partir de la
denuncia, en febrero 2025 y a solicitud del Juzgado de Familia. La denuncia tiene que
ver con un presunto abuso sexual y dentro de la 3040. Explica metodologia y técnicas
utilizadas, que tuvo varias entrevistas con los padres del nifio y una sola con éste, pero
no se le realizaron preguntas respecto del hecho denunciado, se le hicieron peguntas
generales, de la vida diaria, del hecho no dijo nada. Se observé una separacion muy
conflictiva entre sus progenitores que afecta a nifio. Se cruzan los conflictosy el nifio
es el vehiculo de los mismos. Explica que cuando cesaron su intervencion hubo un
retroceso. Hubo una denuncia del padre contra la madre porque le pegé al nifioy se
trabaj 6 con ella sobre ésto, ellalo veia como limites, pero se le explico respecto de
proteccion del nifio. La madre sigue recibiendo hostigamientos del padre a traveés del
nifio. Esta muy angustiada por la situacion. La descarga de tension surge de lo que ella
manifiesta y de lo que se observa. O, el padre del menor, presenta un perfil
manipulador, explicando a partir de qué indicadores llega a esa conclusion. Siempre
esta apurado para que se haga lugar a sus pedidos. A preguntas de si el nifio estaba en
estado de vulnerabilidad, respondid que con respecto a la mama no, porque reconoce la
situacion, con O se ve un retroceso maés acentuado. Respecto del golpe a menor fue un
hecho aislado no repetitivo. La intervencion no se centro en el nifio sino en el conflicto
familiar, de otramanera el nifio podria sufrir violenciainstitucional.

Lic. Lorena Yablonsky, psicologa integrante del la OFAVI, declaré que intervino

después de la denuncia, la primera entrevista fue en Agosto de 2024 para evaluar €l
riesgo del menor y la posibilidad de realizar una cdmara gesell. Se tuvo una entrevista
con la mamay con el nifio, advirtiéndose que no tenia dificultad para declarar en
camara gesell. Al nifio, si bien no se le pregunta por el hecho, espontaneamente dijo “es

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 12/19



[T
'i - ! FORO DE JUECES/ZAS PENALES 2° CJ - GRAL.
ROCA

gue estabamos jugando y me tocé los huevos’. Esto la mamo lo veia como una
situacion de un juego del que ellafue testigo. Luego €l papa realiza una nueva denuncia
porgue esta persona seguia en contacto con la mama del nifio y le preocupaba la
situacion de éste.

La totalidad de los testimonios confirman los dichos del nifio respecto del hecho,
ademas, conforme dijera precedentemente, el propio imputado reconoce el hecho,
obviamente intentando darle otra connotacion.

CONCLUSION.

A modo de sintesis, y sin animo de reiterar prueba ya valorada, debo decir, conforme
adelantara, que efectuado un andlisis integral de la prueba producida en el debate, bajo
los principios de la libre conviccion o sana critica racional, se confirma, mas alla de
toda duda razonable, tanto la existencia histérica del hecho nominado como PRIMERO

y tipificado como abuso sexual simple, agravado por |la situacion de convivencia

preexistente con un menor de 18 afios de edad, traido ajuicio, como la responsabilidad

penal que en el mismo le cupo a procesado C, conforme acusara el Ministerio Publico
Fiscal.
Ahora bien, no corre la misma suerte el hecho, nominado como SEGUNDO, y

tipificado como Desobediencia a una orden judicial por el que también se acusa,

respecto del cual no se ha producido prueba suficiente para acreditar responsabilidad
penal del imputado en e mismo.-

Dicho lo precedente, en primer lugar resulta necesario destacar que estando ante un
nifio, debemos tener presente los tratados y convenciones internacionales que disponen
una proteccion especial para los mismos, debiendo este caso ser analizado con
perspectiva de nifiez,

En cuanto al hecho nominado como PRIMERO, Abuso sexual simple agravado por la
convivencia preexistente con un menor de 18 afios de edad, no solo que el menor nos
brinda un relato claro, exponiendo circunstancias de tiempo, modo y lugar de
acontecimiento del mismo, sino que esto es reconocido por el propio imputado, y su
abogado defensor, ademas de ser corroborado por la totalidad de la prueba producida en
el juicio. N N O R declara, en lo que nos interesa: “ Estaba jugando, perdi, le dije algo,
se enojo y me toco los huevos. Aunque sea jugando 0 no jugando, igual nunca me
tuviera que haber tocado los huevos’ -minuto 14 de su declaracion-.

El imputado reconoce este tocamiento, intentando minimizar el mismo atento declara
gue se habria producido durante un juego de manos, cuestion que abordaré mas
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adelante.

Los dichos del menor también se encuentran corroborados por las declaraciones de su
madre, S R, quien, efectivamente reconoce el hecho, pero también o minimiza
declarando que fue durante un juego; de su padre, que hizo la denuncia a consecuencia
de ésto, delaLic. Yablonsky (OFAVI), quien declaré que si bien no se le pregunta por
el hecho, el nifio espontaneamente dijo “es que estdbamos jugando y me toco los
huevos’.

En lamismadireccion, la abuela del menor, L D C C, declar6 que le pregunto a su nieto
paraque ledigalaverdad y le dijo que si, que o toco, que estaban jugando y le toco los
huevos. Después habl6 con su hijay le dijo que no fueramas M alacasa, y le dijo que
Si, que no ibamas.

LaLic. Sara Garcia expuso que respecto del hecho que el nifio dice que le cont6 a su
papay que su mama solo lo reté a M. Estuvo equilibrado emociona mente durante toda
la entrevista sin observarse alteraciones. Tenia caracteristicas cognitivas acorde a su
edad, realiza operaciones |6gicas y simples vinculadas a hechos concretos.

Hasta agui tenemos, sobradamente, acreditado el hecho en cuestion, esto es, que M N C,
le tocd con sus manos los genitales a nifio por sobre laropa.

Dicho lo precedente, resulta necesario aclarar que, si bien de la casi la totalidad de las
declaraciones recibidas, surge un importante conflicto entre el padre y la madre del
nifio, en este caso puntual, ello no afectalo narrado por el menor y corroborado por los
demaés testigos.

Ahora bien, necesariamente debemos analizar lateoria del caso de la defensa, en cuanto
a que esto se dio en el marco de un juego de manos, por 1o que no estaria presente el
requisito subjetivo del tipo. En este punto, €l alegato de la defensa se contradice, no solo
con la opinion mayoritaria de la doctrina en la actualidad, sino con los precedentes, de
aplicacion obligatoria, de nuestro S.T.J.. Para la configuracion de este delito, solo se
exige como elementos subjetivo, que el autor sepa que esta, en el caso, tocando las
partes intimas del menor, no se exige un elemento subjetivo especial distinto, como
animo lascivo o libidinoso. Yano se discute mas si el autor busca satisfaccion sexua o
no. Si se toca a alguien en sus partes intimas, sin su consentimiento, sabiendo o que se
hace, hay abuso sexual simple. Tengamos presente en el caso, en cuanto al
consentimiento, que el menor, no solo que en atencion a su edad no estaba en
condiciones de prestarlo, sino que, conforme surge también de la prueba, no lo
consintio, no le gusto, le parecid violento, declaré que no debid haberlo hecho, que le
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dolio.

En esta direccion resulta aplicable a caso la doctrina citada por lafiscalia; “...Asi, por
gemplo, si e autor efectlia tocamientos en las nalgas de la victima, con el propdésito de
jugarle una broma o hacerla pasar vergiienza, de igual manera se habréa configurado el
abuso, mas alla de que no exista un motivo labrico. Como se aprecia, la conducta se
torna abusiva no por el significado sexual o direccion que le otorgue el autor, sino
porque se gjerce prescindiendo de la voluntad de la victima, reduciéndola a simple
objeto del acto”. (Codigo Penal de la Nacion Comentado y Anotado, Andrés José
D’Alessio, 2da. Edicion actualizada, pag. 227/228), con cita del fallo del TOral Crim.
N° 9, causa N° 1130, “Roca, Armando Arturo”, 2002/05/09.-

Asi también lo haresuelto, en reiterados pronunciamientos, nuestro S.T.J, entre otros en
causa “Barrueto..., Se. 174/15”, donde se deja claro que el ambito de proteccion de la
norma es la reserva sexual de la persona, y que no debe exigirse ningun elemento
subjetivo especial distinto al dolo.

Por dltimo y respecto de la situacion de convivencia del imputado con el menor,
también se encuentra debidamente acreditado por |os testimonios recibidos, ademas de
haber sido reconocido por €l propio imputado.

La demas prueba, debidamente analizada, no altera estas conclusiones, por lo que
debera declararse a acusado culpable del delito de Abuso sexual simple agravado por la
situacion de convivencia preexistente con un menor de 18 afios de edad.

Ahora bien, respecto del delito de desobediencia a una orden judicial, por que también
acusa la fiscalia (hecho nominado como SEGUNDOQO), como primer analisis considero
pertinente recordar que uno de |os principios basicos que rige el proceso penal es aquel
por el cual toda persona se reputa inocente, hasta tanto una sentencia firme declare su
culpabilidad, incumbiendo a la parte acusadora la demostracion de la responsabilidad
del imputado en el hecho, y no a éste su inocencia. Dicho principio surge de la garantia
dejuicio previo, emergente del art. 18 de la Constitucion Nacional .-

En esta linea argumental, Francisco D Albora explica que, conforme el principio de
inocencia, "la persona sometida a proceso disfruta de un estado de situacion juridica que
Nno requiere construir sino que incumbe hacer caer a acusador” (conf. "Codigo Procesal
Penal de la Nacion. Anotado. Comentado. Concordado”, Lexis Nexis/ Abeledo-Perrot,
Buenos Aires, 2002, pag. 25).-

Lo expuesto viene a cuento en funcion de que, segun mi criterio, el Ministerio Publico
Fiscal no ha logrado conmover el estado constitucional de inocencia del requerido a
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juicio respecto del hecho tipificado como Desobediencia a una orden judicial por el que
lo acusara, no ha probado, "mas alla de toda duda razonable", responsabilidad penal de
C en e mismo.-

En dicha direccion tenemos que se le imputa haberse presentado en la vivienda de la
victima, en fecha 24/10/24, y quedarse a dormir alli estando vigente la prohibicion de
acercamiento. Este es el hecho puntual por €l cual se acusa.

Ahora bien, el Unico testigo que hace referencia a tal situacion es C O, padre del nifio
victima, no estando corroborados estos dichos por ninguna de las pruebas desahogadas
en el juicio. Adviértase que ni el menor N, su madre, la abuela o alguno de los otros
testigos, hacen referencia a esta situacion. S R 10 niega, declarando gque solo selo cruzé
unaves en el centro y que el imputado se retird del lugar, el menor no dice naday los
demas testigos tampoco.

La fiscalia intenta sostener esta acusacion a partir de acreditar en el juicio que el
imputado acompafio ala madre de N a festejar el cumpleaios del nifio en la escuela,
pero lo cierto es que no se condicen las fechas de dicho cumplearios (...), con la
prohibicién de acercamiento (18/10/24), es decir, el cumpleafios habria sido méas de un
mes antes de la prohibicion.

Ademas de €ello, y de haberle asistido razon a la fiscalia, tampoco se podria condenar
por este hecho en atencion aviolarse €l principio de congruencia. La acusacion imputa
un hecho puntual “se presento en la vivienda el dia 24/10/2024, y se quedd a dormir
ali”, y, consecuentemente, el imputado se defiende de ese hecho, no del presuntamente
ocurrido en laescuelay en fecha distinta.

En atencion alo expuesto, respecto de este hecho, calificado como desobediencia a una
orden judicial, corresponde ABSOLVER aM N C por €l beneficio de la duda.-

A LA SEGUNDA CUESTION, DIGOG;

En este punto el Tribunal adhiere ala calificacion legal dada por la acusacion al hecho
nominado como PRIMERO, surgiendo la misma de lo dicho al analizar |a primera
cuestion, esto es, abuso sexual simple, agravado por la situacion de convivencia
preexistente con un menor de 18 afios de edad, no considerando necesario agregar nada
mas al respecto.-

JUICIO DE CESURA-

Con fecha 8 de Junio de 2026 se Ilevé a cabo, por ante este mismo Tribunal, e
interviniendo las mismas partes que en la audiencia anterior, €l juicio de cesura.-Al
inicio de la audiencia la Fiscalia oralizo el informe del Registro Nacional de
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Reincidencias, que certifica que el imputado no cuenta con antecedentes computables.
Luego de ello expuso que en atencion al veredicto dictado el dia 6 de Mayo del
corriente ano en el cual el imputado fue declarado responsable del delito de Abuso
Sexual simple agravado por la situacion de convivencia preexistente con un menor de
18 anos de edad, en carécter de autor, en los términos del los arts. 45y 119 parrafo
primero y quinto en funcion del cuarto inc. F del Codigo Penal, y siendo consecuente
con la la pretension punitiva expuesta al momento de la audiencia de control de
acusacion, en la que se solicito laintervencion de un Tribunal Unipersonal, ademas de
ser el minimo de la pena de tres afos, es la pena que va a solicitar con mas las costas del
proceso. Agrega, en funcién de o dispuesto por los arts. 40 y 41 del Codigo Penal que el
imputado no tiene antecedentes penales, que se tratd de un hecho aislado sin mayores
consecuencias paralavictima, por |0 que entiende justo y razonable gque le le imponga
el minimo legal, esto es, la pena de tres afos de prision de cumplimiento condicional,
con més las costas del proceso y las siguientes reglas de conducta por un plazo de tres
anos: Fijar domicilio del que no podra ausentarse por tiempos prolongados sin
autorizacion judicial, abstenerse de consumir estupefacientes o de abusar de bebidas
alcohdlicas en la via publica, presentarse cada tres meses por ante el IAPL, no cometer
nuevos delitos, Realizar y acreditar un tratamiento psicol 6gico orientado al abordaje de
conductas vinculadas a la agresion sexual y el reconocimiento de limites en las
relaciones interpersonal es, especificamente en las vinculadas con lo sexual, y por ultimo
prohibicién de acercamiento para con lavictima, N N O R, a una distancia menor alos
50 mts., como asi también cualquier tipo de contacto por cualquier via, tanto por si
como por terceros. Asi también solicita se libre oficio al REPROCOINS.

A su turno la Defensa expuso que luego del veredicto de culpabilidad , entiende
razonable la pena minima solicitada por lafiscalia, por 1o que presta conformidad con la
misma, de tres afnos de prision de gjecucion condicional y tampoco tiene objeciones
respecto de las reglas de conducta solicitadas.

Concluida la audiencia publica se dispuso, conforme autoriza el cédigo de
procedimientos, diferir la lectura completa de la sentencia hasta el dia de lafechaafin
de posibilitar su redaccion definitiva.

RESPECTO DE LA PENA A IMPONER, DIGO: Llegado el momento de decidir qué
calidad y qué cantidad de punicion se va a gjercer sobre una persona a partir de las
peticiones formuladas por las partes en la audiencia, corresponde evaluar el grado de
peligrosidad del comportamiento que provoca el resultado, para luego analizar las
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demas pautas del art. 40 y 41 del Codigo Penal .-

En ese sentido, nuestro STJ tiene dicho “...la determinacion del monto de la pena
aplicable debe seguir los parametros correspondientes para tal fin. Concretamente, la
ponderacion de las constancias conducentes del proceso para seguir las pautas
vinculadas con la pena, que “es la herramienta que emplea el derecho penal para gercer
su funcién de control social de caracter formal. Se trata de una tematica que exige la
maxima prudencia en los jueces y en cuya individualizacion judicial deben liberarse de
los prejuicios personales, las simpatias y las emociones, y orientar su sentencia
exclusivamente atento a criterios objetivos de valoracion. Ademas, hemos establecido
gue la argumentacion de la imposicion de pena —dentro de la escala penal aplicable- de
acuerdo con €l art. 40 del Codigo Penal manda a merituar la totalidad de los atenuantes
y agravantes que surgen de las constancias de la causa; €l inc. 1° del art. 41 reconoce
cuatro elementos posibles, mientras que el inciso siguiente se refiere a diez, mas el
conocimiento \'de visu\' del imputado, la victimay las circunstancias del hecho en la
medida requerida para el caso” (Se. 190/06; 131/07; 45/08; 134/08 y 190/08 STIRNSP,
entre otras)...” (“Yacopino”, sent. nro. 299 del 23-12-2010).-

Ahora bien, habiendo solicitado la fiscalia, fundadamente, |a pena minima establecida
para el delito por el cual C fue declarado responsable, habiendo adherido a esta pena la
defensa, como asi también a las reglas de conducta peticionadas -por 10 que no hay
contradiccion-, y teniendo presente lo normado por el art. 191 del CPP, corresponde
imponer aM N C, la pena de tres afios de prision de g ecucion condicional, con mas las
costas del proceso y reglas de conducta por €l plazo solicitado de tres afios.-

En su mérito, habiendo oido Acusacion y Defensa, éste Tribuna Unipersonal de Juicio,
RESUELVE:

|.- DECLARAR a M N C, cuyos demas datos personales obran en el legajo,
CULPABLE del delito de ABUSO SEXUAL SIMPLE AGRAVADO POR LA
SITUACION DE CONVIVENCIA PREEXISTENTE CON UN MENOR DE 18 ANOS
DE EDAD, en carécter de AUTOR y CONDENARL O alapenade TRES (3) ANOS
DE PRISION de gjecucion condicional. Con mas las costas del proceso (arts. 26, 29, 45,
119 pérrafo primero y quinto, en funcion de cuarto inc. F del CPENAL).-

.- ABSOLVER aM N C, cuyos demas datos personales obran en el legajo, respecto
del hecho nominado como SEGUNDOQ vy tipificado como DESOBEDIENCIA A UNA
ORDEN JUCIAL por el que fueraacusado (art. 8 C.P.P.).-
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[11.- Durante el término de TRES ANOS, el inculpado debera respetar las siguientes
reglas de conducta:
a. Fijar domicilio del que no se ausentard ni mudara sin autorizacion del Tribunal y
someterse al cuidado del IAPL, debiendo presentarse por ante dicho organismo
cada TRES meses.-

b. Abstenerse de consumir bebidas alcohdlicas en exceso y estupefacientes en lavia
publica.
c. Redlizar y acreditar un tratamiento psicol dgico orientado a abordaje de conductas

vinculadas a la agresion sexual y €l reconocimiento de limites en las relaciones
interpersonal es, especificamente en las vinculadas con lo sexual.

d. Prohibicién de acercamiento para con lavictima, N N O R, a una distancia menor
alos 50 mts., como asi también cualquier tipo de contacto por cualquier via, tanto
por si como por terceros.

e. No cometer nuevos delitos.

Todo, bajo apercibimiento del art. 27 bis CPENAL.

V.- Por medio de la Oficina Judicial registrese, efectliense las comunicaciones de Ley,
oficiese a los organismos pertinentes, especialmente al ReProColnS (art. 191 CPP) y
notifiquese al representante legal de lavictima en los términos del art. 11 bisde laLey
24660.-

Firmado digitalmente por PELL1ZZON Alegjandro Ignacio
Fecha: 2026.06.12 11:40:48 -03'00'

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 19/19



