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Cipolletti, 29 de mayo de 2017.

AUTOS Y VISTOS: Para resolver en estos autos caratulados. "FERRI EDGARDO
ENRIQUE C/ FERREYRA MATHIUS ULISES ALBERTO S/ EJECUTIVO”
(EXPTE. NRO. 31964) v:

. CONSIDERANDO:

Que afs. 240 la parte actora practica liquidacion del capital, conforme lo resuelto en
autos afs. 230/232.

A fs. 247/248, el Dr. Rubén Angel Baudino, en carécter de gestor procesal de la parte
demandada -cuya gestion ratificd a fs. 253-, con patrocinio letrado, impugna la
liguidacion practicada. Sostiene nuevamente que su mandante ha sido victima de un
abuso de firma en blanco. Expone que la liquidacion presentada por la actora, cuyo
monto asciende a $ 603.138,78, no respeta los considerandos de |a sentencia de fecha
12/12/2016 -fs. 230/232-, en cuanto a la metodologia a aplicar, en relacion a que el
resultado en dolares obtenido de la suma reclamada, debio ser pesificado al cambio
oficial alafecha del pago y al saldo resultante en pesos se le debid aplicar la tasa
vigente hasta la fecha de cancelacion de capital, siempre con mas el 1% por mora
pactado. Expresa que la actora solicito los fondos depositados, imputandolos a
cancelacion de capital sin reserva de intereses y que conforme los art. 523y 52 C.Cy
art. 856 y 857 CCC, la obligacion de pagar el capital se extinguio, extinguiéndose
también la obligacion accesoria de pagar intereses. Comenta gque la actora debid haber
practicado liquidacion respecto de los restantes rubros, que reconocio no haber
descontado los pagos realizados por su parte y los gastos que no fueron objeto de
impugnacion. Acto seguido, practica liquidacion por la suma de $ 295.582,10.

Corrido el pertinente traslado, el mismo es contestado por la parte actora a fs. 251.
Sostiene que su parte realizo la liquidacion respetando |os lineamientos de la sentencia,
aplicando el 7,5% anual y el 1% mensual pactado. Manifiesta que la demandada
impugnante, utilizé una tasa inferior en el plazo que corrié desde el dia 9/5/2009 al
29/9/2015 y de alli se equivoco en el célculo al establecer un interés del 38.90%.
Expone que si se toma en cuenta que entre esos plazos transcurrieron 2335 dias, el
interés es de 47,95%, aplicado por su parte. Asimismo, sostiene que si bien el
demandado acepta el interés del 1%, no lo calcula en su liquidacion. Por dltimo,
sostiene que realizé una errénea imputacion de |os pagos.

I1. Ingresando en el andlisis de la cuestion planteada, adelanto |a opinién acerca de que
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he de hacer lugar alaimpugnacion de la liquidacion efectuada por la parte demandada,
conforme las siguientes consideraciones.

Liminarmente, aclararé gque tanto la liquidacion efectuada por la parte actora, como la
confeccionada por la parte demandada, se apartan de los términos expuestos en la
sentencia de fecha 12/12/2016 (fs.230/232).

En primer lugar, la parte actora en su liquidacion, tom6 como base de calculo, cuatro
cuotas de U$S 5.000 y extrajo los intereses de cada una (tanto el 7,5% anual como el
1% por mora pactado) hasta el 29/9/2015, pero no explica el motivo de las diferencias
en los totales obtenidos en cada una al aplicarle los intereses mencionados, ni el porqué
de la diferencia entre €l resultado final consignado y el que se obtiene de la sumatoria
de lostotales que arroja cada cuota. Luego, la parte pesifica la suma obtenida arazon de
$9,45 por dolar, paraaplicarle a resultado obtenido, intereses hasta el 18/3/2016.

Por su parte la accionada, efectu6 un calculo similar en lo que respecta ala division de
la deuda, diferenciandose en la tasa que utilizo. Esta ultima, realizo la liquidacion
pesificando la primer cuota mas los intereses, calculando éstos al 29/9/2015 a una tasa
de 38,90% -sin especificacion del mecanismo por el que la obtuvo-, alo que le resto la
totalidad de los pagos efectuados. Al saldo a favor del actor, lo convirtié ala moneda
estadounidense (a un dolar distinto por el cual se pesificd) y finalmente le rest6 dicho
saldo, alas demas cuotas adeudadas.

En primer término, considero oportuno destacar que conforme la Sentencia
Interlocutoria de fs. 230/232, los intereses del 7,5% (ddlares) y 1% por mora pactado se
deben calcular desde el 9/5/2009 hasta el 29/9/2015, a latotalidad de la deuday no a
partir del vencimiento de cada cuota en formaindividual.

Le asiste razon ala demandada, en cuanto a que al monto de la deuda més |os intereses,
se debe pesificar al cambio oficial al dia 29/9/2015 y a ese resultado se le tiene que
restar o efectivamente abonado, para luego aplicar al remanente, |a tasa de interés
vigente (LOZA LONGO - JEREZ), aungue no lo respetd en su liquidacion. Tampoco
fue aplicado por € actor ya que no dedujo las sumas abonadas, calculando la Ultimatasa
mencionada a latotalidad del monto obtenido luego de la pesificacion de la deuda.
Conforme la sentencia mencionada de fs. 230/232, |la cual fija las pautas para la
realizacion de la liquidacion, el calculo de interés aplicable a la totalidad de la deuda
(US$S 25.000) es del 7,5% anual, con méas el 1% mensual por mora pactado por las
partes, con fecha limite el 29/9/2015. Abarcando en primer término lo que respecta al
interés del 7,5% anual, si tenemos en cuenta que desde el 9/5/2009 al 29/9/2015 pasaron
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6 afosy 143 dias, 2334 dias en total, |la tasa total de interés aplicable es del 47,958%
(7,5% dividido por 365 dias que posee un afio, multiplicado por 2334 correspondiente a
los dias transcurridos), o que implica un incremento de U$S 11.989,73 al total de la
deuda, conforme el sistema

En relacion al 1% mensual por mora pactado entre las partes, se debe utilizar las
mismas fechas de inicio y fin, por 1o que el interés final es del 76,734% (extraido al
utilizar un interés diario de 0,033% multiplicado por 2334 dias transcurridos), o cua no
es muy algjado a latasa aplicada por el actor en su liquidacion, sumandole a la deuda
original por este concepto, la sumade U$S 19.183,60.

El resultado obtenido de la suma de la deuda originariay os montos correspondientes a
los intereses devengados ut supra determinados, conforme |o resuelto en autos mediante
la sentencia referida de fs. 230/232, debe ser pesificado al cambio oficial del diade la
fecha de pago iniciada -el 29/9/2015-. En este punto, existe coincidencia entre las partes
en sus respectivas liquidaciones, en cuanto al valor del dolar en tal fecha, el cual fue
$9,45, lo que arroja un total de $ 530.837,97.

Es aqui donde, ya contando con la pesificacion de la totalidad de la deuda, corresponde
deducir los pagos hechos por el accionado (conforme constancia de fs. 175, 180, 202,
212) por un total de $172.000, lo que arroja un resultado final de $ 358837,97.

Y esrecién este monto el que genera el interés vigente aplicable (Loza Longo - Jerez),
con mas el 1% mensual por mora pactado calculado sobre el Ultimo monto obtenido,
hasta el 18/3/2016. Ello trasforma la deuda en la suma de $433.867,4, obtenido de
sumar el interés vigente (Loza Longo - Jerez) hasta esta Ultima fecha, al total de $
358837,97 (extraidos de la cuenta ut supra desarrollada) y el interés del 1% mensual
pactado del 30/9/2015 al 18/3/2016, a razén de 0,033% diario por 170 dias trascurridos,
lo que hace un total por este concepto de $ 20.130,81.

Notese que en principio, la liquidacion efectuada por el actor no se aparta en lineas
generales, de las pautas fijadas en la Sentencia de fs. 230/232, conforme las cuales se
ordend confeccionar la nueva liquidacion. Sin embargo, presenta diferencias en los
calculosy sumas consignadas cuyo origen no se precisa, y luego de la pesificacion de la
deuda mas intereses, omitié la deduccion de o que aboné el deudor, antes de calcular
los intereses hasta el 18/3/2016. Es por €ello, que la impugnacion interpuesta por el
demandado debe prosperar y, a no gjustarse tampoco la practicada por este ultimo alas
pautas desarrolladas, corresponde confeccionar nuevamente la liquidacion.

Por |o expuesto, y conforme los considerandos respectivos, procederé a practicar
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liquidacion paralo cua he de utilizar la herramientaincluida en la pagina web del Poder
Judicial, donde por un lado permite incluir la tasa pactada entre las partesy al mismo
tiempo prevé las distintas tasas a utilizar, conforme la doctrina del STJ, en los
precedentes Loza Longo y Jerez.

Ello asi:

Monto base: U$S 25.000

Interés 7,5% anual (0,21 diario) del 9/5/2009 al 29/9/2015 U$S 11.989,73

Interés 1% mensual por mora pactado (0,033% diario)

del 9/5/2009 al 29/9/2015 U$S 19.183,60

total al 29/9/2015: U$S 56.173,33

Vaor Peso al 29/9/2015: $ 9,45

Valor deuda: $ 530.837,97

Monto total abonado por el demandado: $172.000

Total adeudado al 29/9/2015: $ 358837,97

Interéstasalegal vigente (Loza Longo — Jerez) del 30/9/2015
al 18/3/2016 $ 54.898,62

Interés 1% mensual pactado por moradel 30/9/2015 al
18/3/2016 $ 20.130,81

TOTAL ADEUDADO: $433.867,4

Resta abarcar o referente a los demas rubros. Conforme surge de la Sentencia en
cuestion -fs. 231 vta in fine en adelante-, se ordend a la parte actora a readecuar la
liquidacion -en lo que aqui respecta-, de la practicada a fs. 215/218, 1o que fue omitido
en su totalidad. Sin perjuicio de ello, y a observarse que dicha liquidacion fue
confeccionada Unicamente por la parte demandada (conforme surge de fs. 247vtal248),
omitiendo el actor comentarios respecto de ello a momento de contestar el traslado afs.
251, se tiene por aprobado el monto consignado por el demandado en su liquidacion en
relacion a los restantes rubros, los cuales son honorarios, RPA, Carta Documento y
sellado de actuacion, 1o que asciende alasumade $ 28.114,92.

Si bien se aprueba la liquidacién por los rubros ut supra mencionados por la sumade $
28.114,92, debe tenerse en cuenta que la suma de $ 11.157,47 correspondientes al
sellado de actuacion, debe ser afrontada por ambas partes en el 50% cada una (conforme
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sentencia de fs. 230/232). Por ello, €l total a cargo del demandado se transforma en la
sumade $ 22.536,19.

A modo conclusivo, conforme la liquidacion efectuada en este acto, |o adeudado por el
demandado asciende a la suma de $456.403,58 ($433.867,4 + $ 22.536,19). En
consecuencia, INTIMESE a |la parte demandada a que en plazo de diez dias abone a
actor la suma de pesos $456.403,58, bajo apercibimiento de ejecucion. Sin costas,
atento alaformaen que hasido resuelto. LO QUE ASI RESUELVO.

REGISTRESE Y NOTIFIQUESE.

Algjandro Cabral y Vedia
Juez

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 5/5



