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BARILOCHE (JUZGADO DE FAMILIA N° 10)

San Carlos de Bariloche, alos 29 dias del mes de abril del afio 2026.

VISTOS: Los presentes autos caratulados: C.M.E. EN REP. DE B.S.A. C/ IPROSS &
AMPARO, BA-03053-F-2024, .-

Que la actora deduce accién de amparo en fecha 12 de diciembre de 2024 por escrito
Nro. BA-03053-F-2024-10001 en representacion del Sr. S A.B. en contra de IPROSS
requiriendo a la Obra Social autorice la cobertura del 100% del tratamiento de radio
terapiaen FUNDACION INTECNUS.

Oficiado que fuera €l ipross, se presenta memdiante el Dr. Maximiliano Pereyra quien
sostuvo que la prestacion estaba autorizada en el centro medico sito en la ciudad de
Cipolletti.-

La actora al momento de iniciar el presente, habia manifestado que le resultaba
imposible vigjar a un centro medico fuera de Bariloche por estar al cuidado de un hijo
con condicién sindrome de Down.-

Que en funcién de esta situaciéon de hecho la actora habia requerido
administrativamente a la obra social que por excepcion se autorice el tratamiento en la
Fundacion INTECNUS en Bariloche.-

Que la obra social acompario el resultado del tratamiento de la solicitud administrativa,
adjunto6 dictdmenes GDE (Gestién Documental Electronica) de las autoridades del
Instituto de Salud, Junta de Administracion y Secretaria General Técnica, haciendo
saber gque se hizo lugar ala autorizacion por excepcion de la practica arealizarse en la
localidad de San Carlos Bariloche, en centro no prestador de ipross, Fundacion
Intecnus, en el marco de la Resolucién 154/85.

Finalmente la parte actora hizo saber mediante escrito Nro. BA-03053-F-2024-E0007
con el patrocinio letrado de los Dres. Suarez y Corbella que el Sr. B. tenia fecha de
inicio del tratamiento de radioterapia en Fundacion Intecnus.-

Que asi las cosas he de concluir que el objeto del presente proceso ha quedado
abstracta, sin materia.-

Yaen lo referido alas costas las mismas se imponen por su orden, se tiene presente que
"Laextincién del objeto procesal por la desaparicion del presupuesto factico y juridico
gque dio pie a la demanda impide acudir al principio rector establecido en el
ordenamiento procesal para pronunciarse sobre la imposicién de las costas, pues la
imposibilidad de dictar un pronunciamiento final sobre la procedencia substancial de la
pretension, cancela todo juicio que permita asignar a cualquiera de las partes la
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condicion necesaria -de vencedora o de vencida- para definir la respectiva situacion
frente a esta condenacion accesorid’ (CSIN "Zavalia', Z. 236. XL. ORI, 23/05/2006, T.
329 P. 1898). (Voto del Dr. Apcarian sin disidencia).- ASI RESUEL VO. Registrese.
Protocolicese. Notifiquese. Firme que sea Archivese.-

LAURA M. CLOBAZ
Jueza
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