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Superior Tribunal de Justicia
Viedma

En laciudad de Viedma, alos 20 dias del mes de marzo de 2023, finalizado el Acuerdo
celebrado entre los miembros del Superior Tribunal de Justicia sefiores Jueces Sergio
M.

Barotto, Sergio G. Ceci y Ricardo A. Apcarian y sefioras Juezas M2 Cecilia Criado y
Liliana

L. Piccinini, parael tratamiento de los autos caratulados “CAUMUILLAN CRISTIAN
MARTIN; GALARCE LEANDRO MATIASY OTROS SSTORTURAS’ - QUEJA
ART. 248 (Legajo MPF-CI-01849-2020), teniendo en cuenta | os siguientes
ANTECEDENTES

Mediante sentenciadel 16 de agosto de 2022, €l Tribunal de Juicio delalVa
Circunscripcion Judicial (en adelante el TJ) resolvio -en lo aqui pertinente- condenar a
Cristian Martin Caumuillan a la pena de nueve (9) afnos de prision de cumplimiento
efectivo e

inhabilitacion absolutay perpetua, accesorias legalesy costas, por haberlo hallado autor
penalmente responsable del delito de torturas en concurso ideal con lesiones leves
calificadas

por €l caracter de funcionario policia (arts. 12, 29inc. 3°, 40, 41, 45, 54, 144 ter inc. 1°,
80y

80inc. 9° en funcién del art. 92 CPy art. 191 CPP).

En oposicion aello, la defensa del nombrado dedujo unaimpugnacién ordinaria que

fue desestimada por el Tribunal de Impugnacion (T1 en o sucesivo), por o que solicitd
el

control extraordinario de o resuelto, cuya denegatoria motiva la queja en examen ante
este

Superior Tribunal de Justicia.

CONSIDERACIONES

L os sefiores Jueces Sergio M. Barotto y Sergio G. Ceci y la sefiora Jueza M2 Cecilia
Criado dijeron:

1. Fundamentos de la denegatoria

El Tl advierte que, si bien la defensa plantea un caso de arbitrariedad, no cumple con

la carga argumentativa necesaria para demostrarla en los términos del art. 242 del
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Cadigo

Procesal Penal.

En lo que hace alos cuestionamientos sobre la demostracion del lugar y la oportunidad
en que se habrian producidos los hechos, vinculados con la demostracion de la autoria,
afirma

gue el tema tuvo tratamiento oportuno y que la parte no realiza ninguna referencia a
rechazo

de la alegada autolesion. Remite al razonamiento en tal sentido, asi como a las
apreciaciones

relativas ala correcta valoracion de la prueba que evidenciaba la sentencia de condena.
Asimismo, niega gque se haya dado un tratamiento incorrecto alaregladel in dubio

pro reo y estima que los agravios carecen de verosimilitud, postura que acomparia con
citade

doctrinalegal respecto de la excepcionalidad de la tacha de arbitrariedad de sentencia.

2. Agravios delaquega

En contra de o sostenido por €l TI, los letrados Federico M. Diorio 'y Alberto D.
Moreyra alegan que sus planteos fueron claros y que lo decidido en autos encuadraen la
teoria de la arbitrariedad dada la ausencia de fundamentos que tuvieran correlato con la
prueba.

Seguidamente resefian diversas consideraciones de la denegatoriay, sobre tal base,
concluyen gue no se han desarrollado argumentos que den tratamiento a sus agravios.
Sobre el

punto, expresan que uno de los médicos —Gustavo Breglia- manifesto que lalesion anal
podria

haber sido causada por diversos factores, alo gue suman que ningun testigo (ni siquiera
la

victima) ha sindicado a Caumuillan como el autor de las lesionesy que €l Unico andlisis
que

realizo la acusacion y tomaron |os jueces fue que su pupilo habria tenido un motivo (que
habia ingresado a unaiglesia proxima a su domicilio), aspecto acercadel cual existe una
duda

insuperable. Afiaden que todas las declaraciones muestran contradicciones y que las
victimas

aludieron a la existencia de una pluralidad de victimarios y no individualizaron al
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agresor.

L os recurrentes entienden asimismo que los magistrados que realizaron el andlisis de
admisibilidad del recurso contrala decision adoptada se encuentran comprometidos
subjetivamente con ella, insisten en que sus planteos fueron de indole constitucional,
por la

afectacion del debido proceso, y hacen reserva del caso federal.

3. Solucion del caso

El recurso de queja no puede prosperar pues no rebate |0 sostenido en la denegatoria,
defecto formal que impide la habilitacion de lainstancia

Asi, en primer lugar cabe desestimar |os cuestionamientos referidos al analisis de
admisibilidad realizado, dada su evidente contradiccion, pues por un lado es calificado
de

“pormenorizado” respecto de “cada uno de los agravios’, pero luego se afirma que se
tratade

“una mera discrepancia subjetiva’ del tribunal con ellos.

También cabe recordar que este Cuerpo ya ha abordado agravios similares a agui
esgrimido respecto del supuesto exceso en el analisis de admisibilidad que incluye
determinar

la presencia de una critica concretay razonada de |a sentencia atacada, y haresuelto la
temética en un sentido contrario ala postura de la defensa. En sustento de lo afirmado, y
en

honor alabrevedad, cabe remitir a precedente STIRN Se. 61/19 Ley P 5020 “B.”.

Por lo demés, 1a queja exhibe la misma insuficiencia argumentativa observada por el

TI en laimpugnacion extraordinaria, puesto que no puede tenerse por correctamente
formulado un planteo sobre arbitrariedad de sentencia—de interpretacion restrictivay
excepcional- si la defensa solo efectlia escuetas referencias a al gunos aspectos de hecho
y

prueba, mas no se hace cargo de la totalidad de los argumentos brindados para resol ver
los

puntos en cuestion.

En este orden de ideas, en cuanto ala autoria, lafundamentacion del juzgador excede

en mucho la simple constatacion de un motivo o fin parala conducta reprochada, en la
medida

en que la sentencia cuenta con la declaracion del propio imputado (que se coloco en €l
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lugar

de los hechos, pero invocando una causa de justificacion a su favor), alavez que consta
la

valoracion de la prueba (dichos de las victimas y de los policias que ingresaron luego)
que

permitio establecer que durante cierta fraccion de tiempo era Caumuillan el Unico que
pudo

dafiar a uno de los detenidos del modo constatado.

Tampoco puede ponerse en entredicho este Ultimo extremo, ligado ala materialidad,

con la sola mencion a la declaracion de uno de los médicos —Dr. Gustavo Breglia-,
quien

habria dicho que la lesion anal podria obedecer a diversas causas, puesto que este relatd
que

en la anamnesis la victima le habia referido lo ocurrido durante su detencién y el
profesional

constato una segunda lesion en laregion perianal, tratandose de una fisura, esto es, “una
dilatacion forzada en el ano, provocada por introducir elemento duro”, ala vez que
descarto

su origen en un estrefiimiento, dado que tal lesion fue desde afuera hacia adentro, por o
que

resultaba compatible con lo relatado.

Entonces, como sostiene €l Tl, la defensa solo desarrolla una simple discrepancia
subjetiva sobre aspectos gjenos a control extraordinario, sin demostrar ninguno de los
supuestos previstos en el art. 242 del codigo ritual.

4. Decision

Por los motivos que anteceden, proponemos al Acuerdo rechazar sin sustanciacion el
recurso de queja deducido a favor de Cristian Martin Caumuillan, con costas.
NUESTRO

VOTO.

El sefior Juez Ricardo A. Apcarian y la sefiora Jueza Liliana L. Piccinini dijeron:

Atento alamayoria conformada en € voto que antecede, NOS ABSTENEMOS de
emitir opinion (art. 38 LO).

En razon de lo expuesto, el SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA RESUELVE:
Rechazar sin sustanciacion la queja interpuesta por los letrados Federico M. Diorioy
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Alberto D. Moreyra en representacion de Cristian Martin Caumuillan, con costas.
Protocolizar y notificar através de la Oficina Judicial delalV2 Circunscripcion
Judicial.
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