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VIEDMA, 12 de mayo de 2026.

AUTOS Y VISTOS: En Acuerdo las presentes actuaciones caratuladas:
"CALFUQUIR, SERGIO GERARDO C/ PREVENCION ASEGURADORA DE
RIESGOS DEL TRABAJO S.A. S/ ACCIDENTE DE TRABAJO", Expte.
V1-00063-L-2025, para resolver la siguiente

CUESTION:
¢Es procedente la demanda instaurada?

A la cuestion planteada € Sr. Juez Carlos Alberto Da Silva dijo:

|.- Lademanda.

El 11/03/2025 se presenta el actor, representada por los Dres. Augusto Gerardo
Collado y Fernando Arturo Casadei, con €l objeto de iniciar demanda contrala empresa
Prevencion ART S.A., persiguiendo el reconocimiento de la incapacidad laboral
derivada del accidente que denunciay que estima en el orden del 9,70% de la total
obreray el pago de la indemnizacién correspondiente que calcula en la suma de
$37.655.721,73.

Sostiene lainconstitucionalidad del plazo de caducidad previsto en laley n° 5253
y la competencia de este Tribunal.

Cuenta que trabaja como marinero, como relevo del personal efectivo para la
empresa“CANAL DE BEAGLE S.R.L."”, con fecha de ingreso 23/07/2024.

Dice que el 29/07/2024 sufrié un accidente de trabajo mientras se encontraba
cumpliendo funciones de marinero embarcado, realizando maniobras del arte de pesca,
se reshalay cae sobre €l filo de un tambor con el hemicuerpo izquierdo, padeciendo un
fuerte traumatismo en el hombro izquierdo.

Relata que fue atendido por prestador de la ART, le realizan RMN y le realizan
FKT, expone los resultados y formula manifestaciones con relacion a la causalidad de
las lesiones constatadas y a las secuel as incapacitantes.

Estima que su incapacidad asciende a 9,70% de la total obrera.

Practica liquidacion de los rubros que reclama, funda en derecho, ofrrece pruebas,
formula declaracién jurada, expresa reserva de caso federal y desarrolla su petitorio.
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I.- La contestacion de demanda.

El 31/03/2025 se presenta el Dr. Javier Perrote en el caracter de apoderado de la
demandada, procede a contestar la demanday solicita su rechazo total.

Formula una negativa genéricay especia de los hechos afirmados en la demanda.

Argumenta la improcedencia del reclamo por incongruencia entre los hechos
declarados en el formulario de denunciaala ART y los relatados en la demandada.

Expone que el actor presenta una preexistencia y que la Comision Médica
dictamind sobre el accidente que tramita en estos autos en fecha 28/01/2025 “sin
incapacidad”.

Ofrece pruebas, funda en derecho, expresa reserva de derechos y desarrolla su
petitorio.

[11. El tramitey la prueba.
El 26/02/2025 se dispone abrir la causa a prueba.

Se corre vista a Cuerpo de Investigacion Forense y el 23/10/2025 la Dra.
Griselda Andrea Saulino presenta su informe.

Se incorpora la respuesta a pedido de informes remitido alaA.R.C.A. y la parte
actora desiste de la prueba informativa ala empleadora.

Se cita alas partes para la celebracién de la audiencia de conciliacion prevista en
el articulo 41 de laley 5631, la que no se realiza ante la imposibilidad de llegar a un
acuerdo informado por |la demandada.

Se cita a las partes a la audiencia de vista de causa y, en la oportunidad, se
incorpora el memorial presentado por |la parte actora.

Pasan los autos a acuerdo alos fines de resolver.
IV.- Ladecision.

Inicia este reclamo el actor persiguiendo el reconocimiento de laincapacidad que
dice padecer como consecuencia del accidente denunciado.

No resulta controvertida la competencia de este Tribunal del Trabao que, a partir
de la adhesion de la Provincia de Rio Negro alaley 27.348, resulta obligatoria, ni que
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la accion se encontrase expedita.

Respecto de lainconstitucionalidad del plazo de caducidad establecido en el art. 7
delaley 5253, yase expidid € STIRNS3inre“Riveros’ SE. N° 124 del 22.08.22, en |la
gue declaro su inconstitucionalidad. No obstante, no se ha planteado por la demandada
la existencia de cosa juzgada administrativa, por lo que el planteo de
inconstitucionalidad resulta abstracto.

En relacion a la cuestion féctica, el desarrollo del proceso permite tener por
ciertos los hechos licitos afirmados por el Sr. Calfuquir. Amén de ello, surge del
expediente administrativo |levado adelante ante la Comision Médica N° 18, la veracidad
de los hechos denunciados.

De las actuaciones administrativas analizadas, no se advierte la incongruencia
sefidlada por la demandada entre los hechos alli examinados y los que se trajeron al
presente proceso.

Corresponde entonces expedirse respecto de laincapacidad que porta el actor y el
modo en que debe ser efectuado el calculo alos fines de la determinacion del importe
indemnizatorio.

En cuanto al grado concreto de incapacidad, se tiene presente el informe
presentado por la Dra. Griselda Andrea Saulino. Dice la perita que parallevar a cabo su
informe procedio a examinar a actor y a cotgjar los elementos obrantes en autos y todos
los antecedentes médicos del expediente. Expone sus consideraciones médico legales,
en las que expresa: “El hombro se considera la articulacion mas moévil del cuerpo
humano, pero también la mas inestable. La primera funcion de la articulacion del
hombro es colocar la mano en cualquier punto del espacio. Ademas, secundariamente,
el hombro soportay fijalaextremidad superior y sirve de fulcro para elevar el brazo. Al
hablar de estabilidad es adecuado tener en cuenta que la articulacién gleno humeral es
una articulacion incongruente, ya que sus superficies articulares son asimétricas,
existiendo un contacto limitado entre ellas. La gran superficie convexa de la cabeza
humeral tiene un contacto reducido con la pequefiay poco profunda cavidad glenoidea,
presentando poca estabilidad intrinseca. La capsula articular y sus refuerzos, en
particular el complegjo ligamentoso glenohumeral inferior, junto con el rodete glenoideo,
son los mecanismos estabilizadores primarios o estéticos. Los estabilizadores
secundarios 0 dindmicos son los musculos del manguito rotador: supraespinoso,
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infraespinoso, redondo menor y subescapular. La contraccion de sus fibras musculares
crea fuerzas compresivas que estabilizan la cabeza glenohumeral en la cavidad
glenoidea. Un factor importante que le afiade firmeza a la articulacion del hombro es el
mecanismo amortiguador o de retroceso de la articulacion escapulotoracica. El
deslizamiento de la escapula por toda la pared toracica absorbe |os impactos directos e
indirectos sobre el hombro Cléasicamente se han descrito multiples factores de riesgo,
como la edad, antecedentes de traumatismo y el miembro dominante, apoyados en la
teoria de que el desgarro del manguito de los rotadores se asocia, en cierta medida, con
la idea de un proceso degenerativo normal gque se acentlia con el envejecimiento. Sin
embargo, el traumatismo ya sea a manera de microtraumatismo o traumatismo también
puede desempefiar un papel en el desarrollo del desgarro del manguito de los rotadores.
La rotura del manguito rotador esta asociada a traumatismos agudos ( caidas ,
levantamientos de objetos pesados, etc) o crénicos ( sobrecargas repetitivas). El
tratamiento quirdrgico esta indicado cuando existe limitacion funcional para las
actividades de la vida diaria, no hubo respuesta a tratamiento de rehabilitacion Luego
delacirugiaseinicialarehabilitacion funcional. El periodo de recuperacion es variable
en cada paciente Tendinopatia es el término general que se utiliza tanto para tendinitis
como tendinosis. Mientras que la tendinitis implica inflamacién del tendon, la
tendinosis describe un tenddn dolorido y degenerado por una serie de problemas en el
propio tejido del tenddn. Tenosinovitis es la inflamacion de tejidos sinoviales que
involucran los tendones en su pasaje por tuneles osteofibrosos, localizaciones en que la
direccion de la aplicacion de la fuerza es cambiada. El término puede ser aplicado a los
procesos inflamatorios de cualquier etiologia, que afectan estos tejidos, con o sin
degeneracion tisular. Las tendinitis son inflamaciones del tejido propio de los tendones,
con o sin degeneracion de sus fibras. El término, de amplio alcance, es aplicable atodo
y cualquier proceso inflamatorio de los tendones, en cualquier lugar del cuerpo. Cuando
los muscul os af ectados tienen una vaina sinovial, €l proceso se denomina tenosinovitis,
y cuando no latienen, el proceso se llamatendinitis’.

Presenta sus conclusiones de la siguiente manera: “Del examen y la entrevista
realizada a CALFUQUIR, SERGIO GERARDO y con la documentacion aportada en
autos se puede informar que el actor presento un accidente de trabajo (hecho subito y
violento en ocasion del trabajo) en el hombro izquierdo (no habil) que presenta
patologia crénica inculpable. Asistido por la ART en Centro Médico prestador, por
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especialistas que realizaron tratamiento médico, farmacol 6gico y de imagenes. RMN de
hombro izquierdo 15/08/2024 informa: “...lamina liquida en la bursa subacromio-
subdeltoidea. Hipertrofia capsular a nivel de la articulacion acromio-clavicular.”.. RMN
de hombro 28/08/2025 informa:..” signos de patologia degenerativa acromioclavicular.
Cambios en laintensidad de las fibras distales del tenddn supraespinoso compatible con
tendinopatia. Incremento de liquido en la bursa subacromio subdeltoidea.”. Realizo
rehabilitacion y fue dado de alta médica. No se reintegra atrabagjar. EIl St CALFUQUIR,
SERGIO GERARDO sufrié un accidente de trabajo (patologia aguda), sobre una
articulacion que presentaba patologia degenerativa crénica con leve limitacion de la
movilidad del hombro.”

Vaoralaincapacidad de la siguiente manera:

Tabla de Evaluacion de Incapacidades Laborales. Decreto 659/96 y 49/2014. Baremo
Ley 24557-

Preexistencias: s 16 % Capacidad Restante= 84 %

Hombro izquierdo (no habil)

Limitacion delamovilidad = 5/CR = 4.2 %

Miembro Habil Derecho = 0.%

Subtotal = 4.2%

Factores de Ponderacion

Tipo de actividad: Dificultad paralatarea Intermedia (15%) = 0.63 %
Reubicacion Laboral No Amerita (0%) = 0%

Edad (de 31 afiosy més) (0 a2%) =1 %

Sumatoria de |os factores de ponderacion = 1.63

INCAPACIDAD PERMANENTE PARCIAL Y DEFINITIVA =5.83 %

Examinada la tarea desarrollada por la perita en autos, es dable advertir que la
misma se ha gjustado a los términos que impone el CPCyC y ha conferido suficiente
eficacia probatoria, conforme a la misma normativa aplicable por remisiéon de la ley
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adjetivalaboral, ala cuestion que se dirime en autos.

En reiterados pronunciamientos este cuerpo ha sostenido que, si bien el dictamen
pericial que harealizado un tercero formado cientificamente en relacion ala materia de
lalitis e imparcial objetivamente en cuanto a ambas partes no deviene necesariamente
vinculante para el Juez, pues éste tiene amplia facultad para apreciarlo dentro de las
pautas que la misma norma legal le indica, esto es, teniendo en cuenta la competencia
del perito, los principios cientificos o técnicos en los que se funda, la concordancia de
su aplicacion con las reglas de la sana criticay demas elementos de conviccion que la
causa ofrece, lo cierto es que para apartarse de sus conclusiones se debe contar con
elementos de juicio que permitan concluir en forma fehaciente que ha incurrido en un
error, |0 que no ocurre en autos.

Entiendo que €l informe pericial tiene fundamentos serios y suficientes para tener
por acreditada en el actor la incapacidad que se informa, derivada del accidente de
trabajo, especialmente teniendo en consideracion que se trata de un accidente de trabajo
en el que operalaindiferencia de la concausa.

Por otra parte, sefialo que en autos se dirimen las consecuencias de un accidente
de trabgjo, por lo que corresponde la aplicacion de la teoria de la indiferencia de la
concausa en virtud de la cual resulta irrelelevante la condicion predisponente o
vulnerabilidad previa del obrero accidentado en tanto el evento dafioso haya actuado
como causa o concausa eficiente del desarrollo o de que la incapacidad se ponga en
evidencia

Cabe recordar que el STIRNS3 “VEGA” Se. 52/20 determino que: “La Ley
24.557 no autoriza a discriminar cudl ha sido el grado de participacion de los distintos
factores que confluyen para conformar el dafo actual, por o que rige al respecto la
teoria de la indiferencia de la concausa con sus dos manifestaciones: la primera que
implica el reconocimiento del dafio como producto del accidente sufrido aun cuando
aguél no sea su Unica causa, y la segunda que dispone el deber de reparar el total del
dano que el factor laboral contribuy6 ainstalar, sin matices ni fronteras; con la Gnica
excepcion de las incapacidades preexistentes en los términos del ap. 3, inc. b), articulo
6, Ley 24.557.”

En cuanto ala operatoria de los factores de ponderacion, atento a lo resuelto por
el Superior Tribunal de Justicia en Autos “ORONO” (Se. N° 64/21 del 11/05/2021) se
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mantiene |la suma efectuada de forma directa

Corresponde, en consecuencia, aceptar y compartir la valoraciéon que ha hecho la
Dra. Griselda Andrea Saulino de los antecedentes del actor que ha tenido en cuenta, €l
examen meédico que lerealizaray la evaluacion de | as certificaciones médicas sometidas
a su consideracion, como asi también las conclusiones que ello e mereciera, en tanto se
encuentran apropiadamente fundadas, tanto respecto de la incapacidad que sufre el Sr.
Sergio Gerardo Calfuquir como del grado porcentual recal culado -como se explicdé mas
arriba- de lamisma.

Dado lo expuesto, es decir, estimandose el acierto de la conclusion pericial
médica incorporada a la causa, corresponde tener por acreditada en el actor una
incapacidad parcia y permanente en el orden del 5,83% de latotal obrera, susceptible
de ser resarcida en los términos de la Ley 24.557 y normas complementarias y
modificatorias.

Teniendo entonces por cierta la existencia de la incapacidad del actor,
corresponde determinar, porque resulta ser parte del reclamo, el importe indemnizatorio
gue le correspondia percibir de modo oportuno.

Para |a determinacion de las bases legales correspondientes ha de tenerse en
cuenta la fecha del accidente (29/07/2024) que surge de fs. 1 del expediente SRT N°
528676/24 presentado por el actor y no desconocido por la demandada y |la fecha de
nacimiento del actor (23/06/1981) que obra en el mismo instrumento legal.

El I.B.M. se cuantifica en base a recibo de haberes acompafiado con la demanda

por €l actor.

Con esa base, se liquida la indemnizacion por incapacidad laboral parcial y
permanente prevista en la ley 24.557, con las reformas de las leyes 26.773, 27.348,
Decreto 669/19 y las resoluciones administrativas reglamentarias.

Cabe consignar que al respecto el S.T.J.R.N., ha dicho: “para el periodo que
corresponde la aplicacion inmediata del DNU 669/19, esto es, a partir de su entrada en
vigencia y sobre las consecuencias no agotadas del crédito reclamado, el ajuste del
ingreso base a los fines del célculo de la indemnizacion por incapacidad |aboral
definitiva y muerte (art. 12 LRT) se deberé realizar de conformidad a las pautas
establecidas en la Res. 332/23 -modif. delaRes. 1039/19 y su Anexo” (conf. S.T.J.R.N.
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S3 enautos “Leiva’ Se. N° 130 del 30/08/2023.

La indemnizacion se calcula utilizando |a calculadora provista por el Poder
Judicial de Rio Negro, que se encuentra en la pagina Web oficial.

Laplanillade calculo eslasiguiente:

Datosiniciales

Fecha de Nacimiento 23/06/81
Edad 43
Fecha de Ingreso 23/07/24
Fecha del Accidente 29/07/24
Fecha de Liquidacion 12/05/26
Por centaje de I ncapacidad 5.83%

Valores por Periodos (segun recibo)

Periodo Haber Dias Tasa Haberes Haberes
Mensual | Trabajados| RIPTE | Actualizados | Computables

07/2024 |%$2.889.670,35 6 113694.76| $2.889.670,35| $2.889.670,35
IBM (Ingreso Base Mensual) $14.640.996,44
InteresesRIPTE
Total % InteresesRIPTE 74.91 %
Total InteresesRIPTE $10.967.570,43
Resultados
Total Intereses $10.967.570,43
IBMi (IBM + Total Intereses) $25.608.566,87
Cosficiente 01/01/51
Resultado * veces $119.611.958.16
Art. 3° ley 26773 $23.922.391,63
Valor al 12/05/2026 $143.534.349,79

Cabe entonces reconocer el derecho del Sr. Sergio Gerardo Calfuquir a percibir la
suma de $ 143.534.349,79 en concepto de indemnizacion por accidente de trabajo vy,
atento el resultado que se propone, imponer las costas del proceso ala demandada.

Los honorarios de los profesionales intervinientes en autos se regulan en
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conformidad con las tareas desarrolladas, |as etapas cumplidas, €l éxito obtenido y el
importe del proceso.

Por las razones expresadas, se propone al Acuerdo: 1.- Hacer lugar en |lo
sustancial ala demanday, consecuentemente, condenar ala empresa Prevencion A.R.T.
S.A. aabonarle a actor Segio Gerardo Calfuquir, en el término de diez dias habiles, la
suma de $143.534.349,79, importe calculado a 12/05/2026. 2.- Imponer las costas ala
demandada. (art. 31, ley 5.631). 3.- Regular los honorarios profesionales de los Dres.
Augusto Gerardo Collado y Fernando Arturo Casadei, por su actuacién como letrados
apoderados de la actora, en conjunto y en proporciéon de ley, en la suma de
$22.104.289,86 (11% mas 40% - M.B. $143.534.349,79). Regular asimismo los
honorarios del Dr. Javier Perrote, por su actuacion como letrado apoderado de la
demandada, en la suma de $10.549.774,70 (75% del 7% mas el 40% - M.B.
$143.534.349,79). Los honorarios asi regulados llevaran 1.V.A. en caso de corresponder
(arts. 1, 6, 9, 10, 40 y ccdtes. delaley 2212) y deberan ser abonados en e mismo plazo
gue el capital de condena. 4.- Disponer la notificacion a la Caja Forense y el
cumplimiento de la Ley 869. 5.- Regular los honorarios profesionales de la Dra.
Griselda Andrea Saulino en la suma equivalente a $7.176.717,48 (5% - M.B.
$143.534.349,79 - Arts. 18 y 19 Ley 5069). M1 VOTO.

A la cuestién planteada los sefior es Jueces Rolando Gaitan y Carlos Marcelo

Valverdedijeron:

Adherimos alos fundamentos expuestos por el Sr. Juez Carlos Alberto Da Silvay
VOTAMOSEN IGUAL SENTIDO.

Por €llo,

LA CAMARA DEL TRABAJO DE VIEDMA
RESUELVE:

Primero: Hacer lugar en lo sustancial ala demanday, consecuentemente, condenar ala
empresa Prevencion A.R.T. S.A. a abonarle al actor Segio Gerardo Calfuquir, en €l
término de diez dias habiles, la suma de $143.534.349,79, importe calculado al
12/05/2026.
Seqgundo: Imponer las costas ala demandada. (art. 31, ley 5.631).
Tercero: Regular los honorarios profesionales de los Dres. Augusto Gerardo Collado y
Fernando Arturo Casadei, por su actuacion como letrados apoderados de la actora, en
conjunto y en proporcion de ley, en la suma de $22.104.289,86 (11% més 40% - M.B.
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$143.534.349,79) y los del Dr. Javier Perrote, por su actuacion como letrado apoderado
de la demandada, en la suma de $10.549.774,70 (75% del 7% més el 40% - M.B.
$143.534.349,79). Los honorarios asi regulados llevaran 1.V.A. en caso de corresponder
(arts. 1, 6, 9, 10, 40 y ccdtes. delaley 2212) y deberan ser abonados en el mismo plazo
gue el capital de condena. Notifiquese ala Caja Forensey cimplase con laLey 869.
Cuarto: Regular los honorarios profesionales de la Dra. Griselda Andrea Saulino en la
suma equivalente a $7.176.717,48 (5% - M.B. $143.534.349,79 - Arts. 18 y 19 Ley
5069).

Quinto: Hacer saber alas partes que la presente quedara notificada en conformidad con
lo dispuesto en el articulo 25 delaLey n° 5631.

Se informa que la presente se encuentra firmada digitalmente por los sefiores Jueces
Rolando Gaitan, Carlos Marcelo Valverde y Carlos Alberto Da Silva, y que através de
lalecturadel cédigo QR existente en |a parte superior puede comprobarse su validez.
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