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General Roca, 18 de febrero de 2.026

AUTOS Y VISTOS: para resolver en estos autos caratulados: “GOMEZ
MANUEL HORACIO C/ AGUERO VERONICA MABEL, GERBAN GUSTAVO
RODOLFO Y SEGUROS ORBIS & ORDINARIO - DANOS Y PERJUICIOS’ (
RO-02135-C-2025); de los que,

RESULTA:

I.- Con fecha 07 de noviembre de 2.025 se presentaron los demandados Sres.
Verénica Mabel Aguero y Gustavo Rodolfo Gerban, interponiendo excepcion de falta
de legitimacion activa.

Argumentan para fundar su defensa que la parte actora no ha acreditado por
ningun medio probatorio tener legitimacion para reclamar los supuestos dafios sufridos
en el accidente de transito. Asi, no acredité ser titular registral, ni poseedor, ni usuario
de la unidad Jeep Renegade que dice haber estado involucrado en el siniestro.

Ante ello solicitan se decrete falta de legitimacion activa para promover reclamo
y se rechace la demanda.

Subsidiariamente, contestante demanda.

Il.- Sustanciado el planteo en fecha 01 de diciembre de 2.025 se presento la parte
actora, solicitando €l rechazo.

Expresa, en tal sentido, que como expusiera en el texto de la demanda, el
automotor damnificado, identificado con |a patente AC883QQ pertenece a presentante,
siendo los documentos -en e momento de la produccion del hecho dafioso- expuestos
ante el demandado afin de efectuar la denuncia por ante su seguro.

Que como relatara, ante la falta de respuesta a los reclamos formulados, remitié a
la aseguradora del demandado y a los demandados, cartas documento en las que se
expone su titularidad sobre el dominio del vehiculo, |as cuales fueron recibidas pero no
contestadas, con lo cual -seguin sostiene- se debe considerar reconocidos los hechos
expuestos.

Indica que dichos documentos se encuentran incorporados en las actuaciones,
identificados como Carta documento N: 123634891 enviada a ORBIS CIA, Carta
documento N: 224998785 enviada a la propietaria del vehiculo Verdnica Mabel
Aguero.

Con citajurisprudencial, expresa que se ha atribuido a la carta documento con
aviso de recepcion lafuerza probatoria del instrumento publico. Que no hay elementos -
en este caso- que conduzcan a dejar de lado su fuerza probatoria, maxime atendiendo a
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la falta de respuesta de las partes demandadas ante las intimaciones oportunamente
recibidas.

Destaca, asimismo que, tal como surgira de la documental requerida a la
demandada, en la denuncia realizada ante el seguro Orbis, se dejé constancia de la
titularidad del vehiculo y de las circunstancias de | os hechos.

De otro lado menciona que, en el marco de la mediacion, los documentos fueron
puestos a disposicion del accionante y no efectué manifestacion alguna al respecto y
gue en el Beneficio de Litigar sin Gastos “R0O-00605-JP-2025 "GOMEZ, MANUEL
HORACIO C/ AGUERO, VERONICA MABEL Y OTROS S/ BENEFICIO DE
LITIGAR SIN GASTOS” se acompafio el informe del RNPA del que surge la
titularidad del vehiculo sin que fuera debatido por |a demanda.

Conforme lo dispone el art. 322 del CPCyC, ofrece prueba documental,
documental en poder de la demandada, informativa y testimonial.

[11.- Corrido traslado de la prueba ofrecida, se presentaron en fecha 12 de
diciembre de 2.025 los demandados planteando revocatoria con apelacién en subsidio,
contra el proveido que dispuso € traslado de la prueba documental.

Sostienen que errGneamente se incorpord y se dio traslado de una prueba
documental acompafiada por |a parte actora de manera absolutamente extemporanea, ya
gue debié acompariarse con la demanda en razon de lo dispuesto por el art. 306 del
CPCyC.

Indican que estamos frente a una documental que se encuentra en poder de la
parte, por lo cual intenta salvar esa omision en esta oportunidad procesal.

Ponen de relieve que la Actora tampoco denuncié en la demanda que la
documental no se encontraba en su poder, paratornar de aplicacién el supuesto previsto
en art. 306 del CPCyC.

Sefialan que resulta sabido, por vasta jurisprudencia, que la documental como
principio legal, no se ofrece sino que se "acompaina' con la demanda, por €llo, la
incorporacion tardia, no puede ser convalidada.

Que de igual modo resultaimprocedente el ofrecimiento de otras pruebas cuando
ya ha precluido la posibilidad procesal, toda vez que €l nuevo Cadigo Procesal impone
gue las pruebas se ofrecen con la demanday contestacion. Que a no haberlo realizado
en la oportunidad procesal correspondiente la prueba debe ser rechazada por
extemporanea, pues se intenta -intempestivamente- producir en una etapa precluida.

De otro lado manifiestan que no consienten la extemporaneidad de la prueba que
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acompafia y ofrece para producir la parte actora. Eventualmente, interponen formal
oposicion, negando legalidad, autenticidad y legitimidad de la prueba ofrecida
(documental, documental en poder de la aseguradora, testimonial), por las razones
invocadas.

V.- Previo traslado, se presento la parte actora en fecha 22 de diciembre de
2.025, manifestando que atento la excepcion que interpuso la demandada, dio respuesta
aportando y ofreciendo prueba que justifica el pedido de rechazo. Que en cumplimiento
de lo dispuesto por el art. 322 del CPCC, aporté y ofrecié prueba que justifica su
posicion.

Con sustento en dicha normativa, afirma que no constituye un acto extemporaneo
agregar u ofrecer prueba en el marco de la contestacion ala excepcidn interpuesta por la
demandada, sino un gjercicio legitimo del derecho de defensa que garantiza nuestro
CPCyC de laprovincia

V.- Estando en condiciones de resolver, en primer lugar se abordara el planteo de
revocatoria del proveido de fecha 02/12/2.025 y luego la defensa de falta de
legitimacion activa.

Conforme resulta de las constancias de autos, interpuesta la excepcion de falta de
legitimacion activa se procedié a sustanciar €l planteo con la parte Actora, quien en
oportunidad de brindar su responde solicit6 el rechazo de la defensa traida y ofrecié
prueba a los efectos de acreditar su titularidad en relacion al vehiculo Jeep Renegade
1.8, Afio: 2018, Patente AC883QQ.

Siguiendo lo dispuesto por € art. 322 del CPCyC, quedice: “ ...Con €l escrito en
gue se opongan las excepciones, se debe agregar toda la prueba documental y ofrecer
la restante. De todo €llo se da traslado por cinco dias a la otra parte, quien debe
cumplir con idéntico requisito. Cada parte puede ofrecer tres testigos como
maximo...”, se advierte que en autos la parte actora ha procedido procesalmente
conforme lo indica dicha norma, ajustandose su conducta procesal, en cuanto al
ofrecimiento de prueba, a dicha normativa.

En tal sentido, se hadicho que: “ ... el actor y reconviniente tienen la carga de
contestar el traslado, acompafando la prueba documental y ofreciendo toda la
restante. Entonces, no solamente pesa sobre ellos la carga de expedirse acerca de las
excepciones, sino también la de agregar u ofrecer todos |os medios probatorios que
considere apropiados a la defensa de su derecho...” (Cf. Highton- Aredan “Cad.
Procesal...”- To. 6- pa4g-945- Edit. Hammurabi).
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También, que: “ ... En el caso de agregarse nueva documentacion con el escrito
de contestacion del traslado de las excepciones, debe conferirse nuevo traslado al
excepcionante. Sostiene Alsina que con ello se contribuye a fijar los términos de la
excepcion y puede evitarse la apertura a prueba, 10 que repercute en favor del principio
de economia procesal...” (ob. cit. pag.945).

De igua modo result6é procedente el proveido que dispuso el traslado. En efecto
lanorma que nos convocadice que“ ...de todo ello se da traslado por cinco dias...” .

En tal marco factico y juridico corresponde mantener y confirmar el proveido de
fecha 2 de diciembre de 2025, en cuanto dispuso: “ ... Téngase por contestado el
traslado, respecto a la falta de legitimacion activa. Previo a la apertura a prueba, del
ofrecimiento de prueba e impugnacion de la prueba testimonial, traslado...” .

En cuanto al recurso de apelacion interpuesto subsidiariamente, procede
igualmente su rechazo en funcion de la normativa invocada y lo dispuesto por €l art.
350 del CPCC, segun el cual resultan inapelables las resoluciones sobre produccion,
denegacion y sustanciacion de las pruebas.

V1 .- Respecto de la excepcion de falta de legitimacion invocada lo primero que
corresponde sefialar es que no se aclara en la presentacién si la misma se opuso como
previao, por € contrario, como defensa de fondo.

No obstante, siendo que se interpuso dentro de los diez primeros dias, resulta
necesario atender si resulta manifiesta en los términos de lo dispuesto por €l art. 319 inc.
3del C.P.C.y C.- osi resultard necesario su apertura a prueba.

En efecto, por razones de economia procesal la ley ha admitido esta excepcién
como de pronunciamiento previo pero, en atencion a la intima relacion que guarda la
legitimacion con las cuestiones de fondo sometidas a decision del juez, la misma se ha
limitado al caso que aparezca como manifiesta e inequivoca.

En estos autos el accionante inicia su demanda invocando el caracter de
damnificado por siniestro vial ocurrido en fecha 17 de mayo del afo 2.024, en el que
habrian intervenido su vehiculo Jeep Renegade 1.8, Afio: 2018, Patente AC883QQ Y la
camioneta Ford Ranger Patente NXFO55.

Producto del siniestro, su camioneta habria sufrido dafios materiales cuya
eventual responsabilidad atribuye al conductor de la camioneta Ford Ranger, Sr.
Gustavo Rodolfo Gerban y a su propietaria Sra. Verénica Mabel Aguero.

Por su parte los Sres. Gustavo Gerban y Verdnica Aguero, entienden que carece
de legitimacion activa porque no acredito ser titular registral, ni poseedor, ni usuario de
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la unidad Jeep Renegade que dice haber estado involucrado en el siniestro.

En este marco, cabe tener presente que, conforme lo dispone el art. 1722 del
CCyC "...La reparacion del menoscabo a un bien o a una cosa puede ser reclamado
por:

a) € titular de un derecho real sobre la cosa o bien;

b) el tenedor y el poseedor de buena fe dela cosa o bien..."

Si bien, en el marco de acciones que involucran automotores, la titularidad
registral surge de un informe de dominio o del titulo del automotor, documentos que
pueden obrar desde el inicio del proceso, la legitimacion activa se otorga no solo al
titular sino que abarca hasta el mero usuario del bien en cuanto hubiere experimentado
el dafo.

Por ello, acreditar la legitimacion activa requiere de la produccion, y luego
valoracién, de prueba con la que no se cuenta en esta etapa procesal.

En consecuencia, corresponde diferir el tratamiento de la excepcidn, la
imposicién de costas y la regulacion de honorarios, para el momento de dictar la
sentencia definitiva.

Por lo expuesto,

RESUELVO:

| .- Rechazar €l planteo de revocatoriay apelacion en subsidio interpuesto por la
parte demandada Sres. Gustavo Gerban y Verdnica Aguero, manteniendo el proveido de
fecha 02/12/2.205, sin costas por tratarse de una incidencia. (STJRNS1, Se. 41/2014,
"Brusain”).

I1.- Diferir el tratamiento de la excepcion de falta de legitimacién activa
interpuesta por la parte demandada Sres. Gustavo Gerban y Verdnica Aguero, la
imposicion de costas y la regulacion de honorarios, para el momento de dictar la
sentencia definitiva.

[11.- Registresey notifiquese, cf. arts. 120y 138 CPCyC.-

José Maria lturburu
Juez
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