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AUDIENCIA DE APELACION DE CALIFICACION: En la ciudad de General
Roca, provincia de Rio Negro, 5 de mayo de 2026, siendo las 11.01 horas, y en el
marco del expediente S.N.E.S.D.E.U.C.(.RO-04498-P-0000(2R0O-2961-JE2021),
comparece por ante el sefior Juez de Ejecucion Penal, Dr. Fernando Romera, y por ante
mi, Paola Oyarzabal, Secretaria autorizante, la Sra. Fiscal Adjunta de Ejecucion Penal
Subrogante, Dra. Susana Carrasco, y €l interno N.E.S., asistido por su defensor/a
MAXIMO JOSE BALLVE BENGOLEA con €l fin de llevar a cabo la audiencia fijada
en autos para resolver sobre la apelacion de las calificaciones del causante
correspondientes al PRIMER PERIODO del afio 2026, con notas CONDUCTA 6
(SEIS), CONCEPTO 7 (SIETE), FASE AFIANZAMIENTO y el tratamiento del
proyecto de trabgo..

La defensa informa que por un error de la defensoria no se libraron los oficios
para el tratamiento del segundo punto, en el que deben estar presentes personal del area
de educacién y trabajo. Solicita se fije nueva audiencia atales fines.

El Dr. Fernando Romera solicita que remita en primer lugar el proyecto de
reciclado a que hace referencia

La defensa aclara que fue presentado en su oportunidad, hace un tiempo, que es
de una carilla, pero lo acompafiara nuevamente. En relacion a la calificacion, requiere
un punto més en conducta 'y en concepto, a modo de estimulo porque el sefior S. viene
de estar aojado en Roca con 9-9 confianza, mientras lidiaba con el tema de educacion y
demés, finalmente, por una cuestion de indole carcelaria, 1o trasladaron a Penal de
Viedma, por una cuestion suya, por el trato con los demds internos, que
lamentablemente e jugd muy en contra para su tratamiento, 1o que habia conseguido
gue era estudiar la carrera de abogacia, €l lugar de estudio, €l ingreso del teléfono, de la
computadora, a partir de ahi todos estos planteos se tuvieron que hacer nuevamente en
Viedma, volvié a cuenta cero. Que comenzo a estudiar una tecnicatura y ahora paso
esto, las sanciones, aparentemente no tuvo una buena acogida en el Establecimiento
Penal, si bien algunas se anularon otras quedaron firmes, bajé abruptamente su
calificacion, y lo retrocedieron de fase. Después de todas estas idas y venidas, desde
Viedmalo trasladaron a Cipolletti, que de esta calificacion, el ultimo mes Febrero es de
este Establecimiento, pero no se ve en el acta porque fueron labradas en Viedma. Pero s
bien lamentablemente también existe un problema en cuanto a la educacién, no hay
actividades, no se les da tarea pese a que lo soliciten, por o que perjudica. Que todo
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esto perjudica la resocializacion, por esto y amodo de estimulo, solicita que se le suba
un punto en conductay un punto en concepto, quedando siete-ocho.

La Sra. Fiscal dijo que no desconoce que los traslados terminan en desmedro de la
evolucion del interno, en Viedma retrocedidé mas de lo que avanzé. No obstante ello,
estamos evaluando diciembre del 2025, enero y febrero 2026, que la resolucion 57 no
fue anulada, por ella se le disminuyo a seis, el penal le reconocera en Cipolletti,
seguramente, entiende que es prudente mantener el seis, tiene todo bueno, es el maximo
gue corresponde. En cuanto a concepto, pide ocho que es muy bueno, pero mas alla de
lo que se ha explicado, y que esta todo muy acotado en cuanto al trabajo, la planilla
indica que es regular en trabajo y en reconsideracion amalo, sin perjuicio de €ello, tiene
siete, cuando tiene regulares es tres/cuatro. En educacién tiene un malo, esperemos que
se asiente en Clpolletti, psicologia todo bueno. Con este panorama no hay herramientas
para modificarle, entiende que €l siete lo favorece, hay que mantener la calificacion.

El interno afirma que €l area de trabgjo y educacion han tomado una posicion en
la cual tienen algo personal con él, siempre ha tratado de ser ordenado, de cumplir con
todas las tareas que se le asigna. Que le decian que debia conformarse con |o que habia,
por eso en Viedma en trabajo pasdé de muy bueno a malo, por reclamar. Que en
educacion tenia gjemplar, hay algo en contra suyo. Que su intencién es demostrar que
guiere pagar €l error que cometid, que no tiene una sancion por intento de fuga, que
quiere estudiar, que leyo la ley 24660 y dice que el Servicio Penitenciario lo debe
Incitar, pero eso no pasa.

El sefior Juez de Ejecucién Penal, Dr. Fernando Romera, observa que conforme o
previsto por los art. 51 y ss del decreto 396/99, art. 48 y ss. del decreto reglamentario
1634/04 y art. 100 y concordantes de la Ley 24.660, a modo de estimulo aumentar un
punto el guarismo de conducta, que los vaivenes de |os traslados tuvieron efecto en ella.
En cuanto a concepto, estamos distantes para enmarcarlo en la norma para un ocho que
es muy bueno, por ello, RESUELVE:

I. HACER LUGAR PARCIALMENTE a la apelacion interpuesta por €l interno
N.E.S. respecto de la calificacion obtenida en el PRIMER PERIODO del afio 2026, con
notas CONDUCTA 6 (SEIS), CONCEPTO 7 (SIETE), FASE AFIANZAMIENTO, y,
en consecuencia, AUMENTAR en UN (1) punto el guarismo de conducta,
correspondiendo CONDUCTA 7 (SIETE, y MANTENER el guarismo de concepto y la
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Se deja constancia que encontrandose presente todas las partes durante la
audienciay resolucion, fueron todos notificados personamente en este acto, contandose

los plazos recursivos a partir de su publicacion.

Dr. Fernando Romera
Juez de Ejecucion Penal

Paola Oyarzabal

Secretaria

Se notifico digitalmente al ESTABLECIMIENTO DE EJECUCION PENAL N° 5 -
CIPOLLETTI CONSTE.
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