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PROVINCIA: RIO NEGRO

LOCALIDAD: VIEDMA

FUERO: PENAL

EXPTE.NC®: 24798/10 STJ

SENTENCIA N°: 57

PROCESADO: G.W. R.L.

DELITO: ABUSO SEXUAL SIMPLE

OBJETO: RECURSO DE QUEJA (SUSPENSION JUICIO A PRUEBA)

VOCES:

FECHA: 19/05/11

FIRMANTES: BALLADINI — LUTZ — SODERO NIEVAS EN ABSTENCION (NO
FIRMA POR COMISION DE SERVICIOS9

[lIIMA, de mayo de 2011.

VISTO: Las presentes actuaciones caratuladas. “G.W., R.L. Quegaen: 'G.W.,R.L. ¢
Abuso sexual\” (Expte.N° 24798/10 STJ), puestas a despacho pararesolver, y- - - - - - -
--------------- CONSIDERANDOQO:- - - == - === m e e oo oo oo -

----- Que la deliberacion previa a la resolucion (cuya constancia obra a fs. 111) ha
concluido con el acuerdo de |os sefiores Jueces que se transcribe a continuacion.- - - - El
sefior Juez doctor Alberto italo Balladini dijo:- - - - -

----- 1.- Antecedentesdelacausa-------------

----- 1.1.- Mediante auto interlocutorio del 4 de agosto de 2010, la Camara Primeraen lo
Criminal delalll?Circunscripcion Judicial resolvio denegar el pedido de suspension del
juicio a prueba efectuado por el imputado R.L.G.W. y su defensor, doctor Juan Manuel
GarciaBerro (arts. 76 bisC.P.).- - - - - - - -------

----- 1.2.- Contralo decidido, la defensa dedujo recurso de casacion, que fue declarado
inadmisible por el aquoy ello motivala queja sub examine.- - - - - - - - --------

----- 2.- Recurso de queja. Recurso de casacion:-- -- - - - -

----- La defensa refiere que la resolucion denegatoria de la probation es equiparable a
definitiva puesto que los derechos que se invocan no podrian hacerse efectivos en
oportunidad posterior, yaque lainstanciasiguientees el juicio.-- - - - - - - - - - - - - - - - -
----- En lareedicion y remision de alos agravios del recurso principal sostiene: 1) que la
voluntad de la victima no es condicion paralaaplicacion del instituto, y 2) que

/112.- la oposicion vinculante de la Fiscalia exhibe fundamentos meramente aparentes y
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plasma una tesis absolutamente arbitraria que contraria la ley que dice aplicar y se
aparta de la doctrina legal del Superior Tribunal, con la consecuente afectacion del
debido proceso y la garantia de defensa en juicio. Alega en este sentido que el dictamen
carece de fuerza vinculante por |os defectos que presenta, en tanto invoca a modo de
pretendida motivacion afirmaciones dogmaticas e inexplicadas, sustituye los requisitos
a que laley supedita la aplicacion del instituto, modifica el sentido de lanormay la
finalidad de prevencion especial perseguiday se opone alapolitica criminal rectora que
justifico lainclusion del dispositivo en nuestro orden juridico.- - - - - - - - - --------
----- 3.- Hechosreprochados:- - - - - - - ---------

----- Se achaca al recurrente el hecho ocurrido el 25 de septiembre de 2008,
aproximadamente a las 19,15 hs., en el parque de la casa de té Bellevue, sita en el
kilémetro 24,600 de la Avenida Exequiel Bustillo (ruta al hotel Llao Llao) de la ciudad
de San Carlos de Bariloche, lugar donde abusd sexualmente de la menor P.A.T.P. de 6
anos de edad. En las circunstancias sefialadas, el imputado se acerco a la menor, le
pregunto si tenia cosquillas, latomé de la cintura con una de sus manosy le introdujo la
otra por debajo de la bombacha, tocandole |la vagina en dos oportunidades con
movimientos ascendentes y descendentes (fs. 93).- - - - - - - - - - - - - - oo oo o -
----- 6.- Argumentos para denegar la suspension del juicio aprueba- - - - - - ---------
/1/3.--a) Sucintamente, e Ministerio Publico Fiscal sostuvo su oposicion al beneficio por
una cuestion de politica criminal, dada la gravedad del hecho y teniendo en cuenta los
intereses de la victima, que no quiere dejar desamparada. A ello suma que el Fiscal no
puede propiciar automaticamente la concesion de la probation cuando se dan los
recaudos minimos para otorgarla, pues debe ser analizada toda la situacion del caso y no
solamente € tipo penal y los requisitos minimos.- - - - - - - - -----------

----- b) En lo sustancial, el Tribunal inferior resolvio denegar la suspension del juicio a
prueba en funcion de lanegativa de la querellay del Fiscal de Camara, y sefiala que este
adujo tanto laférreay constante negativa de la querellante como asi también razones de
politica criminal en funcion del tipo penal, por lo cual considera relevante su dictamen
en el sentido de que en este caso no abandonaria a la victima, manteniendo la accién.- -
----- El a quo expreso asimismo que €l art. 57 del rito establece la manda genérica de
gue el Fiscal funde en derecho sus posiciones, como se verificd en este caso, y agrego
gue no era el primer caso en que el Fiscal habia sostenido tal postura, mencionando el
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precedente confirmado incluso por este Cuerpo mediante la Sentencia 203/07
STJIRSNP. Destaco finalmente que la oposicion de la victima se fundd en su interés en
gue se llegue a una sentenciay en razones de justicia, sin pretensiones de compensacion
econdmica-------------------------

----- 7.- Requisito para conceder la suspension del juicio a prueba: Politica Criminal:- - -
/14.--a) Este Cuerpo ya se ha expedido sobre |a peticion del encartado, sin ingresar en la
cuestion de su procedencia sustancial, diciendo en aquella oportunidad, y en lo aqui
pertinente, que “... laoposicion del dictamen fiscal se sustenta en la negativa \'postura
de la victima\' y en \'razones de politica criminal\'. Por lo tanto, de la eventual
reiteracion del planteo de suspension de juicio a prueba que se realice no cabe aventurar
gue mantengan idéntico criterio la victima y el Ministerio Pablico Fiscal sobre las
cuestionesreferidas.- - ------------------

----- “Ello es asi toda vez que la nueva peticion del encartado podra demostrar la
alegada analogia de casos con diferente solucidn en clara referencia a la politica
criminal seguida por el Ministerio Publico Fiscal, ala cual -en principio- yale habria
dado larazon el Fiscal de Camaraal ofrecer un juicio abreviado y solicitar una pena de
un afno de prisiéon en suspenso. Lo anterior, por supuesto, recordando |os alcances de la
ley y la doctrina legal sobre la postura negativa de que la victimay demas condiciones
de procedencia del instituto (arts. 76 bis cuarto parrafo C.P. y 316 C.P.P.; ver Se. 37/09
y demasfalosqueinfrasecitan).---------------------------

----- “Laeventual nueva solicitud debera ser analizada por €l Fiscal, quien dictaminara
motivadamente respecto de los supuestos para su procedencia -en abstracto y en
concreto- en razon \'... de que la suspension del proceso pena a prueba constituye un
mecanismo de oportunidad procesal reglada por laley, el criterio comun de procedencia
Se encuentra previsto en el propio texto de lalegislacion penal, que

/115.- establece las condiciones de admisibilidad. Es asi que la suspension resulta
procedente siempre que Se presenten, en cada supuesto concreto, las razones de politica
criminal tomadas en consideracion para implementar la reforma legal. Por ello es que
tanto el dictamen del fiscal como la resolucion judicial acerca de la procedencia,
deberan gjustar su decision alos criterios de admisibilidad establecidos legalmente. La
intervencion del fiscal y del organo judicial reviste, en tal aspecto, la naturaleza de un
verdadero control de legalidad... Un derecho pena de un Estado Constitucional de
Derecho no debe abandonar el gjercicio de la accion pena alamera arbitrariedad de su

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 3/9



|
-~ . .
‘ SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

titular, sino que debe establecer pautas legales claras que regulen tal gercicio. De
acuerdo con ello, no podra denegarse un pedido de suspension a prueba que cumpla con
los requisitos legales, ni ser ella dispuesta cuando esos recaudos no concurran en €l caso
concreto\' (Se. 195/08 STIRNSP).- - - - - == - = - - oo o e e o -

----- “[...] \[...] En este orden de ideas, la actuacion del Ministerio Publico Fiscal en
general, pero también en su vista respecto del beneficio solicitado, debe ser fundada y
Su oposicidn sera vinculante para el juzgador en la medida en que reuna tales
exigencias, las que son motivo de examen (ver in re <LARREGUY », Se. 64/03
STIRNSP)\' (ver también Se. 100/07, 3/08, 82/08 y 96/08 STIRNSP).- - - - - - - - - - - -
----- “[...] Desde la Sentencia 124/05, este Tribunal también sostiene: \'[... L]atemética
no se refiere a un problema del monto punitivo de los tipos penales fue advertido con
notable precision por el doctor Donna, en su voto en

/116.- disidencia (CNCrim. y Correc., Sala 18 28-04-98, en JA 1998-1V, 530), quien
sefial 6 que la suspension de juicio a prueba «... se trata de una forma modificada de
aplicacion de la pena privativa de libertad... El error esta en considerar el presente, un
problema de tipos penales, y no, de una cuestion sobre la forma de gecucion de la pena
gue es otracosadistinta...»\"” (Se. 32/10 STIRNSP, del 29/03/10).- - - -

----- b) Si la oposicion se basa en una politica criminal para continuar la accion penal
(conf. arts. 71 C.P.; 215y 218 C.Prov., y 6 y ccdtes. C.P.P.), debe expresarse en qué
consiste con aplicacion al caso para que el dictamen sea fundado, lo que también
serviria para evitar una utilizacion anarquica y arbitraria de los criterios. También
destaco que “es el uso por parte de la Procuracion General de las funciones del inc. ¢ del
art. 11 delalLey 4199 - B.O.P. N° 4530, del 05-07-07-: \'Fijar la politica general y -en
particular- la politica criminal del Ministerio Publico, conformando los criterios de
persecucion penal\'. Por su parte, el Fiscal General tiene por funciones. \'lmpartir
instrucciones generales a los Fiscales bajo su dependencia conforme las directivas
dispuestas por la Procuracion General\' (inc. b art. 15 Ley K 4199)” (Se. 74/10
STJRNSP).-

----- 8.- Andlisisy decision del caso:-----------

----- Tomando como referencia la linea conceptual trazada, advierto que en sub lite la
oposicion del Ministerio Publico Fiscal se baso en las circunstancias del caso concreto,
sobre o cual es dable poner de resalto la naturaleza del hecho y su modalidad comitiva,
en tanto se aprovecho la situacion de que la nena jugaba sola en los jardines de la

/I7.- casa de té, que estaintentd escapar pero que no pudo hacerlo ya que el acusado la
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teniatomada de la cintura, que estaba fuera de la vista de sus padres cuando el imputado
llevé a cabo su accidn que el hecho, y que este sea responsable de un lugar con acceso
al publico, a lo que se suma el grado o nivel de educacion del encartado, quien
manifestd tener titulo universitario en administracion hotelera, 1o que lo coloca ante una
mayor expectativa de responsabilidad frente alasociedad.- - - - - - --- - - -

----- También argument6 gue las particularidades del hecho encuadraban en la politica
criminal del Ministerio Publico para continuar |a persecucion penal con el fin de que se
realice el juicio oral en concordancia con lo solicitado por la victima, constituida en
guerellante particular.- - - - -

----- La veracidad y |a razonable fundamentacion de esto ultimo fue corroborado y
ponderado por el sentenciante cuando dijo que no era el primer caso en que el Fiscal
habia sostenido esta posturay cité —como gjemplo- un precedente confirmado por este
Superior Tribunal, con lo cual cumplimento el control de legalidad, que es parte de la
competencia de la jurisdiccion respecto de los actos que se desenvuelven en las causas
gue tramitan ante sus estrados.-

----- El andlisisde lalegalidad del dictamen no implicala confusion de competencias ni
la necesaria coincidencia argumentativa o decisoria entre la jurisdiccion y el Ministerio
Publico Fiscal. Se trata, por el contrario, de una inspeccion que tiende a constatar si se
ha actuado dentro del margen de atribuciones legales de las partes.- -

----- Sobre estos presupuestos coincido con la motivacion y

/118.- decision del a quo, ya que “los sucesos aqui imputados constituyen hechos de
violencia especialmente dirigidos contra la mujer. En tal sentido cabe recordar que de
acuerdo con la Convencién Interamericana para prevenir, sancionar y erradicar la
violencia contra la mujer, \'Convencion de Belen Do Para\', esa violencia se concreta a
travésde\'... cualquier accion o conducta, basada en su género, que cause muerte, dafio
o sufrimiento fisico, sexual o psicoldgico alamujer, tanto en el &mbito publico como en
e privado\' (art. 1).- - - - - ------- - - - - -

----- “En lo que aqui interesa, de cara al contexto de los hechos imputados en el
requerimiento, el articulo siguiente de esa Convencion establece que \'se entendera que
violencia contra la mujer incluye la violencia fisica, sexual y psicolégica: a. que tenga
lugar dentro de lafamilia o unidad domeéstica o en cualquier otra relacion interpersonal,
ya sea que el agresor comparta o haya compartido el mismo domicilio que la mujer, y
gue comprende, entre otros, violacion maltrato y abuso sexual...\'.- - - - - - - - - - - -

----- “En tanto la suspension del juicio a prueba obsta a la efectiva dilucidacion o
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persecucion de hechos que constituirian un delito -impunidad-, ese instituto debe ser
considerado en relacion con las obligaciones asumidas respecto de la concreta respuesta
penal frente a sucesos como los que conforman el objeto de requerimiento fiscal.
Observo, en esa linea, que €l articulo 7 de la Convencion determina que \'los Estados
Partes condenan todas las formas de violencia contra la mujer y convienen en adoptar
por todos los medios y sin dilaciones, politicas orientadas a

/119.- prevenir, sancionar y erradicar dichaviolenciay en llevar acabo lo siguiente: [...]
b. actuar con la debida diligencia para prevenir investigar, y sancionar la violencia
contra la mujer; [...] f. establecer procedimientos legales y eficaces para la mujer que
haya sido sometida a violencia, que incluyan, entre otros, medidas de proteccion, un
juicio oportuno y el acceso efectivo a tales procedimientos; [...] y h. adoptar las
disposiciones legislativas 0 de otra indole que sean necesarias para hacer efectiva esta
Convencion\” (CNCP, Salall, causa“ORTEGA”, del 07/12/10, elDial.com - AA67AF;
en similar sentido, ver CNCP, salan I, causa“CALLE ALIAGA”, del 30/11/10).- - - -
----- En tal inteligencia, y dado que la Republica Argentina aprobd esa Convencion a
través de la Ley 24632, el dictamen fiscal parala suspension del juicio a prueba debe
ser ponderado por la instancia jurisdiccional en relacion con las obligaciones de
prevenir, investigar y sancionar hechos como los aqui considerados, pues estos aspectos
hacen al compromiso asumido por e Estado a aprobarla.- - - - - - -

----- En ese marco, es concordante con las obligaciones asumidas por el Estado
argentino la opiniédn fiscal negativa a la suspension del juicio a prueba -eventualidad
infraconstitucionalmente prevista para ciertos supuestos y en ciertas condiciones-, en
funcion de las particulares circunstancias de la causa consideradas —que supera el grado
de abstraccion y generalidad que resultaria insuficiente para sustentar una oposicion ala

la suspension del juicio a

/1110.- prueba del Ministerio Publico Fiscal encuadra en un 6bice de naturaleza legal y
cabe continuar con lapersecucionpenal.- - - - - - - - -------------

----- De ello se desprende que no toda argumentacion que pretenda ampararse en la
nocion “politica criminal” debera ser considerada suficiente como para negar la
posibilidad de suspender el proceso a prueba, porque “la férmula terminoldgica
\'razones de politica criminal\' no puede funcionar a modo de palabra mégica que se
desenfunde y esgrima de un modo vacio o carente de contenido. Muy por el contrario, la
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norma exige que la oposicion, para producir los efectos establecidos, se encuentre
\'fundamentada\” (conf. CPCyF, Salal, “PARILLI", del 31/03/11).- - - - - - -

----- Asi es que, en definitiva, el fundamento del acusador acerca de la conveniencia de
suspender 0 no el proceso a prueba se debe limitar a las razones politico-criminales que
ese Ministerio Puablico pueda legitimamente tener en cuenta para tomar su decision
(conf. Alberto Bovino, La suspension del procedimiento penal a prueba en el Cadigo
Penal Argentino, Ed. Del Puerto, 2001, pag. 160).- - - - - - - - -

----- 9.- Conclusion:--------------------

----- Por |as razones dadas, propongo al Acuerdo rechazar €l recurso de queja deducido
en las presentes actuaciones por el sefior defensor particular de R.L.G.W., con costas.
MIVOTO.- - - - - - - - m e e e oo - - - El sefior Juez doctor Luis Lutz dijo:- - - - - - - -
----- 1.- Adhiero al criterio sustentado y ala solucién propuesta por el vocal preopinante
y VOTO EN IGUAL SENTIDO.-

----- 2.- Agrego, en este sentido, que los motivos expuestos

/I111.- por el Ministerio Publico Fiscal superan el grado de abstraccion y generalidad y
resultan por ende suficientes para sustentar una oposicion fundada en la causa concreta
y, en estas condiciones, la mencion de la frase “razones de politica criminal” aparece en
autos como una expresion con contenido que explica acerca de la situacion puntual y
sobre lainconveniencia de conceder una salida alternativa al debate oral y publico.- - - -
----- De tal formay en funcion de la Convencion de Belén Do Para, aprobada por Ley
24632, se restringe la concesion del beneficio en las causas seguidas por delitos contra
la integridad sexual, en virtud de que constituyen hechos de violencia especialmente
dirigidos contralamujer (conf. art. 1).- - - - - - == - == === oo - oo - oo -

----- Concuerda con lo anterior la directiva de actuacion jurisdiccional que prevé la
Carta de Derechos de los Ciudadanos de la Patagonia Argentina ante la Justicia (Anexo
| del texto de laLey K 2430, modificada integralmente por el art. 1 de la Ley 4503 -
BOP N° 4802, del 11/02/10), que con lafinalidad de conseguir una Justicia modernay
abierta a los ciudadanos “[€e]n la segunda parte se centra la necesidad de prestar una
especia atencion y cuidado en larelacion de la Administracion de Justicia con aquellos
ciudadanos que se encuentran mas desprotegidos. En primer lugar, la victima del delito,
sobre todo en los supuestos de violencia domeéstica 'y de género. En segundo término,
los menores de edad, para evitar que se vea afectado su correcto desarrollo evolutivo”
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(del Preambulo).- - - - - ------

----- En similar sentido también destaco |as Reglas de

/1/12.- Brasilia sobre acceso a la Justicia de las Personas en Condicion de
Vulnerabilidad (Anexo |11 del texto delaLey K 2430), que dispone: “(1) Las presentes
reglas tienen como objetivo garantizar las condiciones de acceso efectivo alajusticiade
las personas en condicion de vulnerabilidad, sin discriminacion alguna, englobando el
conjunto de politicas, medidas, facilidades y apoyos que permitan a dichas personas €l
pleno goce de los servicios del sistemajudicial. [...] (3) Se consideran en condicion de
vulnerabilidad aquellas personas que, por razon de su edad, género, estado fisico o
mental, 0 por circunstancias sociales, econémicas, étnicas y/o culturales, encuentran
especiales dificultades para gjercitar con plenitud ante el sistema de justicialos derechos
reconocidos por el ordenamiento juridico. [...] (10) A efectos de las presentes reglas, se
considera victima toda persona fisica que ha sufrido un dafio ocasionado por una
infraccion penal, incluida tanto lalesion fisica o psiquica, como el sufrimiento moral y
el perjuicio econdmico. El término victima también podré incluir, en su caso, a la
familia inmediata o0 a las personas que estan a cargo de la victima directa. [...] (24)
Seran destinatarios del contenido de las presentes reglas: a) Los responsables del disefio,
implementacion y evaluacion de politicas publicas dentro del sistema judicial. b) Los
Jueces, Fiscales, Defensores Publicos, Procuradores y demas servidores que laboren en
el sistema de Administracion de Justicia de conformidad con la legislacion interna de
cadapais[...]”-------------------------

----- 3.- Lo decidido se conecta de modo directo con la

/I113.- justicia eficaz, ala cual se hizo alusion, y que tiene marcadas directivas legales
pararealizar un analisis en las cuestiones de violencia de género y de menores —como
en el caso-, todo lo que no puede soslayarse con la simple constatacion de haberse
cumplido € resto de |os requisitos parala concesion de la probation. MI VOTO.- - - - - -
- - - El sefior Juez doctor Victor Hugo Sodero Nievas dijo:- - - -

----- Atento ala coincidencia manifestada entre |os sefiores Jueces que me preceden en
orden de votacion, ME ABSTENGO de emitir opinion (art. 39L.0.).- - - - - - - - - -- - -

----- Por ello, y dejando debida constancia de que, no obstante haber participado del
Acuerdo y haberse manifestado en el sentido expuesto supra, el doctor Victor Hugo
Sodero Nievas no firma la presente por encontrarse en comision de servicios,EL
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA PROVINCIA

Buscador de Fallos - Poder Judicial de Rio Negro 8/9



'.['~|'

[
()]
BUD

ER
CIA SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA

RESUELVE:
Primero: Rechazar €l recurso de quejainterpuesto afs.

Registrar, notificar y, oportunamente, archivar.

ANTE Mi: WENCESLAO ARIZCUREN SECRETARIO
PROTOCOLIZACION:

TOMO: 4

SENTENCIA: 57

FOLIOS: 727/739

SECRETARIA: 2
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