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En la ciudad de San Carlos de Bariloche, Provincia de Rio Negro, el dia 15 de
noviembre de 2024, reunidos en Acuerdo los Sres. Jueces y Sra. Jueza de esta Camara
Primeradel Trabgjo delalll Circunscripcion Judicial, Dres. Juan Lagomarsino, Juan P.
Frattini y Dra. Alegjandra Autelitano, luego de haberse impuesto individualmente de esta
causa caratulada: " VASQUEZ JARA, SANDRA PAOLA C/ EXPERTA ART SA.
S/ ACCIDENTE DE TRABAJO", Expte. Puma Nro. BA-00553-L-2023, y
habiéndose cumplido el procedimiento de deliberacion previa, conforme art. 55 inc. 6
de la Ley 5.631, el Tribunal se planteé la siguiente Unica cuestion: ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?

---Practicado €l sorteo, €l orden de votacion resulto ser € siguiente: primer votante, Dr.
Juan P. Frattini; segundo Dr. Juan A. Lagomarsino y tercer votante Dra. Algjandra
Autelitano, respectivamente.-

---A la cuestion planteada, €l Dr. Juan P. Frattini, dijo:

---1) Antecedentes:

---Se inician las presentes actuaciones con la demanda interpuesta por la Sra. Sandra
Paola V asquez Jara, representada por el Dr. Rodrigo Guillermo Cano, abogado inscripto
en la matricula bajo el N°2711, promueve demanda por accidente de trabajo contra
EXPERTA Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A.. La actoraindica que el origen de
esta accién es un accidente de trabajo ocurrido el 19 de junio de 2021, que le habria
provocado diversas secuelas fisicas, incluyendo una Tendinitis del tendén flexor del
pulgar izquierdo, conocida como "dedo gatillo" o "dedo resorte” .-

---La demandante habria sido intervenida quirdrgicamente, pero, segun alega, habria
sufrido complicaciones posteriores que derivaron en el diagnéstico de Distrofia
Simpatica Reflegja, también conocida como enfermedad de Sudeck. Esta condicién,
segln la actora, resultaria en una significativa limitacién funcional en su miembro
superior izquierdo, afectando gravemente su capacidad para realizar tareas tanto
laborales como cotidianas.-

---En su demanda, la Sra. Vésquez Jara solicita una indemnizacion de $15.568.246.- por
Incapacidad Labora Permanente Total, mas intereses y costas, basandose en un cdlculo
de incapacidad del 84%, conforme al informe médico acompafiado. La actora
argumentaria que la Comision Médica de Bariloche solo e habria otorgado un 12,75%
de incapacidad, cifra que consideraria irrisoria en comparacion con su real estado de
salud.-

---Practicaliquidacion y ofrece prueba.-
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---Corrido el traslado de ley, comparece EXPERTA Aseguradora de Riesgos del
Trabajo S.A., representada por el Dr. Rodolfo Paulo Formaro con el patrocinio letrado
del Dr. Facundo Anibal Martin, quienes contestan la demanda negando la relacion
causal entre el accidente y las secuelas alegadas por la actora. La aseguradora
argumenta que la incapacidad reclamada por la Sra. Vasquez Jara no seria consistente
con las evaluaciones médicas, y que el porcentaje de incapacidad otorgado por la
Comisién Médica seria adecuado y justificado.-

---EXPERTA ART S.A. también cuestiona la severidad de las dolencias alegadas,
sosteniendo que las mismas no estarian directamente vinculadas con el accidente laboral
en cuestion. La defensa se apoyaria en informes periciales que sugeririan que las
limitaciones funcional es presentadas por |a actora serian menores de lo que ellaalegay
gue su estado de salud no justificarialaindemnizacion solicitada.-

---Abierta la causa a prueba se produjo la agregada al expediente, alego la parte actora.
Se suspendi6 el pase a acuerdo atento la coberturade las

vacantes de cargo de Juez/a de esta Camara conforme Acta 05/24CM, debiendo
integrarse el nuevo Tribunal. Unavez integrado y consentida tal conformacion, pasan
los autos al acuerdo quedando en condiciones de recibir sentencia.-

---11) L os hechos:

---Conforme lo dispuesto por el inc. lero. del art. 55 de la Ley N° 5631, habré de
referirme en primer término a las cuestiones de hecho que -relevantes parala resolucion
de la litis- considero probadas y las que no, asi, con los elementos constitutivos del
proceso, demanda, contestacién, documentacion con ellos adjunto -en tanto no fueran
objeto de expreso desconocimiento- tengo por probado, en cuanto ala:

(1) Relacion Laboral, que la Sra. Sandra Paola Véasquez Jara mantenia una relacion
laboral con laempresa S.A. Importadoray Exportadora de la Patagonia, propietaria de
la cadena de supermercados La Andnima, desempefiandose en la sucursal N° 9 ubicada
en la calle Albarracin N° 601 de la ciudad de San Carlos de Bariloche. Esta relacion
laboral comenzo en octubre de 2011.-

(2)Accidente de Trabajo: Que en esa labor La Sra. Vésquez Jara sufrié un accidente de
trabajo € 19 de junio de 2021, concretamente, mientras realizaba tareas en la panaderia
del supermercado. Dicho evento, se manifestd como le causo dolor en el pulgar de la
mano izquierda, que posteriormente fue diagnosticado como "dedo gatillo" o "dedo
resorte”.-

(3)Intervencion Quirurgica: Como resultado del diagnéstico, la Sra. Vésquez Jara fue
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sometida a una intervencion quirargica el 3 de agosto de 2021. Esta intervencion tenia
por objeto resolver la condicién de "dedo gatillo”.

Reincorporacion y Seguimiento Médico: Tras la operacion, la Sra. Vasquez Jara
continuo recibiendo tratamiento médico, incluyendo sesiones de kinesiologiay terapia
ocupacional. La actorarecibio el alta médica en dos ocasiones, la primera en septiembre
de 2021 y la segunda en mayo de 2022, con recomendaciones de continuar con la
rehabilitacion.-

---a.-Losinformes periciales:

---Esencialmente la determinacion de |as variables significativas que no sean objeto de
mera constatacion transcurren por los informes médicos glosados en auto, en este
sentido para describir la dolencia en cuestion tengo parami que en €l iter de la dolencia,
primero, se diagnostico a la actora con una tendinitis en el tendon flexor del pulgar
izquierdo, condicién conocida como "dedo en resorte”, que dificultaba la extension y
flexion del dedo debido a la inflamacion del tendon. Esta afeccion fue tratada
quirargicamente el 3 de agosto de 2021, pero la evolucién postquirurgica fue
desfavorable, llevando a la complicacién conocida como Distrofia Simpética Reflegja o
Enfermedad de Sudeck. Esta es una condicion cronicay dolorosa que afecta €l sistema
nervioso simpético, provocando un dolor persistente, junto con cambios en la piel,
musculos y vasos sanguineos. Como resultado, la funcionalidad del miembro superior
izquierdo, incluyendo el hombro, codo y mufieca, se vio gravemente comprometida. La
actora experiment6 una hiperalgesia significativa (aumento de la sensibilidad a dolor) y
un déficit motor y vasomotor, lo que limité considerablemente su capacidad para
realizar movimientos esenciales con la mano afectada.-

---En detallado informe medico la Dra. Galeano Liendo, destaca que Sandra Paola
Vasguez Jara, quien comenzo atrabajar en el sector de panaderia del supermercado en
2011, desarrollé una serie de dolencias que culminaron en una intervencion quirdrgica
el 3 de agosto de 2021. Aungue inicialmente diagnosticada con tendinitis del tendon
flexor del pulgar izquierdo, la actora experimentd una evolucion desfavorable que
resulté en la aparicion de la enfermedad de Sudeck o distrofia simpatica refleja. Esta
patologia se manifestd principalmente en su miembro superior izquierdo, con una
extension progresiva de los sintomas hacia su miembro inferior izquierdo, afectando
rodilla, tobilloy pie.-

---En estos extremos la pericia médica revela que, tras la cirugia, la actora presentd
secuelas funcionales significativas en los movimientos de su miembro superior
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izquierdo, lo que incluye dificultades para realizar tareas esenciales con la mano
afectada. Ademas, se reporta un aumento de la sensibilidad al dolor, reacciones
extremas al mismo, y un déficit motor y vasomotor. Similarmente, en el miembro
inferior izquierdo, la actora experimenta limitaciones funcionales en la movilidad de la
rodillay el tobillo, asi como hiperalgesia, |0 que afecta considerablemente su capacidad
paracaminar y realizar actividades cotidianas.-

---Lameédica laboral establece un claro nexo causal entre las dolencias de la actoray el
accidente laboral, indicando que la enfermedad de Sudeck que padece esta directamente
relacionada con laintervencion quirdrgica ala que fue sometida debido alalesion en el
tendon flexor del pulgar izquierdo. Este nexo se fundamenta tanto en la bibliografia
cientifica sobre la etiologia del sindrome como en la documentacion meédica obrante en
autos. La contingencia denunciada fue aceptada por la ART, y la evolucion
desfavorable tras la cirugia es coherente con los sintomas y secuelas descritas por la
actoray constatadas en el examen clinico.-

---a. 2- Lapericiapsiquiédtrica: realizada por laDra. Veronica G. Martinez del CIF (data
del 17 de abril de 2024). La especialista refiere que entrevistd a Sandra Paola V asgquez
Jara con el objetivo de analizar su estado psicolégico y determinar posibles secuelas
relacionadas con el accidente laboral que sufrio.-

---La metodologia aplicada incluy6 una entrevista detallada en la que se explicé ala
actora el proposito y los procedimientos de la pericia, asegurandose de que
comprendiera el proceso. La Dra. Martinez utilizé técnicas de evaluacion clinica
estdndar para identificar cualquier trastorno psicoldgico que pudiera haber surgido
como consecuencia del accidente y las complicaciones fisicas posteriores.-

---En sus conclusiones, la perito determind que la actora presenta un cuadro de trastorno
depresivo mayor, vinculado directamente con el dolor crénico y las limitaciones
funcionales derivadas de la enfermedad de Sudeck. Este trastorno afecta
significativamente la calidad de vida de la actora, repercutiendo tanto en su capacidad
laboral como en su bienestar general. La Dra. Martinez recomend6 la continuacion de
tratamiento psicoterapéutico y farmacol dgico, dado el impacto emocional severo que la
situacion fisica ha tenido en la actora.-

---La metodologia aplicada por la Dra. Martinez fue exhaustiva y se alined con las
mejores practicas en la evaluacion psiquiétrica, o que asegura la fiabilidad de los
resultados obtenidos en la pericia

---a.3 - Lasimpugnaciones:
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---La demanda cuestiond los informe periciales. Sobre la pericia de la Dra. Galeano
Liendo manifestd que la misma no explicaba acabadamente si |a actora ha solicitado
nuevas prestaciones médicas en los ultimos dos afos por limitaciones en el miembro
inferior izquierdo, ni si se han agotado los recursos terapéuticos para justificar una
incapacidad permanente. Aunque se observa una limitacion funcional, no existen
estudios actuales (como imagenes, EMG) que prueben una relacion causal directa entre
las secuelas y €l accidente de 2021. La médica laboral no presenta estudios clave como
radiografias, gammagrafias, resonancias magnéticas o pruebas neurol 0gicas para apoyar
su conclusion, ni justifica como los hallazgos actuales se relacionan con el accidente
gue afecto exclusivamente al pulgar izquierdo.-

---A la pericia psiquiatrica de la Dra. Martinez, cuestioné la profundidad de los
antecedentes incluidos, la metodologia empleada para la aplicacion de los test, y la
distincion entre trastornos preexistentes y adquiridos. En respuesta, la perito defendi6 su
metodologia, sefialando que todos los antecedentes relevantes fueron debidamente
considerados y que la mayoria de los tests utilizados fueron heteroaplicados, 1o que
refuerza la validez de los resultados obtenidos (P-3BA-319-Cif2024Vasqu..9
Mov.E033.-).-

---Ademés, la actora sufrié secuel as funcionales en su miembro inferior izquierdo. En la
rodilla, se observo una limitacion funcional que restringe laflexion a 130°, afectando su
capacidad para realizar movimientos que requieren agacharse o arrodillarse. El tobillo
izquierdo también presentd limitaciones en su movilidad, con restricciones en laflexion
dorsal, plantar, asi como en los movimientos de inversion y eversion. Estas limitaciones
contribuyeron a una marcha anormal, dificultando su capacidad pararealizar actividades
gue requieren estabilidad y movimiento continuo.-

---Destaca ademas que las secuelas fisicas no solo afectaron las extremidades de la
actora, sino que también impactaron de manera significativa en sus actividades diarias.
Las dificultades en la movilidad y el dolor crénico le impidieron realizar con
normalidad tareas basicas de autocuidado, como vestirse, preparar alimentos, mantener
la higiene personal y desplazarse. Estas limitaciones obligaron a realizar adaptaciones
en su rutina diaria para poder llevar a cabo actividades que antes realizaba sin
dificultad.-

---La perito concluyo que la actora padece un trastorno depresivo mayor, sin
antecedentes preexistentes similares previos al accidente laboral, y evalud la
incapacidad en un 20% de acuerdo al Baremo de la Ley 24.557(P-3BA-220-
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Cif2024Vasques -Mov. E0033.-)

---Vale destacar que aln tras considerar las impugnaciones y las respuestas de la perito,
se concluye que la evaluacion psiquiatrica es consistente y fundamentada sobre una
serie de premisas cientificas inobjetable. Las criticas presentadas no logran desacreditar
de manera significativa las conclusiones al canzadas por la perito, que ha demostrado la
existencia de un trastorno depresivo relacionado causalmente con el accidente laboral .-
---Cabe agregar que en el Movimiento E0032, la Dra. Galeano Liendo contesta la
impugnacion de su informe aduciendo que el mismo ha sido".. basando los
mismos en una completa y minuciosa anamnesis, examen fisico, en el
estudio de la documental aportada en la causa y a la bibliografia
especializada consultada, a fin de que se cuente con la mayor informacion
posible para luego elaborar el informe pericial de forma completa y
objetiva.." .-

---El informe pericial sobre Sandra Paola Vésquez Jara aborda parcialmente algunas de
las inquietudes planteadas. No se menciona especificamente si la actora ha solicitado
nuevas prestaciones médicas en los Ultimos dos afios, aungque sigue en tratamiento
médico con especialistas en dolor y ha solicitado evaluaciones psiquiétricas y
psicolégicas. Ademés, ha continuado con tratamientos de kinesiologia y terapia
ocupacional hasta fechas recientes. En cuanto a los recursos terapéuticos, aungue ha
recibido varios tratamientos, el informe sugiere que no se han agotado todos los
recursos disponibles, ya que se indica la necesidad de realizar més estudios para evaluar
la mejor conducta terapéutica a seguir. Respecto a los estudios objetivos actualizados,
se menciona gque la actora ha sido sometida a ecografias y resonancias magnéticas en las
gue se detectan signos como liquido articular y edema peritendinoso. Sin embargo,
aunque no mencionan estudios especificos como electromiografias, gammagrafias o
radiografias actualizadas que puedan vincular claramente las secuelas actuales con el
accidente de 2021, dicha aspiracién carece de gravedad toda vez que, los estudios se
corresponden al criterio clinico, si este es suficiente se debe concluir que puede
prescindirse de los mismos.-

---En resumen, el informe confirma las limitaciones funcionales de la actora, pero no se
aporta suficiente informacion actualizada sobre estudios que permitan establecer una
relacion directa entre las secuelas y el accidente, y tampoco se menciona si se han
agotado compl etamente | os recursos terapéuticos.-
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---Me permito ademés decir que, evidentemente |la situacion de transcurso del tiempo no
puede obrar en defensa de la accionada quien objetivamente tenia la responsabilidad de
evaluar a la actora, en particular frente a un cuadro de larga evolucion, y teniendo
presente que la propia ART accionada es quien no realizo los estudios complementarios
sobre cuya ausencia, ahora pretende fundar su critica.-

---No puedo olvidar ademas que la propia LRT indica el cese de latemporalidad de la

incapacidad por €l transcurso del tiempo, (Art. 7. ¢) Ley 24.557).-

---a.4.- Fusionando ambos informes y por derivacion razonada de ellos mismos la Dra.
Galeano Liendo concluyé que la actora presenta una incapacidad permanente total y
definitiva del 81,10%, de acuerdo al Baremo de la Ley N.° 24.557, que incluye un
porcentaje significativo de incapacidad debido a la afectacion del miembro superior
izquierdo y una menor, pero igualmente relevante, limitacion en el miembro inferior
izquierdo. Este porcentaje fue calculado utilizando el método de la capacidad restante, y
considera también factores de ponderacion como la dificultad paralatarea, la necesidad
de recalificacion laboral y la edad de la actora. Las conclusiones de la perito son
consistentes con la evolucion clinica de la actoray reflgjan la gravedad de su condicion
fisicay suimpacto en su vidadiariay laboral. -

---Comprendo que las impugnaciones subrayaron que la perito no aplicd correctamente
el Baremo de laLey de Riesgos del Trabajo, cuestionando la conexion entre las lesiones
del pulgar y la incapacidad calculada. Y aun cuando se argumente que la perito no
justificé suficientemente la aplicacion de ciertos baremos, la metodologia y las
evaluaciones utilizadas no apetecen apartadas de los decretos Nro. 659/96 y 658/96 v,
afirmando que las conclusiones sobre la incapacidad se basaron en |os criterios médicos
y normativos aplicables, y aunque la impugnacion plantea observaciones técnicas
importantes, la evaluacién pericial original es solida debido a la falta de evidencia
contundente que desvirtle las conclusiones periciales, que reitero, goza de concretas
citasalosbaremosdelaley.-

---Concretamente en ambos casos los informes periciales han demostrado que la
evaluacion de laincapacidad y su relacion con el accidente laboral es consistente y esta
en linea con los estdndares médicos y normativos vigentes. Y, en este aspecto tampoco

puedo dejar de apreciar ademas que las determinaciones oficiales se cohonestan con los
informes adunados por el actor.-

---a.5.- Finamente, disiento en la posicion de la demanda en cuanto a que la dolencia
productora de la enfermedad no se encuentra listada en el baremo, toda vez que la
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incapacidad homologada por parte de la perito obedece con claridad a rangos alli
determinados, ello se exhibe con claridad de la sola lectura de la periciaen cuestion, y

a todo evento, el tribunal, se encuentra plenamente facultado a superar escollos
meramente administrativos cuando se trata del analisis de una enfermedad que pudiera
encontrarse como no listada, criterio que no solo es de Iogica pura - dado que si se
reconoce tal facultad a un 6rgano administrativo como son las comisiones médicas- con
mas razon debe ponderarse dichafacultad al revisor natural de las mismas.

---Criterio este también sustentado por nuestro STJRN, en cuanto a que "El
procedimiento establecido en el art. 6 inc. 2 b de la Ley de Riesgos del Trabajo, que
faculta a la Comision Médica Central a admitir en concreto, como "profesionales”,
patologias previamente no listadas normativamente, debe considerarse también como
prerrogativa propia del Poder Judicial (cf. STIRNS3 Se. 88/10 "MALDONADQO" y Se.
31/12 "FERNANDEZ"). (Voto del Dr. Apcarian sin disidencia) 26 | Boletin N° 3-20 |
Oficina de Doctrina Legal e Informacién Jurisprudencial STIRNS3: SE. <86/20>
“BUCCI” (16-07-20).-

---Como resultado de esta evaluacion exhaustiva, concluy6 que la Sra. Sandra Paola
Vasquez Jara presenta una incapacidad permanente total y definitiva del
81.10%. Ademas se precisala magnitud de las secuelas fisicas y el impacto profundo
gue estas han tenido en su vida diaria, confirmando la gravedad de su estado de salud
tras el accidente laboral. La valoracion realizada es consistente con las observaciones
clinicas y funcionales, o que justifica plenamente la determinacion de esta
incapacidad.-

---En este aspecto, ademas, recuerdo que para que un juez pueda apartarse de las
conclusiones establecidas en un dictamen pericial, es necesario que cuente con razones
muy fundadas que demuestren que la opinion del experto carece de una explicacion
técnica adecuada. Este apartamiento debe estar apoyado en fundamentos serios y
objetivamente demostrativos, o que significa que la opinion de los peritos debe estar en
contradiccion con principios |0gicos 0 maximas de experiencia, 0 que existan en €l
proceso otros elementos probatorios con mayor eficacia para provocar la conviccion
acerca de la verdad de los hechos controvertidos. Cuando el peritaje se encuentra
fundado en principios técnicos inobjetables y no existe otra prueba que lo desvirtue, la
sana critica aconsgja, ante la imposibilidad de oponer argumentos cientificos de mayor
valor, aceptar las conclusiones del dictamen pericial .-

---Esta posicion ha sido sostenida en diversas oportunidades por la jurisprudencia,
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subrayando que la autoridad del juez en la valoracion de la prueba no implica una
libertad absoluta para desestimar las conclusiones periciales, sino que debe estar
respaldada por un andlisis riguroso y fundado en elementos de juicio solidos. En casos
donde no se presentan pruebas con suficiente peso para contradecir el peritgje, lalogica
y la sana critica sugieren gue las conclusiones de |os expertos deben prevalecer. Tal
enfogue no solo respeta el principio de especialidad que otorgan los conocimientos
técnicos del perito, sino que también protege la equidad del proceso judicial,
asegurando que las decisiones judiciales se tomen sobre |a base de pruebas cientificas
adecuadasy pertinentes.
---Ahora bien, si encuentro motivo para corregir la determinacion de incapacidad en
cuanto, encuentro es la ponderacion como preexistencia de la determinacion previa (La
periciaasume el 12.5% de incapacidad preexistente en el caso cuando dicho porcentual
se trata de la dolencia en apelacion) - en sede administrativa- constituye un error
aritmético que es necesario se corrija. Consecuentemente, a sus efectos practico el
siguiente cOmputo:
Célculos:

1. Incapacidad fisica: 61.44%

2. Incapacidad psiquiatrica (20% antes de ponderar): 20%

---Aplicacion del Método de Balthazard:

Incapacidad total = ((100 - 61.44) * 20/ 100) + 61.44 = (38.56 * 20/ 100) + 61.44 =
7.712 + 61.44 = 69.152%

---Factores de Ponderacion:

Tipo de actividad: Dificultad paralatarea Alta (20%) de 69.15% = 13,83%
Recalificacion Laboral (Amerita 10%) de 69.15% = 6.95 %

Edad (de 31 y mas afos) (0-2%) = 1.23 %

Total de factores de ponderacion: 22.16%

Incapacidad final = 69.152 + 22.16 = 91,3% €l porcentual de incapacidad.

Tengo para mi que la aplicacion de los factores de ponderacién arriba resefiados
merecen |os siguientes elementos explicativos:

a.-Cuando baremo del Decreto 659/96 (con las actualizaciones del 49/2014) dispone
gue “.. una vez determinados los valores de cada uno de los factores de ponderacion,
éstos se sumarén entre si, determinando un valor unico. Este Unico valor sera el
porcentaje en que se incrementara el valor que surja de la evaluacion de incapacidad
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funcional de acuerdo alatabla de evaluacion de incapacidades laborales...”, considero
gue la interpretacion |6gico y complementaria de |as incapacidades implican, por obvio
motivos a la psicoldgica. En primer término por cuanto el baremo y el sistema de
riesgos en general estiman las incapacidades, refieren, justamente a la funcion de la
persona como trabajador, ergo el sistema en si se refiere a las capacidades de funcion
en relacion ala actividad productiva - claro en detrimento de otros elementos-. Ahora
bien, reconociendo dichafinalidad normativa general y dado que es el propio Baremo €l
gue reconoce diversos trastornos psicologicos y psiquiatricos, dificilmente podamos
resefiar que la incapacidad psicolégica no es funcional. Ello, a su turno y ademas seria
menospreciar e invisibilizar las dolencias del orden de salud mental. Por tanto, no
surgen razones para apartar del calculo de ponderacion a la incapacidad psicol ogica.
(ver en este sentido Capogrosso, Christian Félix ¢/ Productores de frutas argentinas
Cooperativa de Seguros Limitada /Accidente - Ley Especial CNT 62310/2016).

b.-La doctrina del caso "Orofio" (STJRN S3, Sentencia N° 64/21) sostiene que, en la
evaluacion de laincapacidad laboral, no solo deben considerarse las secuelas fisicas del
trabajador, sino también factores complementarios, como el impacto que dichas
secuelas tienen en su reinsercion laboral y larecalificacion profesional. En este sentido,
la jurisprudencia del Superior Tribunal de Justicia de Rio Negro ha destacado que los
factores de ponderacién, como la edad, la dificultad en la ejecucion de tareas y la
posibilidad de readaptacion laboral, deben integrarse a calculo de la incapacidad de
forma automatica y objetiva, sin necesidad de generar nuevas variables. Esta
interpretacion resalta la importancia de otorgar una compensacion adecuada que
contemple el impacto global del accidente en la vida del trabajador, garantizando una
indemnizacion justay proporcional a dafio sufrido.

---Dado que esta incapacidad supera el 66%, se aplican factores de ponderacion
adicionales, que totalizan un 22.16%. Estos factores incluyen la dificultad alta para la
tarea que realizaba |la actora, la necesidad de recalificacion laboral, y la consideracion
de su edad, elevando asi el porcentgje final de incapacidad 91.3% de la T.O. que
importa, necesariamente la aplicacion de la formula legal dispuesta parala Incapacidad
Laboral Permanente Total .-

---b.- Ingreso Base Mensual - vIBM
---Conforme a las constancias del expediente (Mov. E 001y Mov. | 0016), €l ingreso
base mensual se determina utilizando los recibos presentados, incluyendo todas las
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sumas percibidas por la trabajadora, incluso las no remunerativas, de acuerdo con el
criterio establecido en el fallo "Montes ¢/ SAIEP" Expte.N°20612/08. Un gjemplo de
aplicacion de este criterio se encuentra en los autos "Mancilla Gonzalez, Griselda D. c/
Federacion Patronal ART &/ Accidente de Trabgjo" (Expte. N° 26743/15), es asi que en
el transcurso de la causa, aunque la demandada desconocio inicialmente los haberes,
estos han sido corroborados mediante e informe de Movimiento 10016. Es asi que para
calcular el ingreso base, deben considerarse todas las sumas remunerativas,
independientemente de su denominacion, ya sea por decisiones de la administracion o
por acuerdos paritarios alli corroboradas. Esto se basa en |la doctrina consolidada
respecto a concepto de "salarios devengados”, conforme al articulo 1 del Convenio 95
delaOIT. El legislador ha adoptado |a jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion, que ha declarado la inconstitucionalidad de la exclusion de ciertas sumas,
como se evidencia en €l fallo "Diaz, Paulo Vicente ¢/ Cerveceriay Malteria Quilmes
SA" (CSIN - 4/6/2013).-

---Por lo demas no encuentro en la propuesta actoral peticiones de inaplicabilidad o
inconstitucionalidad en la materia, quedando entonces allanada la cuestion en debate a
los términos de la normativa vigente al momento del accidente, a saber, lo dicho por la
ley 27.348 y lo dispuesto por el Decreto 669/19 que modifica el art. 12 de laLey de
Riesgos del Trabajo por lo cual el IBM debe ser calculado considerando el promedio
mensual de todos los salarios devengados — de conformidad con lo establecido por el
art. 1 del Convenio 95 de laOIT por €l trabajador durante el afio anterior a la primera
manifestacion invalidante. Los salarios mensuales tomados a fin de establecer el
promedio se actualizaran mes a mes aplicandose la variacion del indice de
Remuneraciones Imponibles Promedio de los Trabajadores Estatales (RIPTE).

---En consecuencia, debera extraerse el resarcimiento establecido en el art 14 inc. 2“a”
de laley 24.557 calculando el IBM conforme los términos de la norma referida en el
parrafo anterior, atento la doctrina obligatoria sentada por el STJ en autos“LEIVA” SD
130 del 30/08/2023.

---En dicha sentencia el Maximo Tribunal Provincial sefialé que el sistema de calculo
implementado por el DNU 669/19 queda integrado con el dictado de la Resolucion
332/23.

---En virtud de dichos parametros el célculo debera efectuarse con la metodol ogia que €l
pronunciamiento determina a cuyos efectos se encuentra disponible en la web
institucional la calculadora respectiva y teniendo en consideracion los salarios
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informados.

---En cuanto a las sumas eventual mente excluidas, de acuerdo con el articulo 43 de la
resolucion (SRT) 298/2017, se incluyen: a) las contempladas en el articulo 7 de laLey
24.241, que sefiala que no se consideran remuneracion las asignaciones familiares,
indemnizaciones por extincion del contrato de trabajo, vacaciones no gozadas,
incapacidad permanente por accidente o enfermedad profesional, prestaciones por
desempleo y becas, entre otras; b) |os beneficios sociales establecidos en €l articulo 103
bisdelaLCT, tales como servicios de comedor, reintegros de medicamentos y ropa de
trabajo, guarderias, Utiles escolares y gastos de sepelio; y ¢) los viaticos regulados por el
articulo 106 de la LCT, que solo se consideran remuneracion en la parte no justificada
mediante comprobantes.-

---Ninguna de estas exclusiones ha sido declarada inconstitucional por la Corte
Suprema, excepto los incisos b) y ¢) del articulo 103 bis, referidos a los |lamados
"tickets canasta", que fueron derogados por laLey 26.341.-

---En consecuencia, y conforme a las previsiones mencionadas, debe concluirse que el
ingreso base mensual (vVIBM) debe ser calculado en base a los recibos salariales
acreditados en el expediente del modo relacionado arriba, considerando los importes
gue de ellos surgen. Estos recibos reflgjan las sumas remunerativas y no remunerativas
percibidas por latrabajadora, en linea con lo establecido por la normativa aplicabley la
jurisprudencia citada. De este modo, se asegura un calculo adecuado del viIBM, que
incluya todos los conceptos salariales devengados que corresponden segun las
disposiciones legales y convencionales vigentes.-

---111) La decision:

---Por tanto, se debe condenar a EXPERTA ART SA aabonar ala parte actorala suma
correspondiente aILPT, y razdn de las compensaciones previstas por los articulos 8.2y
15.2 de la Ley 24.557, y sus modificatorias, (formula Polinomica) de acuerdo a la
incapacidad total determinada en autos, y |os parametros de |os considerandos: Edad:47.
El Vaor del IBM se debe extrapolar de |os recibos de haberes glosados en demanda 'y
corroborados por oficio (MOV. EO001 y 10016 respectivamente). Entiendo que se debe
hacer saber a las partes, sin perjuicio de la remision normativa que la formula alli
prevista requiere unicamente, el calculo del siguiente modo: 53 x VIB x Coeficiente de
Edad, dado que el 91.32% alcanzado implicalalLPT del trabajador afectado.

---De conformidad al momento temporal se toman las reglas de dicho
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momento: Siendo que el accidente tuvo lugar el 19 de junio de 2021, rige
el articulo 12 de la LRT -modificaciones del DNU 669/19- conformado de
acuerdo aladoctrina"CALFULAF..", paralo cual deberatenerse en cuenta

los recibos de sueldo acompariados a la causa.-

---En consecuencia, debera calcularse el resarcimiento establecido en el art. 15 2 de la
ley 24.557 modificado por Ley N° 27.348, calculando €l IBM, conforme los términos de
lanorma referiday los pardmetros determinados en autos, calculando el IBM conforme
incs. 1y 2 del Art. 12, se debe actualizar conforme el inc. 2 delaLey 24557 T.O DNU
669/19 (interés equivalente alatasa de variacion RIPTE -conf. Res. 332/23 SRT-, desde
su vigencia (resolucién que resulta aplicable conforme doctrina obligatoria del STJ,
autos "LEIVA™") recordando en este aspecto especifico el criterio delineado por €l
Méaximo Tribunal Provincia en autos"CALFULAF, ENRIQUE C/SWISS MEDICAL
ART S.A. SIACCIDENTE DE TRABAJO S/INAPLICABILIDAD DE LEY" (Expte.
N° C-4CI-18933-L2018 // CI-09972- L-0000" vy su aclaratoria, donde se pondero la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién en materia de aplicacion temporal
de las sucesivas reformas a régimen de accidentes de trabajo (Fallos 314:481; 299:132;
312:1234; 321:45) y se efectud la consideracion del @mbito de validez temporal del
DNU 669/19.-

---INTERESES: siendo que la ley con la reforma introducida por el Dto. 669/19 no
prevé unatasa de interés que compense al acreedor o acreedora laboral por la privacion
del uso del capital, lo que resulta susceptible de generar en contrapartida, un eventual
enriquecimiento indebido de parte de la obligada al pago al no poner a disposicion del
trabajador el capital correspondiente al trabajador, al capital indemnizatorio total asi
obtenido deberan afiadirse los intereses devengados a la tasa pura del 8% anual desde la
fecha del accidente hasta el momento de liquidacion de la indemnizacion a valores
actuales (arts. 772y 1748 Cadigo Civil y Comercial), ello en tanto, la tasa prevista para
el periodo anterior (desde el accidente y hasta la entrada en vigencia del decreto) ya
contempla el valor por la depreciacion monetaria.-

---En cuanto a la Compensacion adicional de pago unico corresponde fijarla al
momento del accidente (CAPU -articulo 11.4.b de la LRT) y desde la fecha del
accidente devengara los intereses pertinentes fijados por el STIRN GUICHAQUEDO,
LEIVA, MACHIN alafechadelaliguidacion.-

---Finalmente, sobre todos los importes se debe adicionar |as sumas correspondientes al
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Articulo 3delalLey 26.773 (IAPU).-

---Con esas pautas, la demandada debera en el plazo de diez (10) dias practicar
liquidacion y depositar la suma resultante, bajo apercibimiento de gecucion.-

---Para el caso de que la accionada no diera cumplimiento oportuno y en forma integra
con los montos liquidados, se procedera de conformidad con o normado en el articulo
770 del Codigo Civil y Comercial. Es decir, se acumularan los intereses a capital en
forma semestral, hasta la efectiva cancelacion del crédito, utilizando un interés
equivalente al promedio de |atasa activa cartera general nominal anual vencida atreinta
(30) dias del Banco de la Nacion Argentina (inc. 3 art. 12 ley 24.557, T.O. segun Dto
669/19y 770 CCyCN).-

---Liquidacion: a cargo de la demandada, quien debera practicarlay depositar las sumas
resultantes en el plazo de 10 (diez) dias de notificada la presente.- ---Costas. a la
demandada vencida ( art. 31 Ley 5631).-

---Regulacion de honorarios: se regulan en el 14% con mas el 40% adicional de
procuracion para el Dr. Rodrigo Guillermo Cano, en el 11% con mas el 40% adicional
de procuracion para los Dres. Rodolfo Paulo Formaro, Facundo Anibal Martin y Dra.
Mayra Daniela Perez en forma conjuntay en proporcion de ley.- Montos que resultaran
de laliquidacion que se manda a practicar por la demandada.

---En relacion ala perito medica laboral, Dra. Maria Eugenia Galeano Liendo en el 5%
del capital a determinar.-

---En relacion ala perito Psiquiatra, Dra. Veronica Gloria Martinez en el 5% del capital
adeterminar.-

---Mi voto.

---A lamisma cuestion planteada, €l Dr. Juan A. L agomarsino dijo:

---Por sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.
---Mi voto.
---A |lamisma cuestion planteada, la Dra. Algjandra E. Autelitano dijo:

---Por sus fundamentos, adhiero a voto que antecede.

---Mi voto.

---Por todo lo expuesto, la Camara Primera del Trabajo de la Illra. Circunscripcion
Judicial, RESUEL VE:

---1)HACER LUGAR ala demanday condenar a Experta Aseguradora de Riesgos del
Trabajo S.A. aabonar ala actora Sandra Paola V asquez Jara, la suma que corresponde
en concepto indemnizacion por Incapacidad Laboral Permanente Total, de acuerdo alas
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pautas de los articulos 15.2 y 11.4.b) delaLey 24.557 y Articulo 3 de laley 26.773,
con més los intereses y pautas indicados en el punto |11 del decisorio, la que debera ser
liguidada y abonada por la demandada dentro de los 10 (diez) dias de notificada la
presente. En caso de Mora se aplicara lo dispuesto en cuanto a la Capitalizacion
semestral deinteresesen el punto 111 del decisorio .

---11)COSTAS ala parte accionada vencida (art. 31 Ley 5.631).

---11I)REGULAR los honorarios del Dr. Rodrigo Guillermo Cano por |la parte actora,
en el 14% + 40%, y los Dres. Rodolfo Paulo Formaro, Facundo Anibal Martin y Dra.
Mayra Daniela Perez, por la parte demandada, en conjunto y proporcién de ley, en el
11% + 40% de conf. arts. 6, 7, 8, 9y c.c. delaL.A.. Los honorarios de |as perito Dras.
Maria Eugenia Galeano Liendo y Verénica Gloria Martinez, se fijan en el 5%, en ambos
casos, de las sumas a liquidarse (conforme art.19 Ley 5.069) y que debera ser abonada
dentro del mismo término que el monto de capital de condenay conforme laliquidacién
alli resultante. Todo €ello, con més el 1VA correspondiente a |os letrados responsables
inscriptos en dicho tributo, debiendo acreditar en tal caso su condicién con la constancia
pertinente.- Cimplase con la Cgja Forense.

---IV)HAGASE SABER que en la oportunidad de aprobarse liquidacion definitiva se
practicara por OTIL liquidacion correspondiente a impuestos y contribuciones de ley
(Formulario F-008) para dar cumplimiento alo dispuesto por los arts. 39y 40 de laley
5335, el art. 71y ss. del Cadigo Fiscal, laacordada 10/03 del STJ, arts. 17, 23y 24 Ley
2716, modificada por Ley 4926, y la Acordada N° 18/14 del S.T.J.
---V)NOTIFICACION conf. art. 25 Ley 5.631. Protocolizacion y registracion
automaticaen el sistema. A los efectos de la notificacion de la presente a Caja Forense,
incorpdrese a su representante como interviniente.-

FRATTINI, JUAN PABLO
LAGOMARSINO DE LEON, JUAN ALBERTO |
AUTELITANO, ALEJANDRA ELIZABETH |
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