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VillaRegina, 18 de junio de 2025.

AUTOSY VISTOS:

Los presentes caratulados "MELLA, ALBERTO FELIDOR C/ DI
SALVO Azcon AIMARA DEL CIELO Y OTROS S/ ORDINARIO -
DANOSY PERJUICIOS" (Expte. N° VR-00087-C-2023); de los cuales,

RESULTANDO:

En fecha 24/03/2023 se presenta el Sr. Alberto Felidor Mella con el
patrocinio letrado de los Dres. Anibal Guillermo Morales 'y Néstor Abel
Palacios interponiendo demanda de dafios y perjuicios contra los Sres.

Aimara del Cielo Di Salvo y Erick Martin Mufidz por la suma de
$1.573.990,00, con mas intereses y costas.

Acredita el cumplimiento de la instancia de mediacion previa. Denunciala
tramitacion los autos "MELLA ALBERTO FELIDOR S/BENEFICIO DE
LITIGAR SIN GASTOS" (Expte. N° VR-00088-C-2023).

Peticiona la citacion en garantia de Libra Compariia Argentina de Seguros
SA.

En el acépite de hechos relata que “El dia 30 de abril de 2022, siendo
aproximadamente las 21.30 horas, transitaba en direccion Sur-Norte en el
vehiculo de mi propiedad marca Citroén Berlingo dominio KQN559, por
Ruta Nacional 22 a la altura de la ciudad de Villa Regina. En la
interseccion de Avda. Rivadavia y Ruta Nacional 22 existe un semaforo
gue se encontraba con luz verde, por lo tanto, contindo circulando a
velocidad permitida, atento que, la luz verde de dicho seméforo asi me lo
autorizaba. Circulaba en mi rodado en compafiia de Pablo Andrés
D" Cristofaro y Diego Gramajo quienes nos dirigiamos a comer un asado al
domicilio de mi cufiado Ariel Lagos sito en Barrio Nuevo de Villa Regina
Por la Avda. Rivadavia de la ciudad de Villa Regina, transitaba en
direccion Este-Oeste el Sr. Erik Martin Mufioz, en el rodado Renault Clio
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dominio FVR105. El Sr. Erick Martin Mufioz era el Unico ocupante del
vehiculo, quien luego del impacto se retiré del lugar, dejando €l rodado a
cargo de familiares quienes se apersonaron minutos mas tarde de
transcurrido e siniestro”.

Refiere que “La visibilidad para ambos conductores era éptima. De forma
imprevista e intempestiva Erick Martin Mufioz intenta traspasar la Ruta
Nacional 22, cuando el semaforo no se lo permitia, atento que se
encontraba con la luz roja que le indicaba la prohibicién del paso. Ante tal
Situacion imprevista, impacto con la parte delantera de mi rodado el lateral
izquierdo del vehiculo de Erick Mufioz. La Ruta Nacional 22 (autovia) y la
Avda. Rivadavia, son de doble circulacion. En su interseccion existe un
semaforo atento que es una zona de gran circulacion de rodados, dado que,
esuno delosingresos a centro de laciudad de VillaRegina'.

|dentifica 'y cuantifica dafos. Ofrece prueba. Funda en derecho. Peticiona
en consecuencia.

En fecha 04/04/2023 se provee el tramite con caracter de ordinario, ordena
el traslado de la demanda y la citacion en garantia de Libra Compafiia
Argentina de Seguros S.A.

En fecha 11/05/2023 se presenta el Dr. Joel Omar Assef en el caracter de
apoderado de Libra Compafiia Argentina de Seguros S.A. contestando la
citacion en garantia la cual acepta. Reconoce la contratacion de la poliza N°
368.047 que acompafnia y que amparaba la responsabilidad civil surgida de
los dafios derivados del uso del rodado Clio, dominio FVR105, todo en los
términosy limitaciones que de la misma surgen.

Contesta demanda respecto de la cual peticiona su integro rechazo, con
costas alaactora.

Niega todos |os hechos expuestos en la demanda con excepcion de los que
expresamente reconoce. Niega la autenticidad de documental acompafiada
con lademanda.
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Si bien reconoce la produccion del siniestro en las condiciones de tiempo,
lugar y vehiculos intervinientes que se exponen en la demanda, niega la
mecanica que alli se alude. Asi expone que “El pasado 30 de abril de 2002,
los hechos ocurrieron de la siguiente manera: siendo aproximadamente las
21:40 hs., circulaba el Sr. Erick Martin Mufioz al mando del vehiculo
Renault Clio, FVR105, por la Av. Rivadavia, en direccion este-oeste. Al
llegar alainterseccion de dicha Avenida con la Ruta 22, advirtiendo que €l
seméforo existente en su arteria de circulacion se encontraba con luz verde
habilitante, continta con su marcha en forma totalmente reglamentaria, y se
dispone al cruce de la interseccion con la Ruta 22. Al encontrarse
efectuando el cruce con la ruta 22, stbitamente es embestido por el
vehiculo Citroén Berlingo Dominio, KQN-559, quien, pese a no contar con
luz habilitante, continud su marcha y embistié con su parte delantera al
Renault Clio [asegurado por mi mandante]. El Sr. Muioz, a pesar de la
lenta velocidad a la que circulaba, y debido a lo intempestivo de la
aparicion del vehiculo de la actora, no pudo evitar la produccion del
siniestro”.

Funda en derecho. Niega cualquier responsabilidad de su representada.
Ofrece prueba. Peticiona en consecuencia.

En fecha 23/05/2023 se presentala Sra. Aimara del Cielo Di Salvo Azcon
con el patrocinio letrado del Dr. Joel Omar Assef contestando demanda
respecto de la cual peticiona su rechazo con costas a la actora.

Adhiere integramente a la contestacion de demanda efectuada por |a citada
en garantia.

En fecha 10/11/2023 se celebra audiencia preliminar en la que se deja
constancia de la comparecencia de la actora, codemandada Sra. Di Salvo
Azcon y citada en garantia y la incomparecencia del Sr. Erick Martin
Mufoz. Asimismo que ante laimposibilidad de arribar a un acuerdo y de la
apertura de los presentes autos a prueba.
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En fecha 22/11/2023 se provee la prueba ofrecida.

En fecha 06/11/2024 el actuario certifica la prueba producida con el
siguiente resultado: + Por la actora;: DOCUMENTAL. INFORMATIVA
referida a los informes del Registro de la Propiedad Automotor (E0023),
DSMX2 S.A (E0023) y de la Municipalidad de Villa Regina.
CONFESIONAL desistida la confesional de Aimara Del Cielo Di Salvo
Azcon en Movimiento PUMA N°E0021. TESTIMONIAL de Gonzalez
Juan, D’ Cristofaro Pablo Andrésy Medina Priscila Rocio, en audiencia de
prueba del dia 23 de febrero de 2024; en misafecha desistida la declaracion
testimonial de Gramajo Diego. PERICIAL MECANICA Y
ACCIDENTOLOGICA realizada por perito Marcelo Alejandro Hostar
(E0018, E0025, E0027 Y E0028). + Por la citada en garantia:
DOCUMENTAL. INFORMATIVA referida a los informes de la
Municipalidad de Villa Regina ( 10011), Global Oil SRL (10017), Hanomag
Patagonia S.A (10017) y Ministerio de Seguridad y Justicia de la Provincia
de Rio Negro (E0032); y desistidas las de Hotel Auto Stop y Municipalidad
de Villa Regina (ampliada a Comisaria 5°) obrante en Movimiento PUMA
N° E0034. PERICIAL MECANICA Y ACCIDENTOLOGICA realizada
por el perito Marcelo Algandro Hostar (E0018, E0025, E0027 Y E0028).
CONFESIONAL desistida la confesional de Alberto Felidor Mella en
Movimiento PUMA N°E0020. + Por la demandada: DOCUMENTAL.
INFORMATIVA referida a los informes de |la Municipalidad de Villa
Regina (10011), Global Oil SRL (10017), Hanomag Patagonia S.A (10017)
y Ministerio de Seguridad y Justicia de la Provincia de Rio Negro (E0032);
y desistidas las de Hotel Auto Stop y Municipalidad de Villa Regina
(ampliada a Comisaria 5°) obrante en Movimiento PUMA N° E0034.
PERICIAL MECANICA Y ACCIDENTOLOGICA realizada por el perito
Marcelo Alejandro Hoster (E0018, E0025, E0027 Y E0028).
CONFESIONAL desistida la confesional de Alberto Felidor Mella en
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Movimiento PUMA N°E0020.

También se certifica como pendiente de produccién la prueba confesional
del Sr. Erick Martin Mufioz.

En fecha 06/11/2024 |a actora desiste de la prueba confesional del
codemandado Sr. Erick Martin Mufioz.

En fecha 13/11/24 se dispone la clausura del periodo de prueba.

En fecha 11/03/2025 pasan estos autos a dictar sentencia.

En el diade lafecha se relevan de reserva los alegatos presentados por la
parte actora, codemandada Sra. Di Salvo Azcdn y citada en garantia.

CONSIDERANDO:
1) Habiendo pasado estos actuados para dictar sentencia, corresponde en

primer orden degjar asentado que encontrandose cuestionados |os extremos
facticos esgrimidos por la actora, analizaré los mismos apreciando y
valorando |la prueba de autos conforme lo preceptuado por los arts. 163 inc.
5°, 355, 356 inc. 1°y 386 del CPCC.

Atento el desconocimiento de autenticidad de la documental realizado por
la citada en garantiay la codemandada Di Salvo Azcon, serén considerada
para resolver en autos si la misma reviste el caracter de instrumento
publico, o en caso de instrumentos privados en funcion de lo
oportunamente comunicado por las personas y organismos que las
extendieron por medio de la prueba informativa ordenada a tales efectos.
También corresponde dejar asentado la denuncia por la actora de la
tramitacion ante este mismo Tribunal de las actuaciones “MELLA
ALBERTO FELIDOR S/ BENEFICIO DE LITIGAR SIN GASTOS"
(Expte. N° VR-00088-C-2023), habiéndose dictado sentencia en 20/2/2024
concediéndose en formatotal el beneficio solicitado.

En lo que respecta al codemandado Sr. Erick Martin Mufioz, habiendo sido
notificado de la accidn no se presentd en autos contestando demanda. Sobre
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los efectos de la incontestacion de la demanda nuestro codigo ritual, debe
recurrirse a lo preceptuado por los arts. 328 y 329 del CPCC, los cuales
seran aplicados a caso de marras.

A su respecto distinguida doctrina ha dicho "La falta de contestacion de
demanda se proyecta solo sobre los hechos denunciados en el escrito
inicial, los que deben presumirse como ciertos salvo prueba en contrario,
pero dicha presuncion no alcanza a derecho invocado ni determina por si
sola la procedencia del reclamo pues la calificaciéon de los hechos y la
declaracion del derecho de los litigantes incumbe inexcusablemente y
exclusivamente a los jueces, quienes deberan aplicar las normas vigentes,
respetando su jerarquiay €l principio de congruencia' (Roland Arazi -
Jorge A. Rojas, "Caodigo Procesal Civil y Comercial de la Nacion", Santa
Fe, Ed. Rubinzal-Culzoni, Ed. 2015, T [, p. 546). Asimismo, expreso que
las presunciones de los hechos invocados por la actora ante la
Incontestacion de la accionada, no es de carécter absoluto; y sin perjuicio
con las diferencias del caso, dable es decir agui que comparto que "el valor
de la ficcion no puede ser mayor que la realidad y nada obsta a que €l
perjudicado por ellala destruya mediante prueba en contrario” (Fenochietto
- Arazi, Codigo Procesal Civil y Comercial dela Nacién, Ed. Astrea, 1993,
I1, pag. 417 en referenciaa Alsing, Tratado, 22 ed., 111, p. 380).

2) Que tratdndose el de autos de un caso que involucra la participacion de
dos vehiculos automotores, habiéndose cuestionados |os extremos facticos
expuestos por la accionante y con ello las consecuentes responsabilidades,
he de pronunciarme de manera preliminar dejando asentado que seran
evaluadas éstas Ultimas bajo los parametros de las prescripciones que
imponen los arts. 1722, 1731, 1757, 1758 y 1769 del Cdodigo Civil y
Comercia de laNacion.

Lacitadas normas, a igual que el hoy derogado art. 1113 del Cédigo Civil,
determinan el factor de atribucion de responsabilidad de manera objetiva
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sobre toda persona cuando el dafo tiene su causa en €l riesgo o vicio delas
cosas. De igual manera, quien pretenda eximirse de responsabilidad debera
acreditar la causa gjena, €l hecho de la victima o de un tercero por el cual
no debe responder o la existencia de un caso fortuito o de fuerza mayor.

Y abajo la anterior legislacion velezana se habia resuelto que "En materia
de dafos resultantes de la intervencion de automotores, es aplicable la
responsabilidad objetiva por riesgo creado establecida en el art. 1113 del

CC, pues el automotor en movimiento, acorde con su naturaleza y destino
normal, que es la circulacion, constituye una de las cosas especial mente
peligrosas que reconoce la civilizacion actual; solucidn que aplicaaldn en la
hipotesis de la colision entre dos vehiculos en movimiento" (Ref.:
" Cassano, Roberto Jose ¢/ Pinciroli, Carlos José y otros Ordinario”; Expte.
n.° 422563. Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial, y de Familia,
con competencia en lo Contencioso Administrativo de Primera Nominacion
de Rio Cuarto. Sentencia N° 36; del 22/06/2015. Jueces. Maria Adriana
Godoy de Lopez, Eduardo H. Cenzano y Rosana A. de Souza. Lex Doctor).

3) Que entre los litigantes en autos no existe controversia en cuanto al

acaecimiento mismo del accidente y a las circunstancias vinculadas al

lugar, tiempo, vehiculos protagonistas y sentido de circulacion de los
mismos. Si en cambio se contraponen en lo concerniente a la mecanica
previa que desemboco en € siniestro.

La actora postula en su demanda que conducia su automotor Citroén por
Ruta Nacional 22 por lazona de VillaRegina en sentido Sur-Nortey que a

llegar a la interseccion que conforma dicha via con Avda. Rivadavia
prosigue con su marcha atento a que el semaforo alli existente le habilitaba
el paso. Agrega que no obstante ello, se atraviesa en su carril de circulacion
el codemandado Sr. Erick Martin Muiidz conduciendo e automotor marca
Renault, quien se desplazaba en sentido Este-Oeste.

La citada en garantia en su vision de los hechos, a la que adhiere la
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codemandada Sra. Di Salvo Azcdn, se contrapone a la version anterior
argumentando que en realidad el Sr. Erick Martin Mufiéz prosiguié su
marcha en sentido Este-Oeste sobre la Ruta porque era €l quien se
encontraba habilitado por € semaforo, no la actora.

Ello asi, corresponde ahora determinar cual de los dos conductores se
encontraba con el semaforo en verde que o habilitaba en la ocasion para
proseguir su marcha.

4) En autos contamos con la siguiente prueba ofreciday producida por las
partes gue entiendo conducente para resolver la cuestion propuesta, a saber:
4.1) El informe accidentol 6gico practicado por €l perito Marcelo Algjandro
Hostar. En el mismo el experto brinda sus conclusiones a partir de las
constancias obrantes en autos y se expide sobre los siguientes puntos. a)
Lugar del accidente: lo ubica en la interseccion de Ruta Nacional 22 y
Avda. Rivadavia de esta ciudad, encontrandose ambas arterias
pavimentadas y en buen estado para circular. b) Mecanica del accidente:
Indica que “El vehiculo Citroén Berlingo del actor circulaba por la ruta
nacional 22 con sentido Norte, mientras que el vehiculo Renault Clio lo
hacia por la avenida Rivadavia, en sentido Oeste, dentro del ambito de la
localidad de Villa Regina’. ¢) Puntos de impacto: Estima que “...hubo un
impacto frontal entre estey €l lateral izquierdo del Renault Clio, de acuerdo
al relato de la actora. e)Velocidad de los vehiculos: concluye en la
imposibilidad de determinarla para ambos vehiculos.

Incorpora con su informe original y los complementarios fotografias del
lugar del accidente y de de los vehiculos intervinientes.

4.2) Las declaraciones testimoniales de | as siguientes personas.

El Sr. Juan Daniel Gonzélez declaré conocer a la actora. Afirmé que por
ese entonces trabajaba en la estacion de servicio que se encuentra en la
encrucijada de ambas vias y que por encontrarse en ese momento laborando
en un surtidor pudo ver la mecanica del accidente. Detall6 que eran las
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22,00 hs. y que pudo ver como la camioneta del Sr. Mella circulaba en
direccion a Godoy encontrandose en ese momento el semaforo en verde,
momento en el cual chocd con su frente el lateral del auto que se interpuso
proveniente de Rivadavia. Ubico el lugar del accidente en el carril derecho
(lento) por € que circulaba la camioneta Citroén.

El Sr. Pablo Andrés D" Cristofaro afirmé conocer a la actora'y encontrarse
vigjando como su acompariante en automotor gue aguella conducia. Refirio
gue se encontraban transitando por la ruta hacia Barrio Nuevo después de
las 21,30 hs. Detall6 que en la encrucijada que conforma dicha ruta con la
Avda. Rivadavia embistieron al automotor que se encontraba cruzando
proveniente de Avda. Rivadavia en direccion desde el Auto Stop haciala
Estacion de Servicio. Agrego que la actora transitaba a velocidad normal.
También indico que el Sr. Mella no alcanzo a frenar bien, en tanto que el
otro vehiculo nunca frend. PrecisO que la camioneta impactd con su trompa
el lateral del auto. No pudo precisar el carril en el que circulaba la
camioneta cuando impacto6 el auto, pero creyo recordar que era el derecho.
La Sra. Priscila Rocio Medina manifesté conocer a Sr. Mella. Detall6 que
Ilegd al lugar luego de ocurrido el accidente. Refirid que ocurrié hace unos
2 afos en la ruta, méas precisamente en el sector del cruce con Avda.
Rivadavia, donde se encuentra de un lado |a estacién de servicio Pumay
del otro lado sobre Rivadavia el Auto Stop. Refirio que, por lo que pudo
ver, la camioneta se dirigia desde Regina a Godoy Yy €l otro auto estaba en
la mano contraria. Recordd que se acerco y pudo escuchar como el personal
de la estacion de servicio comentaba que el auto habia cruzado en rojo.
Afiadio que la camioneta quedod con su frente chocado.

5) Teniendo en consideracion las pruebas antes referenciadas concluyo que
el siniestro se produjo cuando la actora circulaba por Ruta Nacional 22 en
direccion Villa Regina hacialalocalidad de Gral. E. Godoy, en un tramo de
la misma por el que circulaba en direccion Sur-Norte, circunstancia en la
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cual se atraviesaen su carril el automotor conducido por €l Sr. Erick Martin
Mufioz que se desplazaba en direccion Este-Oeste.

Tengo en especial consideracion para asi concluirlo 1o informado por el
Perito Hostar, 1o cual fue complementado con aclaraciones posteriores,
contribuye junto con el relato de todos los testigos a confirmar la version
dada del siniestro por la actora en su demanda.

6) Pasando ahora al tratamiento de la responsabilidad concluyo en
adjudicarla a Sr. Erick Martin Mufioz en su caracter de conductor del
automotor Renault dominio FVR105, ello en virtud de o dispuesto por los
arts. 1757 CCC sin que le resulten aplicable los eximentes de
responsabilidad prescriptos en e art. 1729 del mismo ordenamiento fondal.
Asimismo encuentro que su conducta resulté violatoriade laLey 24.449 |la
que en su art. 44 dispone “VIAS SEMAFORIZADAS. En las vias
reguladas por seméforos. a) Los vehiculos deben: ...2. Con luz roja,
detenerse antes de la linea marcada a tal efecto o de |a senda peatonal,
evitando luego cualquier movimiento”. Surge como obvio entonces
concluir que en el presente caso, de haberse respetado tal norma por el
demandado, el lamentable accidente no se hubiese producido.
Jurisprudencialmente se ha sostenido que “Quien atraviesa la bocacalle con
seméforo en rojo, comete una falta de tal magnitud que dificilmente puede
atribuirse trascendencia a cualquier otra posible concausa, pues la sefial
luminicafavorable le permite a otro conductor proseguir la marcha sin que
sea menester adoptar las precauciones habituales en cruce de calles que
carezcan de seméaforos’” (Ref.. MORENO HUEYO CIANCIO, Maria
Cristinac/ DE MICHELIS, Claudio § SUMARIO 12/12/1994 C. K150250
- Civil - SalaK — Camaras Nacionales Civil - Publicada en Lex Doctor).
Asimismo resalto agqui que no quedd acreditado por prueba alguna la
version de la citada en garantia y la codemandada Sra. Di Salvo Azcén por
lacual que e Sr. Erick Martin Mufiéz era el que se encontraba habilitado al
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paso por el semaforo.

Con fundamento en lo anteriormente argumentado, adelanto que haré lugar
al presente reclamo, atribuyendo la responsabilidad exclusiva del
acaecimiento del evento dafioso a Sr. Erick Martin Mufioz en su caracter
de conductor y ala Sra. Aimara Del Cielo Di Salvo Azcon en su caracter
de titular registral del automotor Renault FVR105, haciendo extensiva la
condena a la citada en garantia quien respondera en los limites del seguro
pactado.

7) Adjudicada la responsabilidad en el punto anterior, corresponde me
expida por separado sobre los conceptos indemnizatorios reclamados, 10s
cuales fueron rechazados integramente por la citada en garantia 'y la
codemandada Sra. Di Salvo Azcén. Ellos son:

7.1) Valor de las Reparaciones $1.473.990,00. Sustenta el rubro y monto en
los dafios sufridos en su vehiculo los cuales identifica con el
acompanamiento de presupuestos.

En autos obra el ya citado informe mecanico-accidentol 6gico presentado
por Perito Hostar en el que se expide afirmando que e costo actualizado de
las reparaciones es de $7.510.117,00, agregando presupuesto por mano de
obra chapa (8) y pintura (8) $ 1.600.000 (a $100.000 por unidad).

Tal como lo resaltara anteriormente, si bien fue complementado con
aclaraciones posteriores, no fueron revertidas sus conclusiones originales.
Tampoco encuentro que dicha pericia fuese desvirtuada o menoscabada en
algun sentido por otras pruebas de igual o superior valor cientifico,
destacando ademas que no fueron propuestos por ninguno de los
intervinientes consultores técnicos.

Con fundamento en lo expuesto, haré lugar a rubro por $7.510.117,00. A
dicha suma se le debera adicionar los intereses a la tasa pura del 8% desde
la fecha del evento dafioso (30/04/2022) hasta la fecha del citado informe
pericial (21/02/2024), aplicandose de alli en mas la tasa de interés fijada
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por nuestro Superior Tribunal Provincial con caracter de doctrina legal en
los autos “MACHIN JUAN AMERICO C/ HORIZONTE ART SA. S/
ACCIDENTE DE TRABAJO (L) S/ INAPLICABILIDAD DE LEY"
(Expte. N° A-3BA-302-L.2018 // BA-05669-L-0000) Se. del 24/06/2024” o
la que en € futuro lareemplace, hasta su efectivo pago.

7.2) Privacion de uso $100.000,00. Sustenta €l rubro y monto en el tiempo
gue demandarian las reparaciones a realizarse en su vehiculo.

Con respecto al rubro Util resulta recordar que jurisprudencialmente se
tiene decidido que aunque no hubiere prueba que |os respal de corresponde
su otorgamiento, dado que se presupone que un vehiculo se utiliza para la
actividad diaria que se vincula con tareas laborales, tramites y
esparcimiento.

Con el proposito entonces de proceder a su cuantificacion me remitiré
nuevamente al informe del Perito Hostar el que sobre el punto se expide
estimando un tiempo necesario para las reparaciones de 7 dias habiles.

De éste modo haré lugar al rubro por la cantidad de 7 dias, y en uso de las
facultades que me otorga el art. 147 del CPCC y recurriendo a la prudencia
en la estimacion y determinacion para su cuantificacion, otorgaré un valor
de $50.000,00 por dia, por lo que €l presente rubro prospera por la suma
total de $350.000,00. A dicho monto se le adicionara la tasa pura del 8%
desde lafecha del acaecimiento del accidente (10/10/2015) y hasta la fecha
del dictado de la presente, y de aqui y hasta su efectivo pago |os fijados por
nuestro Superior Tribunal de Justicia en el citado fallo "MACHIN", o la
que pudiera reemplazarlaen el futuro.

En mérito a los fundamentos que anteceden, la presente demanda
prosperara por la suma total de $7.860.117,00, todo ello con més sus
Intereses anteriormente determinados.

A todo evento, dejo constancia que es aplicable a los rubros
Indemnizatorios reclamados, el siguiente criterio jurisprudencia: “ Pondero
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también que tal como ha dicho el Superior Tribunal de Justicia en autos
“HUINCA, EMILCE GLADYS Y OTRO C/FLORES, ROGELIO
AUDILIO Y OTROS S/IDANOS Y PERJUICIOS (ORDINARIO)
S/ICASACION” (Expte. N* 26930/14- STJ-), no se viola el principio de
congruencia al otorgar una suma mayor a la peticionada cuando la cifra
"...guardaba naturaleza provisoria, sujeto a lo que en mas o0 en menos
resultase de la prueba a producir; y en tal hipotesis el Juez queda habilitado
para efectuar la valoracidon econdémica definitiva sin que ello implique una
violacion del principio de congruencia (arts. 34 inc. 4*, 163 inc. 6* y 165
del CPCyC.); en la medida que dicha facultad sea ejercida por el
Magistrado de manera prudencial y con fundamento en las constancias
acreditadas en la causa. Lo contrario implicaria un excesivo rigorismo
formal, que terminaria por trastocar la finalidad de las normas procesales,
gue no es otra que asegurar el debido proceso legal”” (Ref.: “Sandoval
Leopoldo Angel ¢/ Municipalidad de General Roca &/ Dafos y Perjuicios -
Ordinario”; Expte. N° 33445-J5-09, Se. D 62, del 18/12/2014; publicado en
la paginaweb del Poder Judicia rionegrino).

8) Resta expresar respecto de las costas que las impondré a la accionada, a
tenor del principio objetivo de la derrota dispuesto en €l art. 62 del CPCC;
y que los emolumentos profesionales se regularan en conformidad con los
arts. 6, 7, 8, 10, 11, 20y 39 de laLey N° 2212; y art. 730 del CCC; en
especial, considerando la naturaleza, relevanciay trascendencia moral del
asunto; complejidad, calidad, eficacia, celeridad y extension del trabajo
ef ectivamente desempefiado.

Asimismo los emolumentos del perito actuante, sera en funcion de la
consideracion y mérito que se ha hecho del trabajo pericia en laresolucion
del caso y la extension de la tarea en funcion de la existencia o no de
impugnacion, conforme arts. 5, 18 y 19 de laLey N° 5069 y todos sobre el
monto base prosperala demanda.
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En consecuencia,

SENTENCIO:
1) Hacer lugar a la demanda interpuesta por el Sr. Alberto Felidor Mella

contra los Sres. Aimara Del Cielo Di Salvo Azcon y Erick Martin Mufioz;
por ende, condenar a estos Ultimos nombrados y a la citada en garantia
Libra Compafiia Argentina de Seguros S.A., a abonarle -la ultima mentada
en el limite de su cobertura- en el término de 10 dias la suma de
$7.860.117,00 con més los intereses detallados en los considerandos.

2) Atento el Pacto de Cuota Litis acompanado por |la actora con su
demanda, no obrando elementos de hecho ni de derecho que aconsgjen lo
contrario, corresponde homologar el mismo.

3) Condenar en costas a la accionada, conforme los argumentos brindados,
regulando los honorarios profesionales por la participacion acreditada en
autos en las sumas equivalentes a los siguientes porcentgjes del monto de
condena: Dres. Anibal Guillermo Moralesy Néstor Abel Palacios en forma
conjunta 20% y Dr. Joel Omar Assef 17%. Camplase con la Ley N° 869.
Notifiquese a Caja Forense.

Regulanse los honorarios del Perito Marcelo Algjandro Hostar en el 5% del
monto de condena.

4) Firme la presente y liquidados que fueren los intereses respectivos,
procédase por Secretaria a la liquidacion de los impuestos judiciales
correspondientes.

Asimismo, procedase a la apertura/ reapertura de cuentajudicial en autos,
notificandose para ello al Banco Patagonia S.A. Librese cédula.

Registrese y notifiquese conforme art. 120y 121 inc. g) del CPCC.

nf / ps

PAOLA SANTARELLI
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Jueza
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